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Sala pod Koputa zlokalizowana w Ministerstwie Rozwoju,
niczym serialowa niewidoczna bariera, na chwile odcieta od
Swiata entuzjastow prawa restrukturyzacyjnego. Dziato sie
to 21 czerwca 2017 r. i dzieh ten z pewno5scia przeszedt do
historii polskiej praktyki restrukturyzacji nie tylko z powodu
wspomnianego wydarzenia, ale z racji tego, ze pierwszy raz
w tym samym dniu miaty miejsce dwa znaczace branzowe
wydarzenia.

Pierwsze to konferencja ,Prawo restrukturyzacyjne jako
element Polityki Nowej Szansy — szanse i problemy finan-
sowania przedsiebiorstw w restrukturyzacji”’ (Warszawa,
Ministerstwo Rozwoju), drugie konferencja ,Restrukturyza-
cja Naprawcza — wyzwanie dla doradcow restrukturyzacyj-
nych” (Poznan, Uniwersytet Adama Mickiewicza). Pierwsze
z nich organizowato trzech znamienitych partnerow: Insty-
tut Allerhanda, Ministerstwo Rozwoju oraz Stowarzyszenie
Praktykéw Restrukturyzacji. Druga konferencja to efekt za-
angazowania Akademii Restrukturyzacji, ktora jest wspol-
nym przedsiewzieciem jednego z branzowych liderow: firmy
Zimmerman Filipiak Restrukturyzacja S.A. oraz Wydziatu
Prawa i Administracji Uniwersytetu Adama Mickiewicza
w Poznaniu. Krajowa Izba Doradcéw Restrukturyzacyjnych,
poprzez kwartalnik ,Doradca Restrukturyzacyjny’, miata za-
szczyt by¢ partnerem medialnym obu tych wydarzef, za co
jeszcze raz szczerze dziekuje organizatorom.

Dwa jakze znamienite wydarzenia w jednym dniu zawsze
zapowiadaja dla pragnacych w nich uczestniczy€ swoisty
konflikt intereséw. Nie inaczej byto i tym razem, z przyczyn
czysto geograficznych wybratem konferencje w Warszawie,
w ktorej dzieki uprzejmosci mecenas Anny Pukszto miatem
zaszczyt uczestniczyc rowniez jako prelegent. Mimo zapew-
ne ogromnej rozterki multikonferencyjnej jednym z pierw-
szych wystapien w Sali pod Koputa zaszczycita nas sedzia
profesor Anna Hrycaj. Prelegentka poruszyta zagadnienie
wptywu otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego na

Stowo od dziekana

istniejace juz finansowanie dziatalnosci dtuznika, wskazu-
jac z perspektywy czasu dobre i zte strony szeregu regulacji
chronigcych interesariuszy restrukturyzowanego.

Otwierajacy konferencje minister Mariusz Hatadyj doko-
nat krotkiego podsumowania funkcjonujgcej juz od pottorej
roku ustawy, ktorego kwintesencja byto wskazanie rosnacej
liczby otwieranych postepowan restrukturyzacyjnych. Dane
Centralnego Osrodka Informacji Gospodarczej pokazuja, ze
od poczatku obowiazywania nowej ustawy do 30 czerw-
ca 2017 r. otwarto 366 postepowan restrukturyzacyjnych,
podczas gdy w tym samym czasie ogtoszono 878 upadtosci
przedsiebiorcow. Sa to, w mojej ocenie, bardzo dobre infor-
macje, pozwalajace postawic teze, ze 366 przedsiebiorcow
podjeto walke o unikniecie upadtosci, wybierajac wtasnie
nowo uchwalone rozwigzania prawa restrukturyzacyjnego.

Panel, w ktérym miatem zaszczyt reprezentowac Krajowa
Izbe Doradcow Restrukturyzacyjnych, dotyczyt nowego fi-
nansowania po otwarciu postepowania restrukturyzacyjne-
go. Niestety z wystapien panelistow ptyneta dla stuchaczy
pesymistyczna puenta — pozyskiwanie finansowania juz po
otwarciu postepowania jest niezwykle trudne. Promyk na-
dziei w panelu zabtyst dzieki minister Jadwidze Emilewicz,
ktora poinformowata stuchaczy, ze zgodnie z decyzja Ko-
misji Europejskiej z sierpnia ubiegtego roku na ratowanie
i restrukturyzacje MSP w Polsce zostanie przeznaczone
765 min zt, co w najblizszych pieciu latach daje 153 min zt
rocznie. Tak sie ztozyto, ze pani minister musiata opuscic nas
w bardzo duzym pospiechu, udajac sie bezposrednio na po-
siedzenie Komitetu Statego Rady Ministrow, procedujacego
wtasnie w sprawie finansowania na ratowanie i restruk-
turyzacje MSP. Sadze, ze byt to dobry znak i dlatego dnia
21 czerwca 2017 r., podobnie jak 24 lipca 2017 r., w ktérym
pisze owo ,stowo”, nie mozna uznac za zwyczajny.

Pozdrawiam czytelnikow
Jerzy Stawek, dziekan
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dr hab. Anna Hrycaj,
prof. nadz. Uczelni tazarskiego w Warszawie’

PRZEGLAD ORZECZNICTWA W SPRAWACH
RESTRUKTURYZACYJNYCH | UPADLOSCIOWYCH (CZ. ll)

POSTEPOWANIE RESTRUKTURYZACYJNE

1. Zbieg wniosku restrukturyzacyjnego i wniosku
o ogtoszenie upadtosci

Postanowienie Sadu Okregowego w Warszawie z 11 paz-
dziernika 2016 r., XXIll Gz 968/16

Teza:

Samo otwarcie postepowania sanacyjnego nie moze
przesadzac o tym, Ze rozpoznanie wniosku o ogtosze-
nie upadtosci ztozonego pod rzadami poprzednio obo-
wigzujacej ustawy — Prawo upadtoSciowe i naprawcze
stato sie niedopuszczalne.

Stan faktyczny: Postanowieniem z 7 marca 2016 r.
Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie
uwzglednit wniosek dtuznika ztozony w sprawie o sygn.
akt X GR 5/16 i otworzyt postepowanie sanacyjne. Po-
stanowieniem z 21 czerwca 2016 r. sad umorzyt poste-
powanie z wniosku wierzyciela (...) sp. j. w W. o ogtosze-
nie upadtosci dtuznika(...) S.A. w W. Wniosek o ogtoszenie
upadtosci zostat ztozony w grudniu 2015 r. W uzasadnie-
niu postanowienia o umorzeniu postepowania w przed-
miocie rozpoznania wniosku o ogtoszenie upadtosci sad
wskazat, ze na obecnym etapie nie mozna wstrzymac
rozpoznania wniosku o ogtoszenie upadtosci dtuznika
do czasu prawomocnego zakofczenia postepowania
sanacyjnego, zas sad zobowigzany jest do rozpoznania
whniosku o ogtoszenie upadtosci likwidacyjnej. W zwigz-
ku z tym w oparciu o treS¢ art. 355 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 35 p.u.n. sad umorzyt postepowanie. Zazalenie na
to postanowienie ztozyt wnioskodawca (..) sp,j. w W,
zaskarzajac je w catosci. Sad okregowy uwzglednit za-
zalenie, uchylit zaskarzone postanowienie i przekazat

' Sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, dyrektor Instytutu Prawa Upadto-
Sciowego, Restrukturyzacyjnego oraz Badan nad Niewyptacalnoscig Uczelni
tazarskiego w Warszawie.

sprawe do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej
instancji.

Z uzasadnienia postanowienia sadu okregowego:

1. .(...) Mimo wejscia w zycie 1 stycznia 2016 r. ustawy
z 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U.
z 2015 r,, poz. 978 ze zm., dalej: ,p.r"") do rozpozna-
nia niniejszej sprawy zastosowanie znajda przepisy
w brzmieniu obowigzujgcym przed wejSciem w zy-
cie tej ustawy. Zgodnie bowiem z trescig art. 449 p.r.
w sprawach, w ktérych przed dniem wejScia w zycie
ustawy wptynat wniosek o ogtoszenie upadtosci, sto-
suje sie przepisy dotychczasowe. Zgodnie z art. 355
§ 1 k.p.c. sad wydaje postanowienie o umorzeniu po-
stepowania, jezeli powdd cofnat ze skutkiem praw-
nym pozew lub jezeli wydanie wyroku stato sie z in-
nych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne. Na mocy
natomiast przepisu art. 35 p.u.n. w sprawach nieure-
gulowanych w ustawie do postepowania w przed-
miocie ogtoszenia upadtosci stosuje sie odpowiednio
przepisy ksiegi pierwszej czesci pierwszej kodeksu
postepowania cywilnego, z wyjatkiem przepisow
0 zawieszeniu i wznowieniu postepowania.”

2. ,Faktem jest, ze w niniejszym postepowaniu nie mogt
znalez¢ zastosowania art. 9b ust. 2 p.u., zgodnie
z ktérym sad upadtosSciowy wstrzymuje rozpozna-
nie wniosku o ogtoszenie upadtosci do czasu wyda-
nia prawomocnego orzeczenia w sprawie wniosku
restrukturyzacyjnego. Przepis ten, podobnie jak po-
zostate zmiany ustawy z 28 lutego 2003 r. — Prawo
upadtosciowe i naprawcze (tacznie ze zmiang jej tytu-
tu), wprowadzone ustawg z 15 maja 2015 r. - Prawo
restrukturyzacyjne, znajduje bowiem zastosowanie
jedynie do postepowan, w ktérych wniosek o ogto-
szenie upadtosci wptynat w okresie obowigzywania
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tej ustawy, tj. od 1 stycznia 2016 r. Wniosek o ogto-
szenie upadtosci dtuznika (...) SA. w W. zostat nato-
miast ztozony 31 grudnia 2015 "

3. .W ocenie sadu okregowego jednak samo otwar-
cie postepowania sanacyjnego nie moze przesadzat
o tym, ze rozpoznanie wniosku o ogtoszenie upadto-
Sci ztozonego pod rzadami poprzednio obowigzujacej
ustawy — Prawo upadtoSciowe i naprawcze stato sie
niedopuszczalne. Na tym etapie postepowania sana-
cyjnego, tj. juz po otwarciu tego postepowania, ocene
o0 niedopuszczalnosci postepowania upadtosSciowego
uznac nalezy za zdecydowanie przedwczesna. Po-
stepowanie sanacyjne moze bowiem zakonczyc sie
postanowieniem o zatwierdzeniu uktadu albo o od-
mowie tego zatwierdzenia (art. 324 ust. 1 pr. r.) lub
umorzeniem postepowania restrukturyzacyjnego
(art. 325 pr. r.). Dlatego zdaniem sadu okregowego
dopiero na dalszym etapie postepowania sanacyjne-
g0, w zaleznosci od jego toku, dokonywana moze by¢
ocena co do tego, czy postepowanie upadtoSciowe
wszczete jeszcze na gruncie prawa upadtoSciowego
i naprawczego jest zbedne lub niedopuszczalne.”

4. W ocenie sadu okregowego umorzenia postepowania
W niniejszej sprawie nie moze réwniez uzasadnia
wynikajgca z art. 35 pr.u.in. niemoznos¢ stosowania
w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci
przepisdw o zawieszeniu postepowania. Oczywistym
jest bowiem, ze niemoznos¢ zawieszenia danego po-
stepowania nie przesadza o tym, ze postepowanie to
stato sie w okreSlonej sytuacji procesowej zbedne lub
niedopuszczalne w rozumieniu art. 355 k.p.c'"

5. .Istotne znaczenie w rozpoznawanej sprawie moze
mieC réwniez wskazywana przez skarzacego oko-
licznosg, iz postepowanie restrukturyzacyjne (sana-
cyjne) dtuznika zostato umorzone. Niemniej jednak
skarzacy ograniczyt sie w tym zakresie wytacznie
do twierdzen, w zaden sposob ich nie udowodniajac
badZz uprawdopodobniajgc. Tym bardziej nie sposdb
odnies¢ sie do kwestii prawomocnosci ewentualnego
postanowienia sadu restrukturyzacyjnego o umorze-
niu postepowania restrukturyzacyjnego.”

2. Zbieg wniosku restrukturyzacyjnego i wniosku
o ogtoszenie upadtosci; pokrzywdzenie wierzycieli;
oddalenie wniosku o otwarcie postepowania ukta-
dowego w przypadku braku wierzytelnosci spornych

Postanowienie Sadu Okregowego w Warszawie
z 4 kwietnia 2017 r., sygn. akt XXIIl Gz 126/17

Tezy:

1. Regulacje art. 9b ust. 4 prawa upadtoSciowego
(art. 12 ust. 4 p.r.) trzeba ocenia¢ nade wszystko
przez pryzmat zaspokojenia interesow wierzycieli.

2. Jezeli dtuznik wybrat niewtasciwy z uwagi na jego
sytuacje rodzaj postepowania (restrukturyzacyjne-
g0), wowczas sad oddala taki wniosek.

3. List intencyjny nie ma mocy prawnej. List intencyjny
to pisemna, wstepna deklaracja zamierzei dotycza-
cych swoich dziatan, sktadana przez strone mozli-
wego przysztego stosunku zobowigzaniowego.

Stan faktyczny: 22 czerwca 2016 r. wierzyciel (...) Bank
(..) S.A. w W. ztozyt wniosek o ogtoszenie upadtosci
dtuznika (...) S.A. w W. W uzasadnieniu wniosku wie-
rzyciel wskazat, ze dtuznik nie sptaca wierzytelnosci
z tytutu kredytu zaciggnietego przez (...) sp. z 0.0. sp. k.
— a. Wnioskodawca wyjasnit, ze dtuznik na mocy umowy
z 15 wrzesnia 2015 r. przystapit do dtugu wynikajace-
go z umowy kredytu inwestorskiego NOWY DOM zakup
nr(...) z 14 lipca 2008 r. zawartej pomiedzy wnioskodaw-
caal..)sp.zo.0.sp. k. — a. Zadtuzenie z owej umowy wy-
nosi 6 238 730, 36 zt. Ponadto wnioskodawca podniost,
iz dtuznik pomimo wezwania do zaptaty nie uiscit kwoty
zobowiazania, a takze posiada inne nieuregulowane zo-
bowiazania wobec I.G. i M.G. oraz T.M.

Dtuznik wnidst o oddalenie wniosku, wskazujac, iz zto-
zyt wniosek restrukturyzacyjny o otwarcie postepowania
restrukturyzacyjnego. Na rozprawie 22 listopada 2016 .
wnidst o wstrzymanie rozpoznania wniosku o ogtoszenie
upadtosci do czasu rozpoznania wniosku restrukturyza-
cyjnego. Potwierdzit, iz co do zasady jest niewyptacalny,
jednak w ocenie dtuznika postepowanie uktadowe lepigj
zabezpieczy interesy wierzycieli. Postanowieniem Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z 1 lipca
2016 r. zabezpieczono majatek D.-Domy w W. — poprzez
ustanowienie tymczasowego nadzorcy sadowego. Po-
stanowieniem z 23 listopada 2016 r. Sad Rejonowy dla
m.st. Warszawy w Warszawie w sprawie prowadzonej
pod sygn. akt X GU 922/16 ogtosit upadtosc dtuznika.
Sad rejonowy opart rozstrzygniecie na nastepujacych
ustaleniach faktycznych:

a) dtuznik posiada wymagalne zobowigzania wobec
co najmniej kilkunastu wierzycieli. taczna kwota
wszystkich wymagalnych zobowigzan wynosi ok.
12 655 451,14 zt. Najstarsze wymagalne zobowigza-
nia pochodza z 2015,
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b)

c

dtuznik wnidst o otwarcie postepowania uktadowego;

sad zapoznat sie z odpisem wniosku restrukturyza-
cyjnego dtuznika, ztozonym do akt niniejszej sprawy,
oraz przeprowadzit dowdd z jego tresci na rozprawie
22 listopada 2016 r,;

d) jak wynika z zatacznika nr 6 do wniosku restruktury-

e)

f)

zacyjnego, dtuznik nie posiada wierzytelnosci spor-
nych. Oznacza to, iz nie spetnia on przestanek do
otwarcia postepowania uktadowego;

wstrzymaniu rozpoznania wniosku o ogtoszenie upa-
dtosci sprzeciwia sie interes ogotu wierzycieli;

dtuznik jako zrodto finansowania w postepowaniu
uktadowym wskazat inwestycje wynikajace jedynie
z listu intencyjnego.

Zazalenie na wskazane postanowienie ztozyt dtuznik,
zaskarzajac je w catosci.

Z uzasadnienia postanowienia sadu okregowego:

1.

.(...) Samo ztozenie wniosku o otwarcie postepowania
restrukturyzacyjnego pozostaje bez wptywu na do-
puszczalnos¢ ogtoszenia upadtosci dtuznika. Skutek
w postaci zakazu ogtoszenia upadtosci wywiera dopie-
ro otwarcie postepowania restrukturyzacyjnego, a sam
zakaz obowiazuje do chwili zakonczenia lub umorze-
nia tego postepowania. Zgodnie zas z art. 189 ust. 1
ustawy z 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne
(tekst jednolity: Dz. U. 2016 r., poz. 1574 ze zm.) dzief
wydania postanowienia o otwarciu przyspieszonego
postepowania uktadowego, postepowania uktadowe-
go lub postepowania sanacyjnego jest dniem otwarcia
postepowania restrukturyzacyjnego. Poniewaz do dnia
ogtoszenia upadtosci dtuznika postepowanie restruk-
turyzacyjne w stosunku do niego nie zostato otwarte,
przeszkoda ogtoszenia upadtosci opisana w art. 9a
prawa upadtoSciowego nie wystapita.

.(...) juz samo przejecie wniosku restrukturyzacyjne-
go do wspdlnego rozpoznania z wnioskiem o ogto-
szenie upadtosci prowadzitoby do op6Znienia rozpa-
trzenia wniosku o ogtoszenie upadtosci, ktory wszak
powinien zosta€ rozpoznany w terminie 2 miesiecy
od dnia ztozenia wniosku (art. 27 ust. 3). Szybkos¢
rozpoznania wniosku ma zatem niezwykle donioste
znaczenie nie tylko z uwagi na zagrozenie pokrzyw-
dzenia wierzycieli, ktérzy oczekujg zaspokojenia ich
wierzytelnosci, ale rowniez z uwagi na pewnos¢ ob-

rotu i stabilno5¢ sytuacji prawnej dtuznika. Zwrdcic
nalezy przy tym uwage na tres¢ art. 2 ust. 1 prawa
upadtoSciowego, zgodnie z ktérym postepowanie
uregulowane ustawga nalezy prowadzic tak, aby rosz-
czenia wierzycieli mogty zostac zaspokojone w jak
najwyzszym stopniuy, a jesli racjonalne wzgledy na to
pozwolg — dotychczasowe przedsiebiorstwo dtuznika
zostato zachowane. Z przepisem tym wspotgra art. 3
ust. 1 in fine ustawy — Prawo restrukturyzacyjne, kto-
ry akcentuje, ze postepowanie restrukturyzacyjne ma
zostat przeprowadzone przy zabezpieczeniu stusz-
nych praw wierzycieli. Ponadto zgodnie z art. 8 ust. 1
p.r. sad odmawia otwarcia postepowania restruktury-
zacyjnego, jezeli skutkiem tego postepowania bytoby
pokrzywdzenie wierzycieli. Dlatego regulacje art. 9b
ust. 4 prawa upadtoSciowego (art. 12 ust. 4 p.r.) trze-
ba oceniac nade wszystko przez pryzmat zaspokoje-
nia interesow wierzycieli."

. .Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze

art. 9b ust. 4 prawa upadtoSciowego dat sadowi
pierwszej instancji podstawe do rozpoznania wniosku
0 ogtoszenie upadtosci, bez wydania postanowienia
o przejeciu wniosku restrukturyzacyjnego do wspol-
nego rozpoznania z wnioskiem o ogtoszenie upa-
dtosci. Sad ten miat bowiem podstawy, by uznac, ze
whniosek restrukturyzacyjny nie zostanie uwzglednio-
ny, chocby z uwagi na brak wierzytelnosci spornych.
Ocena ta wynika wprost z tresci wniosku o otwarcie
postepowania uktadowego, w szczegdlnosci zas z za-
tacznika do tego wniosku, z ktorego wynika, ze dtuz-
nik nie posiada wierzytelnosci spornych. Zgodnie zas
z art. 3 ust. 4 pkt 2 p.r. postepowanie uktadowe moze
byc prowadzone, jezeli suma wierzytelnosci spornych
uprawniajacych do gtosowania nad uktadem przekra-
cza 15% sumy wierzytelnosci uprawniajacych do gto-
sowania nad uktadem.”

. .Zapatrywanie powyzsze jest podzielane w doktrynie,

w ktorej stwierdzono, ze jezeli dtuznik wybrat niewta-
Sciwy z uwagi na jego sytuacje rodzaj postepowania,
woweczas sad oddala taki wniosek (zob. R. Adamus,
JPrawo restrukturyzacyjne. Komentarz" Warszawa
2015, system Legalis).”

. W niniejszej sprawie wniosek wierzyciela zostat zto-

zony 22 czerwca 2016 r., zostat on doreczony dtuz-
nikowi 7 lipca 2016 r. Z kolei wniosek o otwarcie po-
stepowania uktadowego ztozony zostat 18 listopa-
da 2016 r., czyli ok. 4 miesigce po ztozeniu wniosku
0 ogtoszenie upadtosci. Dtuznik wobec tego bezza-
sadnie zwlekat ze ztozeniem wniosku restruktury-
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zacyjnego, co w oczywisty sposdb mogto wptynac
na przedtuzenie postepowania, cho¢, jak juz zasy-
gnalizowano, postanowienie w sprawie ogtoszenia
upadtosci sad wydaje w terminie 2 miesiecy od dnia
ztozenia wniosku.”

6. ,0dnoszac sie w dalszej kolejnosci do zarzutu naru-
szenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299 p.u., poprzez
przyjecie, ze list intencyjny nie ma zadnej mocy praw-
nej, stwierdzic nalezy, ze jest on niezasadny. W orzecz-
nictwie powszechnie aprobowany jest poglad wy-
razony miedzy innymi w wyroku Sadu Najwyzszego
z 8 kwietnia 2009 r. (sygn. akt [| PK 261/08, niepubl.),
gdzie wyjasniono, ze «Skuteczne postawienie zarzu-
tu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
wykazania, ze sad uchybit zasadom logicznego rozu-
mowania lub doSwiadczenia zyciowego, to bowiem
jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu
do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest
natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej
niz przyjat sad wadze (doniostosci) poszczegdlnych
dowoddw iich odmiennej ocenie niz ocena sadu». Sad
pierwszejinstancji prawidtowo ocenit, ze list intencyj-
ny nie ma mocy prawnej. List intencyjny to pisemna,
wstepna deklaracja zamierzen dotyczacych swoich
dziatan, sktadana przez strone mozliwego przysztego
stosunku zobowigzaniowego. W odr6znieniu od ofer-
ty list intencyjny nie wigze sktadajgcego ani przyjmu-
jacego. W judykaturze przyjmuje sie, ze zasadnicza
funkcja listu intencyjnego polega na wyrazeniu woli
(intencji) stron zawarcia w przysztosci okreslonej, de-
finitywnej umowy, z reguty po odpowiednim okresie
negocjacyjnym. List intencyjny moze przede wszyst-
kim okreslac reguty dtuzszej wspotpracy stron przy
realizacji odpowiedniego zadania inwestycyjnego. Nie
mozna co do zasady przyjac, ze strony w liscie inten-
cyjnym naktadaja na siebie odpowiedni, definitywny
obowigzek Swiadczenia, nawet gdyby Swiadcze-
nia takie zostaty blizej zindywidualizowane w tresci
wspolnego listu. Inny niz niedefinitywny z zatozenia
charakter postanowief wspolnego listu intencyjnego
musiatby byc odpowiednio wykazany w konkretnym
przypadku (zob. wyrok SN z 6 pazdziernika 2011 r.,
\/ CSK 425/10, Legalis nr 418092).

3. Zatwierdzenie ukfadu, termin do zazalenia

Postanowienie Sadu Okregowego w Rzeszowie
z 19 grudnia 2016 r., sygn. akt VI Gz 275/16

Teza:

Zarowno od postanowien sedziego-komisarza, jak i od
postanowien sadu restrukturyzacyjnego przystuguje
srodek odwotawczy, nazywany zazaleniem, i termin
jego wniesienia jest tygodniowy (art. 394 § 2 k.p.c.
w zw. z art. 209 ustawy - Prawo restrukturyzacyjne).
Wyjatkiem s3 postanowienia:

- o zatwierdzeniu uktadu - art. 165 ust. 7 ustawy -
Prawo restrukturyzacyjne;

— oumorzeniu postepowania — art. 327 ust. 3 ustawy
- Prawo restrukturyzacyjne.

Stan faktyczny: Pismem z 12 wrzeSnia 2016 r. (data
stempla pocztowego) wierzyciel (...) z siedzibg w R. ztozyt
zazalenie na postanowienie Sadu Rejonowego w Rze-
szowie z 8 sierpnia 2016 r. w przedmiocie zatwierdzenia
uktadu, ktore zostato obwieszczone w Monitorze Sado-
wym i Gospodarczym 29 sierpnia 2016 r. Sad Rejonowy
w Rzeszowie, Wydziat V Gospodarczy, Sekcja ds. Re-
strukturyzacyjnych i UpadtoSciowych, odrzucit zazalenie
wierzyciela. Sad podnidst, ze zgodnie z art. 200 ust. 1
prawa restrukturyzacyjnego termin do wniesienia srod-
ka zaskarzenia od postanowiefn wydanych na posiedze-
niu niejawnym biegnie od dnia zamieszczenia postano-
wienia w Rejestrze (obwieszczenia w (...)). Naprowadzit,
ze zazalenie wnosi sie w terminie tygodnia. Zaskarzone
przez wierzyciela postanowienie tut. sadu z 8 sierpnia
2016 r. zostato obwieszczone w (...) 29 sierpnia 2016 r.
Zatem, zdaniem tego sadu, zgodnie z ww. przepisem ter-
min do wniesienia zazalenia uptynat 5 wrzesnia 2016 .
Sad stwierdzit, ze wierzyciel wnidst zazalenie 12 wrze-
Snia 2016 r. (data stempla pocztowego), tj. po uptywie
tygodniowego terminu. Wskazane orzeczenie zaskarzyt
w catosci wierzyciel, wnoszac o jego uchylenie. Sad okre-
gowy uwzglednit zazalenie.

Z uzasadnienia postanowienia sadu okregowego:

1. .(...) W zwigzku ze zréznicowanym sposobem po-
dawania postanowien do wiadomosci uczestnikow
postepowania zréznicowany jest stosownie sposdb
obliczania terminu do wnoszenia przez nich Srodkow
odwotawczych. Zaréwno od postanowien sedziego-
-komisarza, jak i od postanowien sadu restrukturyza-
cyjnego przystuguje Srodek odwotawczy, nazywany
zazaleniem, i termin jego whniesienia jest tygodniowy
(art. 394 § 2 k.p.c. w zw. z art. 209 ustawy — Prawo
restrukturyzacyjne). Wyjatkiem sg postanowienia:
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— o0 zatwierdzeniu uktadu — art. 165 ust. 7 ustawy —
Prawo restrukturyzacyjne;

— 0 umorzeniu postepowania — art. 327 ust. 3 ustawy
— Prawo restrukturyzacyjne

(por. komentarz P. Zimmermana do art. 201 i 165 usta-
wy — Prawo restrukturyzacyjne, wyd. C.H. Beck, 2016 .,
wyd. 4, Legalis oraz komentarz R. Adamusa do art. 165
ustawy — Prawo restrukturyzacyjne, wyd. C.H. Beck,
2015 r., wyd. 1).

4. Wypowiedzenie uméw najmu

Postanowienie Sadu Okregowego w Czestochowie
z 23 lutego 2017 r., sygn. akt V GCo 9/17

Teza:

Przepis art. 256 prawa restrukturyzacyjnego nie ma
zastosowania do umow najmu wypowiedzianych przed
otwarciem postepowania restrukturyzacyjnego w sy-
tuacji, gdy bieg terminu wypowiedzenia konczy sie po
otwarciu postepowania.

Stan faktyczny: Wnioskiem z 10 lutego 2017 roku
wnioskodawca (...) spétka z ograniczong odpowiedzial-
noScig w restrukturyzacji w W. wniosta o zabezpie-
czenie powoddztwa o pozbawienie wykonalnosci tytutu
wykonawczego w postaci aktu notarialnego sporza-
dzonego przez notariusza M.M. 1 wrzeSnia 2014 roku
Rep. A nr 1127/2014 poprzez zawieszenie postepowa-
nia egzekucyjnego wszczetego z wniosku uczestnika.
W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze wnioskodawca
przeczy zdarzeniu, na ktérym oparto nadanie klauzuli
wykonalnosci aktowi notarialnemu, albowiem nie otrzy-
mat 4 listopada 2016 roku ani pdzniej wypowiedzenia
umowy najmu, nie zaszty zatem przestanki z pkt 20.5
umowy najmu, ponadto z uwagi na tres¢ art. 256 ust. 1
w zw. z art. 297 prawa restrukturyzacyjnego wypowie-
dzenie umowy byto niedopuszczalne. Wnioskodawca
wskazat, ze postanowieniem z 3 listopada 2016 roku Sad
Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie otworzyt
postepowanie sanacyjne uprawnionego.

Z uzasadnienia postanowienia sadu okregowego:

1. .Przepisy prawa restrukturyzacyjnego zakazujg pro-
wadzenia egzekucji po otwarciu postepowania sana-
cyjnego, jezeli egzekucja jest skierowana do majatku
dtuznika. Postepowania egzekucyjne skierowane do
majatku dtuznika wchodzacego w sktad masy sana-

cyjnej podlegaja z mocy prawa zawieszeniu z dniem
otwarcia postepowania. W niniejszej sprawie, jak
wynika z zawiadomienia komornika o wszczeciu
egzekucji, wszczecie postepowania egzekucyjnego
nastgpito po otwarciu postepowania sanacyjnego
i dotyczy oprdznienia pomieszczen wynajmowanych
przez uprawnionego od obowigzanego na mocy umo-
wy z 14 stycznia 2010 roku. Lokal nie wchodzi zatem
w sktad masy sanacyjnej, a postepowanie egzekucyj-
ne o jego oprdznienie przez uprawnionego prowadzo-
ne jest na wniosek obowigzanego, w oparciu o tytut
wykonawczy!”

2. ,0dnoszac sie do zarzutéw dotyczacych wypowie-
dzenia umowy najmu, wskazac nalezy, ze nieptacenie
czynszu stanowito w Swietle postanowienia pkt 20
ust. 2 umowy najmu w zw. z art. 672 k.c. podstawe
wypowiedzenia umowy bez zachowania terminéw
wypowiedzenia, co potwierdza przedtozone przez
uprawnionego wypowiedzenie umowy najmu. Wypo-
wiedzenie umowy najmu nastapito zgodnie z pkt 20
ust. 5 umowy najmu, umowa zostata rozwigzana
w dniu przypadajacym na 3 dni robocze po otrzyma-
niu takiego zawiadomienia przez najemce. Przepis
art. 672 k.c. ma charakter dyspozycyjny, zatem w za-
kresie terminu rozwigzania umowy zastosowanie
znajdzie postanowienie wyartykutowane w pkt 20
ust. 5 umowy. Oznacza to, ze umowa najmu do chwili
postanowienia 0 wszczeciu postepowania sanacyj-
nego nie zostata rozwigzana. Przepis art. 256 prawa
restrukturyzacyjnego stanowi, ze od dnia otwarcia
przyspieszonego postepowania uktadowego wy-
powiedzenie przez wynajmujacego umowy najmu
lokalu, w ktérym prowadzone jest przedsiebiorstwo
dtuznika, bez zezwolenia rady wierzycieli, jest niedo-
puszczalne. Przepis ten ma na celu ochrone dtuznika,
zatem po otwarciu postepowania sanacyjnego nie
mozna wypowiedziec umowy najmu lokalu, w ktérym
prowadzone jest przedsiebiorstwo.

W niniejszej sprawie do wypowiedzenia umowy najmu
lokalu doszto przed otwarciem postepowania sanacyjne-
go, za5 umowa ulegta rozwigzaniu po otwarciu postepo-
wania sanacyjnego. Przepis art. 256 prawa restruktury-
zacyjnego nie ma zastosowania do uméw najmu wypo-
wiedzianych przed otwarciem postepowania restruktu-
ryzacyjnego w sytuacji, gdy bieg terminu wypowiedzenia
konczy sie po otwarciu postepowania. Wypowiedzenie
umowy najmu byto zatem skuteczne, obowigzany zas
prowadzi egzekucje w oparciu o wydany tytut egzekucyj-
ny, roszczenie uprawnionego nie zostato zatem upraw-
dopodobnione”
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5. Umorzenie przyspieszonego postepowania ukta-
dowego z powodu nieuiszczenia zaliczki na koszty
postepowania (art. 231 ust. 2 p.r.)

Postanowienie Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lu-
blinie z siedzibg w Swidniku z 23 lutego 2017 r., sygnatu-
raakt IXGRp 1/17

Teza:

Nie mozna tracic z pola widzenia celu postepowania
restrukturyzacyjnego, ktore jest inicjowane wytacznie
przez dtuznika, to na dtuzniku spoczywaja koszty tego
postepowania, a wiec zobowigzany on jest do zapew-
nienia stosownych Srodkow finansowych na pokrycie
niezbednych kosztow zwigzanych z zainicjowaniem po-
stepowania restrukturyzacyjnego.

Stan faktyczny: Wnioskiem z 16 grudnia 2016r. (E.) sp6t-
ka z ograniczona odpowiedzialno5cia z siedzibg w S. do-
magata sie otwarcia przyspieszonego postepowania
uktadowego. Postanowieniem z 10 stycznia 2017 r. sad
zobowigzat (E.) spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedziba w S. do uiszczenia zaliczki na wydatki przyspie-
szonego postepowania uktadowego, zwigzane miedzy
innymi z wynagrodzeniem nadzorcy sgdowego, w kwo-
cie (...) ztotych w terminie 7 dni pod rygorem umorzenia
postepowania. Odpis przedmiotowego postanowienia
doreczony zostat skutecznie (E.) spotce z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w S. 31 stycznia 2017 r.
(doreczenie zastepcze w trybie art. 139 § 3 k.p.c. w zw.
z art. 209 Prawa restrukturyzacyjnego). W czasie biegu
zakreSlonego na uiszczenie zaliczki terminu (E.) spotka
z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w S. wnio-
skowata o przedtuzenie terminu do jej uiszczenia, ogol-
nikowo wskazujac na aktualny brak Srodkéw i ,podjete
energiczne kroki do ich pozyskania” Sad nie przychylit sie
do tego wniosku i go oddalit.

Z uzasadnienia postanowienia sadu rejonowego:

1. .Zgodnie z art. 231 ust. 1-3 ustawy — Prawo restruk-
turyzacyjne wydatki przyspieszonego postepowa-
nia uktadowego w pierwszej kolejnosci pokrywa sie
z zaliczki. Sad moze zadac zaliczki na wydatki przy-
spieszonego postepowania uktadowego w kwocie
przewyzszajacej sume okreSlong w art. 230 pod ry-
gorem umorzenia postepowania. Zadanie dodatko-
wej zaliczki nie wstrzymuje biegu postepowania. Na
postanowienie w przedmiocie zaliczki nie przystu-
guje zazalenie. Zaliczka stuzy finansowaniu kosztow
postepowania restrukturyzacyjnego, a wiec zada-

nie sadu powinno by¢ obiektywnie, a wiec w oparciu
o stosowne przepisy, usprawiedliwione przewidywa-
nymi rozmiarami wydatkow (,Prawo restrukturyza-
cyjne. Komentarz', dr hab. Rafat Adamus, Warszawa
2015, komentarz do art. 231). Majac wiec na uwadze
treSc art. 42 ustawy — Prawo restrukturyzacyjne,
a w szczegolnosci zasady ustalenia czeSci sktado-
wych wynagrodzenia nadzorcy sgdowego w zakresie
niezaleznym od uznania sadu, ocenianego w kontek-
Scie tresci wniosku o otwarcie przyspieszonego po-
stepowania uktadowego co do ilosci wierzycieli i tacz-
nej kwoty ich wierzytelnosci (k. 29-39), sad doszedt
do przekonania, iz uiszczona wraz z wnioskiem zalicz-
ka, w trybie art. 230 prawa restrukturyzacyjnego, nie
jest wystarczajaca na pokrycie wydatkéw przyspie-
szonego postepowania uktadowego.”

2. ,Nie mozna bowiem tracic z pola widzenia celu poste-
powania restrukturyzacyjnego, ktore jest inicjowane
wytacznie przez dtuznika, to na dtuzniku spoczywajg
koszty tego postepowania, a wiec zobowigzany on
jest do zapewnienia stosownych Srodkéw finanso-
wych na pokrycie niezbednych kosztéw zwigzanych
z zainicjowaniem postepowania restrukturyzacyjne-
go. Dtuznik ztozyt wraz wnioskiem o otwarcie przy-
spieszonego postepowania uktadowego oSwiadcze-
nie, iz posiada zdolnoS¢ do biezacego zaspokajania
kosztow postepowania (k. 3). Majac zas Swiadomos¢,
z uwagi na treS¢ ztozonego spisu wierzycieli oraz
treSc art. 42 ustawy — Prawo restrukturyzacyjne,
obowigzku pokrycia kosztéw postepowania, nie spo-
sob uznac, w kontekscie ztozonego przez dtuznika
oSwiadczenia, o jakim mowa powyzej, zasadnosci
wniosku o przedtuzenie zakreSlonego terminu. Bez-
skuteczny uptyw 7 lutego 2017 r. terminu zakreslo-
nego (E.) spotce z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedzibg w S. postanowieniem z 10 stycznia 2017 .
skutkuje wiec spetnieniem przestanki umorzenia po-
stepowania przewidzianej w art. 231 ust. 2 Prawa re-
strukturyzacyjnego.”

UPADLOSC KONSUMENCKA
1. Przestanki oddalenia wniosku o ogtoszenie upadto-
Sci osoby fizycznej nieprowadzacej dziatalnosci go-

spodarczej

Postanowienie Sadu Okregowego w Szczecinie z 14 li-
stopada 2016 r., sygnatura akt VIl Gz 305/16
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Teza:

1. UmysSIinoSc oznacza objecie zamiarem dtuznika do-
prowadzenia do niewyptacalnosci albo jej pogtebie-
nia, a nie sam fakt umysinego dokonania czynnosci,
ktore do niewyptacalnoSci doprowadzity.

2. Dla przypisania wnioskodawcy razacego niedbal-
stwa przy prowadzeniu tej dziatalnoSci niezbedne
byto ustalenie, jakie decyzje w ramach prowadzonej
dziatalnosci podejmowat, czy miat Swiadomos¢ ist-
niejacego i narastajacego zadtuzenia spotki.

Stan faktyczny: R.P. (1) 14 stycznia 2016 roku ztozyt do
Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie wnio-
sek o ogtoszenie upadtosci osoby fizycznej nieprowadza-
cej dziatalnosci gospodarczej. W uzasadnieniu wskazat,
ze od 2001 roku nie prowadzi dziatalnoSci gospodarczej,
nie jest rowniez ani nie byt wspdlnikiem osobowych
spotek handlowych, ani tez cztonkiem organu kapita-
towej spotki handlowej. Wartos¢ posiadanego majatku
okreslit na kwote 950 ztotych, a jako przyczyne powsta-
nia niewyptacalnosci podat zadtuzenie zwigzane z pro-
wadzeniem — do 2001 roku — dziatalnosci gospodarczej
w branzy spozywczej i monopolowej, samodzielnie oraz
w formie spotki cywilnej, a nadto zadtuzenie powstate na
skutek udzielonego poreczenia wekslowego osobie pro-
wadzacej dziatalno5¢ gospodarcza. Od 2003 roku pozo-
staje bezrobotny, na utrzymaniu rodzicéw, ktérzy poma-
gali rowniez w utrzymaniu jego syna. Wskazat takze, ze
schorzenia oraz spirala zadtuzenia uniemozliwiajg pod-
jecie przez niego pracy zarobkowej innej niz dorywcza.
Postanowieniem wydanym 25 maja 2016 roku Sad Re-
jonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie oddalit wniosek
R.P. (1) 0 ogtoszenie upadtosci konsumenckiej.

Sad Rejonowy ustalit, ze po zakoAczeniu studidw (jako
inzynier elektryk) w 1991 roku R.P. (1) rozpoczat pro-
wadzenie dziatalnosci gospodarczej pod nazwa Firma
Handlowo-Ustugowa (...), ktéra prowadzit od 8 stycznia
1995 roku do 17 wrzeSnia 1999 roku. Wskutek zatorow
ptatniczych ze strony okoto 40 matych kontrahentow nie
byt w stanie uregulowac naleznosci wobec dostawcow
i ustugodawcéw na kwote ponad 70 000 ztotych oraz
z tytutu podatkoéw i ubezpieczen spotecznych na kwote
okoto 3000-4000 ztotych. Nie byt rowniez w stanie regu-
lowac na biezgco zobowigzan alimentacyjnych. W okresie
od 19 maja 1999 roku do 31 maja 2003 roku pracowat
jako kierownik sklepu i zarazem petnomocnik Z.H. pro-
wadzacego dziatalnosc gospodarcza pod nazwa (...), a na
skutek poreczenia wekslowego odpowiada za jego zobo-
wigzania.

24 marca 2000 roku zawart umowe spotki cywilnej pod
nazwa (..) z J.B., w ktorej posiadat 1% udziatow. W jej ra-
mach prowadzony byt sklep monopolowy, a udziat w zy-
skach i stratach wspoélnikow byt rowny. Ze wzgledu na
brak czasu i niski udziat R.P. (1) wystapit ze spotki 22 maja
2001 roku, przy czym czeS¢ nakazow zaptaty wydanych
juz po wystapieniu ze spotki uprawomocnita sie wzgle-
dem wnioskodawcy wskutek nieodbierania przez niego
korespondencji w miejscu zameldowania.

Kolejno Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie
opisat aktualng sytuacje zyciowa 50-letniego wniosko-
dawcy, z zawodu inzyniera elektryka, ktory jest rozwie-
dziony i ma dorostego juz syna. Wnioskodawca mieszka
w domu swoich rodzicdw od 2003 roku, pomagajac im
w pracach w gospodarstwie domowym. To jego rodzice
pomagali sptaci€ mu zadtuzenie alimentacyjne, jak row-
niez utrzymywali syna oraz wnuka (od 2007 roku). Dtuz-
nik podejmowat jedynie prace dorywcze w komisji wy-
borczej, przy odéniezaniu i zbieraniu runa leSnego. Posia-
da orzeczenie o lekkim stopniu niepetnosprawnosci. Jego
caty majatek stanowig przedmioty urzadzenia domo-
wego, telefon komoérkowy oraz drobna gotéwka. taczng
kwote zadtuzenia dtuznika, obejmujaca rowniez nalezne
od ww. kwot odsetki, koszty sadowe i egzekucyjne, Sad
Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie okreslit na po-
nad 165 000 ztotych.

Sad | instancji wskazat, ze sytuacja finansowa dtuzni-
ka pozwala na uznanie, ze jest on niewyptacalny i to od
lat. Stan niewyptacalnoSci powstat zas juz w czasie pro-
wadzenia dziatalnoSci gospodarczej pod nazwg Firma
Handlowo-Ustugowa - juz woéwczas R.P. (1) posiadat
zadtuzenie w stosunku do wielu wierzycieli i wystapito
woweczas trwate zaprzestanie ptacenia dtugdw. Dtuznik
nie dopetnit wowczas cigzacego na nim obowigzku ogto-
szenia upadtosci. Podobnie rzecz sie miata z prowadzo-
ng przez dtuznika w ramach spétki cywilnej dziatalno-
Scig gospodarcza pod nazwa (...). Ze wzgledu na ponad
10-letni uptyw czasu niewykonanie przez dtuznika obo-
wigzku ogtoszenia upadtosci nie mogto, zdaniem saduy,
stanowic przestanki oddalenia wniosku.

Dziatania dtuznika sad | instancji ocenit jednak jako no-
szace znamiona razacego niedbalstwa w prowadzeniu
swoich spraw. Podkreslit, ze dtuznik dwukrotnie prowa-
dzit dziatalnos¢ gospodarcza w branzy handlu napojami
i alkoholem i kazdorazowo skutkowato to powstaniem,
a nastepnie istotnym zwiekszeniem sie jego zobowigzan
wzgledem kontrahentéw, a tego rodzaju dziatania wy-
stepowaty przez kilka lat (2001-2003). Dtuznik nie re-
gulowat réwniez zobowigzan alimentacyjnych (czynili to
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za niego jego rodzice), a od 2003 roku pozostaje osoba
bezrobotng mimo wyzszego wyksztatcenia. Zazalenie na
powyzsze postanowienie wniost dtuznik.

Z uzasadnienia postanowienia sadu okregowego:

1. .W pierwszej kolejnosci zauwazyc trzeba, ze podsta-
wowg przestanka negatywng ogtoszenia upadtosci
konsumenckiej jest doprowadzenie przez dtuznika
do niewyptacalnosci lub istotne zwiekszenie stopnia
juz istniejacej niewyptacalnosci umysinie lub wskutek
razgcego niedbalstwa. Takie sformutowanie przesta-
nek uniemozliwiajacych ogtoszenie upadtosci miato
na celu redukcje barier w dostepie do upadtosci kon-
sumenckiej. Podkreslic nalezy, ze umysinoS¢ oznacza
objecie zamiarem dtuznika doprowadzenia do niewy-
ptacalnosci albo jej pogtebienia, a nie sam fakt umysl-
nego dokonania czynnosci, ktore do niewyptacalnosci
doprowadzity.”

2. ,Liberalizacja przestanek ogtoszenia upadtosci oséb
nieprowadzacych dziatalnoSci gospodarczej jest wy-
nikiem odwrdcenia celow postepowania upadtoscio-
wego wobec konsumentdw, wsrod ktdrych na pierw-
szy plan wysuwa sie oddtuzenie osoby fizycznej; za-
spokojenie zas wierzycieli nastepuje — zgodnie z art. 2
ust. 2 p.u.i.n. — wtedy, gdy jest to mozliwe. Obecnie
ogtoszenie upadtosci konsumenckiej nie jest mozliwe
tylko w przypadku, gdy dtuznikowi przypisac mozna
umysInos¢ lub razace niedbalstwo w doprowadzeniu
do niewyptacalnosci lub zwiekszeniu jej stopnia.”

3. ,Pomijajac brak zasadnosci przekonania R.P. (1) co
do ponoszenia odpowiedzialnosci za zobowigza-
nia (...) jedynie do wysokosci udziatow (1%) oraz jego
niefrasobliwos¢ jako bytego wspdlnika (..) S.C. przy
nieodbieraniu korespondencji, dla przypisania wnio-
skodawcy razgcego niedbalstwa przy prowadzeniu
tej dziatalnosci niezbedne byto ustalenie, jakie decy-
zje w ramach prowadzonej dziatalnosci podejmowat,
czy miat Swiadomo5s¢ istniejgcego i narastajgcego za-
dtuzenia spotki!”

4. ,Okolicznos¢, iz dtuznik jest osobg wyksztatcong
i zdolng do pracy zarobkowej, nie jest rownoznacz-
na z faktyczng mozliwoscig znalezienia zatrudnienia.
Biorac pod uwage jego wiek, dtugoletnie bezrobo-
cie, jak rowniez aktualng sytuacje na rynku pracy, nie
mozna odmowit wiary wyjasnieniom dtuznika co do
trudnosci w tym zakresie!”

2. Cofniecie pozwu po ogtoszeniu upadtosci
Postanowienie Sadu Apelacyjnego w  Warszawie
z 11 kwietnia 2017 r,, IACz 413/17

Teza:

Zgodnie z art. 203 § 2 zd. 2 k.p.c. cofajgcego pozew po-
woda traktuje sie, co do zasady, jako przegrywajacego
sprawe, wobec czego pozwany moze domagac sie w ta-
kiej sytuacji kosztow postepowania. Obowigzek zwrotu
kosztow moze jednak wyjatkowo nie obcigzac strony
cofajacej pozew, lecz strone przeciwnag, jesli wystapie-
nie z pozwem byto niezbedne do celowego dochodzenia
praw lub celowej obrony, a ciezar dowodu wystapienia
tych okolicznosci obcigza cofajacego pozew. Wytaczna
podstawa cofniecia pozwu przez powddke byto uzna-
nie wierzytelnosci przez syndyka i umieszczenie jej na
liscie wierzytelnosci. Wystapienie z zagdaniem w umo-
rzonym procesie byto niezbedne do celowego docho-
dzenia praw powoda.

Stan faktyczny: Zaskarzonym postanowieniem Sad
Okregowy w Warszawie podjat postepowanie z udziatem
syndyka masy upadtosci A.L., spotki akcyjnej w upadtosci
likwidacyjnej w P., po stronie pozwanej (punkt I), umorzyt
postepowanie w sprawie (punkt Il) oraz zasadzit od po-
zwanego (syndyka) na rzecz powoda kwote 8 589 zto-
tych tytutem zwrotu kosztéw procesu (punkt Ill). W uza-
sadnieniu wskazano, ze syndyk uznat wierzytelnosc
dochodzonga tym powddztwem, umieszczajac ja na liscie
wierzytelnosci, a w zwigzku z tym powod cofnat pozew
i wniost o zasadzenie kosztow postepowania. Na owo
postanowienie zazalenie ztozyt pozwany, zaskarzajac je
w czesci, tj. co do punktu I lll, oraz wnoszac o jego zmia-
ne poprzez podjecie postepowania bez udziatu syndyka
masy upadtosci A.L. S.A. w upadtosci likwidacyjnej w P.
oraz umorzenie postepowania w sprawie bez obcigzania
syndyka kosztami procesu.

Z uzasadnienia sadu apelacyjnego:

1. .Zazalenie w czeSci zaskarzajacej rozstrzygniecie
sadu okregowego w przedmiocie podjecia poste-
powania z udziatem syndyka nie jest dopuszczalne,
bowiem nie jest to postanowienie kohczace poste-
powanie w sprawie, nie zostato réwniez wymienione
w katalogu przepisu art. 394 § 1 k.p.c. ani w innym
przepisie szczegdlnym. Zazalenie dopuszczalne jest
wytacznie na zawieszenie postepowania i odmowe
podjecia zawieszonego postepowania (art. 394 § 1
pkt 6 k.p.c.)”
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2. ,0dnoszac sie natomiast do rozstrzygniecia sadu
okregowego w przedmiocie kosztow procesu (punkt Il
zaskarzonego postanowienia), nalezy zauwazyc,
ze w przedmiotowej sprawie powodka cofneta po-
zew i wniosta o zasadzenie kosztow postepowania
(k. 276). Nie ulega rowniez watpliwosci, ze naleznosc
objeta zadaniem pozwu zostata umieszczona na li-
Scie wierzytelnoSci w postepowaniu upadtoSciowym
A.L.S.A. w upadtosci likwidacyjnej w P., a co do tej wie-
rzytelnosci nie zostat ztozony sprzeciw (k. 267, 271).

Skuteczne cofniecie pozwu niweczy skutki, jakie usta-
wa wigze z wytoczeniem powodztwa, zarbwno w za-
kresie procesowym, jak i materialnoprawnym. Ponadto
obliguje ono sad do umorzenia postepowania (art. 355
§ 1 k.p.c.). Zgodnie z art. 203 § 2 zd. 2 k.p.c. cofajacego
pozew powoda traktuje sie, co do zasady, jako przegry-
wajacego sprawe, wobec czego pozwany moze domagac
sie w takiej sytuacji kosztow postepowania. Obowigzek
zwrotu kosztow moze jednak wyjatkowo nie obcigzac
strony cofajacej pozew, lecz strone przeciwnag, jesli wy-
stapienie z pozwem byto niezbedne do celowego do-
chodzenia praw lub celowej obrony, a ciezar dowodu
wystapienia tych okolicznosci obcigza cofajacego pozew

(postanowienia Sadu Najwyzszego z: 10 lutego 2011 .,
IV CZ 111/10, Legalis; z 12 kwietnia 2012 r., CZ 208/11,
niepubl.; z 8 lutego 2012 r.,, V CZ 109/11, Legalis).

W przedmiotowej sprawie wytaczng podstawa cofniecia
pozwu przez powodke byto uznanie wierzytelnosci przez
syndyka i umieszczenie jej na liscie wierzytelnosci w po-
stepowaniu upadtosciowym dotyczacym A.L. S.A. w upa-
dtosci likwidacyjnej w P. Co do zasady bowiem wierzy-
telnoSci podlegajace zaspokojeniu z masy upadtosci nie
moga byc dochodzone w procesie cywilnym przeciwko
syndykowi, z wyjatkiem przewidzianym w art. 145 usta-
wy z 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (t.j. Dz. U.
z2016r., poz. 2171 ze zm.).

Wystapienie z zgdaniem w umorzonym procesie byto
niezbedne do celowego dochodzenia praw powoda, co
jest oczywiste. Powoda nalezy zatem traktowac jako
strone wygrywajaca proces, a w takim przypadku moze
on zasadnie domagac sie od przeciwnika zwrotu kosztow
postepowania (art. 98 § 1 k.p.c.). Rdwnoczesnie wyso-
koS¢ przyznanych stronie powodowej od strony pozwa-
nej kosztow postepowania, w ocenie sadu apelacyjnego,
nie budzi watpliwosci.”
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dr Piotr Gil’

ZBYCIE NIERUCHOMOSCI PRZEZ SYNDYKA MASY UPADLOSCI
PO ORZECZENIU BEZSKUTECZNOSCI CZYNNOSCI PRAWNE]

UPADLEGO
— WYBRANE ZAGADNIENIA

W opracowaniu podjeto probe przyblizenia rozwigzan
prawnych dotyczacych zbycia nieruchomosci przez syn-
dyka ,wbrew wpisowi w ksiedze wieczystej’, gdy sad
ustalit, ze czynno5¢ usuniecia tej nieruchomosci jest bez-
skuteczna wzglednie w stosunku do wierzycieli upadto-
Sciowych (wobec niepersonifikowanej masy upadtosci?).
Temat ten moze okazac sie istotny nie tylko dla syndykow
masy upad+tosci, doradcéw restrukturyzacyjnych, zarzad-
cObw w postepowaniu sanacyjnym, ale i dla uczestnikow
obrotu oraz dtuznikow, ktérym zagraza niewyptacalnosc.
LSprawy ludzkie tocza sie kotem, ktére w swoim obrocie
nie dopuszcza, zeby zawsze ci sami byli szczesliwi"3.

Mimo uptywu 14 lat od wejScia w zycie ustawy p.u.n.
(obecnie p.u.) watpliwosci w zakresie koncepcji ochrony

' Radca prawny w Alians — Kancelaria Radcéw Prawnych dr hab. Izabella Gil,
prof. nadzw. UWr, i dr Piotr Gil we Wroctawiu, alians_(@poczta.onet.pl, ad-
iunkt, Uniwersytet Opolski.

2 Masa upadtosci nie jest podmiotem prawa, ,pomimo ze przepisy prawa niekiedy
zdaja sie personifikowat pojecie masy upadtosci (np. »bezskutecznosc wzgledem
masy upadtosci«)’ — Adamus R., [w:] Adamus R., Groele B., Machowska A., Mi-
czek Z., Kuglar P, Ptoch J., ,Upadtos¢ deweloperska. Komentarz do wybranych
przepisow ustawy o ochronie praw nabywcy lokalu mieszkalnego lub jednoro-
dzinnego’, Warszawa 2012, s. 73-75. Masa nie jest podmiotem praw, dlatego
bezskutecznos¢ czynnosci prawnych odnosi sie do wszystkich wierzycieli upadto-
Sciowych. Por. Koenner M., , Likwidacja upadtosciowa’, Krakow 2006, s. 167. W za-
kresie pojecia masy upadtosci por. Gil I, Podmioty postepowania upadfosciowego,
[w:],System prawa handlowego. Tom 6. Prawo restrukturyzacyjne i upadtoscio-
we', red. A. Hrycaj, A. Jakubecki, A. Witosz, Warszawa 2016, s. 920 i powotana tam
literatura. Zedler F., [w:] A. Jakubecki, F. Zedler, ,Prawo upadtosciowe i naprawcze.
Komentarz". Warszawa 2010, s. 138 i n; Gurgul S., ,Prawo upadtosciowe i na-
prawcze. Komentarz’, Warszawa 2010, s. 190 i n,; Zienkiewicz D., [w:] J. Minkus,
A. Swiderek, D. Zienkiewicz, ,Prawo upadfoéciowe i naprawcze. Komentarz’, War-
szawa 2006, s. 148 i n.; Chraponski D., ,\Wytaczenie z masy upadtosci’, Warszawa
2010,s.21in,; Ciedlak S., ,Fundusze masy upadtosci — postepowanie podziatowe.
Komentarz”, Warszawa 2004, s. 21 n.; Janda P, ,Sposoby zaspokojenia roszczen
w postepowaniu upadtosciowym obejmujacym likwidacje majatku upadtego’,
Warszawa 2007, s. 44 i n.; Koenner M., ,Likwidacja upadtosciowa’; Krakdw 2006,
s. 113 i n,; Pogonowski P, Mienie wchodzgce w sktad masy upadtosci — wybrane
zagadnienia, ,Pr. Sp." 1999, nr 6, s. 35 i n.; Adamus R., ,Przedsiebiorstwo upadtego
w upadtosci likwidacyjnej”; Warszawa 2011, s. 37 i n,; Adamus R., ,Upadtosc a hi-
poteka na mieniu upadtego’, Warszawa 2010, s. 155 i n. (w zakresie prawa odreb-
nosci w stosunku do masy upadtosci por. takze Czech T, ,Hipoteka. Komentarz’,
Warszawa 2011, s. 277; Pogonowski P., Mienie wchodzgce w sktad masy upadtosci
— wybrane zagadnienia, ,Pr. Sp." 1999, nr 6, s. 36 i n.; Petraniuk J.S., Upadfosc i jej
podstawy w prawie upadtosciowym i naprawczym, ,PPH" 2003, nr 12, s.22in.).

3 Herodot, Dzieje, w ttumaczeniu S. Hammera, cyt. za R. Kapuscinski, ,Podroze
z Herodotem’, Warszawa 2004, s. 95.

4 Ustawa z 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe i naprawcze, tekst pier-
wotny: Dz. U. 2003, nr 60, poz. 535.

praw wierzycieli upadtosciowych pokrzywdzonych czyn-
noscig prawng upadtego, a zwtaszcza koncepcji przeka-
zania i zbycia przez syndyka masy upadtosci sktadnika
masy wyprowadzonego bezskutecznie przez upadtego,
nie zostaty definitywnie usuniete ani w literaturze®, ani
w orzecznictwie. Za ponownym dokonaniem® analizy
przedmiotowego zagadnienia przemawia fakt, ze na ten
temat nadal prezentowane sag krafcowo odmienne po-
glady. Dotyczy to nawet podstawowej dla stosowania
instytucji bezskutecznosci i zaskarzenia czynnoSci praw-
nych upadtego kwestii formy zadan, jakie winien zgtosic
syndyk masy upadtosci w przypadku bezskutecznosci
czynnosci prawnej upadtego z mocy prawa oraz tresci
sentencji wyroku.

W zakresie okreSlenia formy zadania w przypadku bez-
skutecznosSci z mocy prawa prezentowany jest, z jednej
strony, poglad, ze skoro czynnoS¢ prawna jest bezsku-
teczna z mocy prawa w stosunku do masy upadtosci na
podstawie art. 127 p.u./, to zgtaszanie zadania o Swiad-
czenie na podstawie art. 134 p.u.n. (obecnie art. 134 p.u.)
nie ma uzasadnienia prawnego, gdyz wyrok uwzglednia-
jacy oba te powoddztwa naruszatby dyspozycje przepisu
art. 189 k.p.c. Z drugiej jednak strony przyjeto, ze ,nie

> Por. Gil P, ,Zaskarzenie przed sadem czynnosci upadtego dokonanej z po-
krzywdzeniem wierzycieli upadtoSciowych’, Warszawa 2016; Filipiak P., Do-
chodzenie roszczen z tytutu bezskutecznych czynnosci prawnych na podstawie
art. 127 ust. 1 ustawy — Prawo upadfosciowe, ,Doradca Restrukturyzacyjny”
2017, nr 2, s. 25-34.

6 BezskutecznoSc i zaskarzenie czynnosci upadtego (art. 127 i n. p.u.) zostaty
znacznie zmodyfikowane nowelg z 15.05.2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne,
ktora weszta w zycie 1.01.2016 r. (Dz. U. 2015, poz. 978). W dalszej tresci
wskazujgc na nowele z 15.05.2015 r,, nalezy miec na uwadze 6w akt prawny.

7 Przed nowelg z 15.05.2015 r,, takze na podstawie art. 128 p.u.n.

8 Sad, ktorego orzeczenie zostato zaskarzone, przyjat koncepcje, ze ,powdd nie
jest legitymowany do zadania wydania nieruchomosci, gdyz bezskutecznosé
czynnosci wzgledem masy nie powoduje z mocy prawa przejscia prawa wta-
snosci. Jako wtasciwy Srodek prawny wskazat powodztwo o uksztattowanie
stosunku prawnego poprzez zobowigzanie do ztozenia oSwiadczenia woli
0 przeniesieniu wtasnosci nieruchomosci na dtuznika, twierdzac, ze dopiero
realizacja tego obowiazku natozonego wyrokiem spowoduje taka zmiane na
mocy art. 155 k.c. w zw. z art. 158 k.c. i ew. art. 1047 k.p.c.
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zastuguje, zdaniem SN°, na akceptacje poglad o niedo-
puszczalnosci kumulacji procesowych roszczen o ustale-
nie i zasadzenie (wydanie). W tym wypadku zbieg nie ma
bowiem charakteru konkurencyjnego ani nie unicestwia
materialnej przestanki interesu prawnego po stronie
powoda""®.

Poglady te nalezy uzupetni¢ stanowiskiem wyrazonym
przez SN, ze ,zachodzaca ex lege bezskutecznosc nie wy-
maga zaskarzania takiej czynnosci, co nie wytacza w ra-
zie sporu mozliwosci wytoczenia powodztwa o ustalenie
na podstawie art. 189 k.p.c."". Syndyk, formutujac tresc
zadania pozwu, moze mie€ problem z tym, czy jego przy-
szty przeciwnik procesowy bedzie kwestionowat bez-
skutecznoS€ z mocy prawa. Jezeli nie bedzie tego czynit,
to zbedne jest wytaczanie powodztwa, ktore z uwagi na
brak interesu prawnego spotka sie z oddaleniem. Syndyk
w dacie wytaczania powodztwa nie posiada wiedzy, czy
jego przeciwnik wda sie w spor co do bezskutecznosci.
Po raz pierwszy moze dowiedzie€ sie, jakie stanowisko
prezentuje strona pozwana, w odpowiedzi na pozew czy
sprzeciwie od wyroku zaocznego. Nadto w przypadku
zamiaru zbycia nieruchomosci przez syndyka wymaga-
ne jest dysponowanie prawomocnym wyrokiem ustala-
jacym, ktory legitymowatby syndyka do rozporzadzenia
nieruchomoscia.

Ponadto syndyk masy upadtoSci musi odnalezé sie
w gaszczu pogladow i stanowisk obejmujgcych m.in.
koncepcje ochrony przez niego realizowanej, a opartej na:

1. dopuszczalnosci kumulowania zadania ustalenia bez-
skutecznosci czynnosci prawnej upadtego i jednocze-
snego zadania wydania rzeczy lub prawa;

2. niedopuszczalnosci kumulowania zadan ustalajacego
bezskutecznoSE czynnosci prawnej upadtego i zasa-
dzajacego Swiadczenie (wydanie);

3. koncepgji zadania wydania rzeczy lub prawa wraz
z tzw. przyczynkowym orzeczeniem ustalajgcym bez-

¢ Wyrok Sadu Najwyzszego z 4 wrzesnia 2014 r., I CSK 609/13, https:/sip.
lex.pl/#/orzeczenie/521633825/1?directHit=true&directHitQuery=11%20
CSK%20609~2F13.

© SN dodaje, ze ,Orzeczenia, w ktérych odwotywano sie do niedopuszczal-
nosci taczenia wskazanych zadan, zapadty w odmiennych stanach faktycz-
nych i prawnych (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 8 stycznia 2010 ., IV CSK
298/09, OSNC-ZD 2010, nr 24, z 16 kwietnia 2010 r., IV CSK 424/09, niepu-
bl., z 16 kwietnia 2010 r., IV CSK 453/09, niepubl., z 13 maja 2011 r,, V CSK
343/10, niepubl.). Wyrok Sadu Najwyzszego z 4 wrzednia 2014 r., Il CSK
609/13, https:/sip.lex.pl/#/orzeczenie/521633825/1?directHit=true&direc-
tHitQuery=11%20CSK%20609~2F13.

" Por. wyrok Sadu Najwyzszego z 4 wrzednia 2014 r. Il CSK 609/13, https:/
sip.lex.pl/#/orzeczenie/521633825/17directHit=true&directHitQuery=11%20
CSK%20609~2F13 oraz orzeczenia w nim wskazane: m.in. niepublikowane
wyroki Sadu Najwyzszego z 26 listopada 1999 ., Ill CKN 464/98, z 3 pazdzier-
nika 2007 r., IV CSK 184/07, z 3 pazdziernika 2008 ., | CSK 93/08, z 8 stycznia
2010r., IV CSK 298/09, z 16 kwietnia 2010 r., IV CSK 424/09.

skutecznoS€ ipso iure czynnosci prawnej upadtego
w wyroku (w uzasadnieniu wyroku, a w innym przy-
padku w samej sentencji) nakazujacego wydanie rze-
czy lub prawa usunietych z masy upadtosci.

Poza tymi trzema gtéwnymi, jak sie wydaje, koncepcjami
realizowania ochrony pod rzadami prawa upadtoScio-
wego i naprawczego (tj. przed nowelg z 15.05.2015 r.)
rozwinieciem koncepcji drugiej stosowanej w praktyce
byto wytoczenie powddztwa ustalajacego bezskutecz-
noS¢, a po prawomocnym orzeczeniu stwierdzajgcym
te bezskutecznoS¢ - zgtoszenie dalszego powbdztwa
0 zasadzenie (nakazanie wydania rzeczy)'. Przy czym
pierwsze powodztwo o ustalenie bytoby uzasadnione
tylko w przypadku, gdy bezskutecznos¢ z mocy prawa
bytaby kwestionowana przez osobe trzecig jako strone
pozwana™. W odmiennym przypadku', gdy bezskutecz-
noSc z mocy prawa nie byta objeta sporem, syndykowi
brak bytoby interesu prawnego w wytoczeniu powodz-
twa z art. 189 k.p.c.

Za dominujacy uznac nalezy poglad, ze zachodzaca ex lege
bezskutecznosc nie wymaga zaskarzania takiej czynno-
Sci, co nie wytacza w razie sporu mozliwosci wytoczenia
powodztwa o ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c.”.
Jednak w przypadku zamiaru zbycia nieruchomosci wy-

2 Koncepcja ta nastepnie przewidywata obowigzek syndyka wezwania do prze-
kazania rzeczy lub prawa, a w przypadku bezskutecznego uptywu oznaczone-
go terminu potrzebe wytoczenia kolejnego powodztwa, tym razem o wydanie
(nakazanie wydania ) rzeczy lub prawa. Dopiero z tym orzeczeniem wigzat sie
bowiem skutek w postaci wykonalnoéci, tj. zdatnosci do przymusowego wy-
konania w trybie egzekucji z wykorzystaniem przymusu pafstwowego. Obec-
nie, tj. po noweli z 15.05.2015 r., ustawodawca przewidziat odmienng droge
.przekazania”. Regulacje te zamiescit w przepisie art. 134 ust. 1 lit. a p.u. Por.
Gil P., ,Zaskarzenie przed sadem...”, s. 366 i n. Por. takze wyrok SN z 8 stycz-
nia 2010 r,, IV CSK 298/09, OSNC 2010, nr 9, poz. 88. SN wskazat w nim, ze
~powodztwo o ustalenie czynnosci prawnej za bezskuteczng z mocy prawa na
podstawie art. 128 moze by¢ wytoczone w razie sporu co do bezskutecznosci
tej czynnosci i wymaga wykazania interesu prawnego (art. 189 k.p.c.)". Por.
takze Gudowski J., [w:] ,Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz’, t. Ill,
red. T. Erecifiski, Warszawa 2012, s. 51; Rowifski T., ,Interes prawny w pro-
cesie cywilnym i w postepowaniu nieprocesowym’, Warszawa 197 1; WilczyA-
ska A., Interes prawny i jego granice w postepowaniu cywilnym, ,Palestra” 2010,
z.9-10,s.31in.

* Powbdztwu temu winno towarzyszyc ztozenie przez uprawnionego wniosku
o dokonanie zabezpieczenia jego roszczef na czas trwania procesu, np. po-
przez ustanowienie zakazu zbywania lub obcigzania sktadnika majatku dtuz-
nika.

4 Przedstawione zagadnienie odnoszace sie do skutecznosci wyroku ustalaja-
cego, ze czynno5¢ prawna upadtego jest bezskuteczna ipso iure, moze prze-
konywat do wniosku o niezasadnosci zgtaszania powddztwa ustalajacego
bezskutecznos¢, gdy przekazanie na rzecz masy nie bedzie mozliwe. Tylko
w przypadku gdy mozliwa jest realizacja obowigzku przekazania na rzecz
masy tego, co byto przedmiotem fraudacyjnej czynnoéci lub réwnowartosci
tego Swiadczenia w pienigdzu, organ znajduje mozliwos¢ udzielenia ochrony
syndykowi (wierzycielom masy) wystepujacemu z powodztwem o stwierdze-
nie bezskutecznosci. Poglad ten moze zosta¢ uznany za wywotujacy watpli-
wosci. W dacie wytoczenia powodztwa z przepisu art. 189 k.p.c. na podsta-
wie przepiséw art. 127 p.u. (uprzednio art. 127 p.u.n.) trudno jeszcze stawiac
ostateczng prognoze, czy przekazanie do masy bedzie w przysztosci mozliwe.
| odwrotnie, to, co w dacie wyrokowania (art. 316 k.p.c.), zdawac by sie mogto,
nie moze doprowadzi¢ do przekazania do masy upadtosci, moze w przysztosci
stac si¢ mozliwe do przekazania. Por. takze Zimmerman P,, ,Prawo upadto-
Sciowe i naprawcze. Komentarz’, Warszawa 2012, s. 264.

> Por. m.in. niepublikowane wyroki Sadu Najwyzszego z 26 listopada
1999 r., Il CKN 464/98, z 3 pazdziernika 2007 r., IV CSK 184/07, z 3 pazdzier-
nika 2008 r., | CSK 93/08, z 8 stycznia 2010 r., IV CSK 298/09, z 16 kwietnia
2010, IV CSK 424/09.
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magane jest, z uwagi na przepis art. 31 uk.w.h. oraz
art. 6268 § 2 k.p.c., dysponowanie przez syndyka pra-
womocnym wyrokiem ustalajgcym, ze czynnoS¢ prawna
upadtego jest bezskuteczna z mocy prawa.

Taka ro6znorodnosc zgtaszanych koncepcji powinna wy-
wotac u ustawodawcy potrzebe dokonania zmian istnie-
jacych uregulowan prawnych. Z réznorodnosci tej wynika,
ze obecne uregulowania sg nieczytelne i niejednoznaczne.
Tylko grono specjalistow moze z tej instytucji korzystac
i to ze sporym ryzykiem, gdyz sady nie sa jednomysine co
do kierunku obrony, jaki winien realizowac syndyk. Niezro-
zumiate jest, po co ustawodawca wikta syndykow w spory
prawne o ksztatt przystugujacej ochrony, zamiast jasno
wskazac droge, ktora przemierzajac syndyk, zapewni za-
spokojenie wierzycieli upadtoSciowych. Mozna postawic
teze, ze ustawodawca nie poSwiecit wymaganej uwagi
kreowaniu regulacji dotyczacej przekazania do masy tego,
co zostato z niej usuniete. Liczne grono sedzidéw oraz syn-
dykoéw masy upadtosci korzystajacych z pomocy profesjo-
nalnych petnomocnikdw nie bez powodu gtosi na tym tle
poglady oparte, a to na: art. 64 k.c.®, a to w innych przy-
padkach na przepisie art. 59 k.c. (ius ad rem) lub wrecz na
zadaniu ,zasadzenia obowigzku wydania bez zgtaszania
zadania ubezskutecznienia czynnosci”. Gtoszone s3 tezy
0 ,powinnosci nabywcy zwrotu tego, co uzyskat wskutek
dokonania fraudacyjnej czynnosci prawnej upadtego”’’
oraz ,niewindykacyjnych zadaniach wydania przedmiotu
korzysci” uzyskanej z czynnosci upadtego.

W praktyce zetknac sie mozna takze z tworzeniem kon-
cepgji taczonych obejmujacych np.: ,zobowigzanie do
ztozenia oSwiadczenia woli, wydanie i ustalenie bezsku-
tecznosci czynnosci prawnej”'® albo ,nakazania wydanie
nieruchomosci i budynku w stanie wolnym od 0séb i rze-
czy"" albo nawet ,zgdanie wydania praw". Bywa, ze stro-
na powodowa postrzega skutki czynnosci bezskutecznej
jako podobne do wynikajacych z czynnosci niewaznej lub
powstatych na skutek odstgpienia od umowy. Poglad ten
nie zastuguje jednak na aprobate®.

5 SN sprzeciwit sie temu m.in. w wyroku z 12.01.2012 r,, Il CSK 273/11, Lex
1131119, negujac dotychczasowa praktyke opierania ochrony na przepisie
art. 64 k.c.

7 Fraus fac. ,pokrzywdzenie” — podstawa jednego z czterech deliktow pretor-
skich prawa cywilnego uznawanych za podstawe skargi Pretora L.A. Paulia-
na. W zakresie rzymskiej konstrukeji fraus creditorum: Szymoszek E., Zeber I,
.Rzymskie prawo prywatne’, Wroctaw 1998, s. 73; Wotodkiewicz W., [w:]
+Prawo rzymskie. Stownik encyklopedyczny’, red. W. Wotodkiewicz, Warsza-
wa 1986, s. 216; Wotodkiewicz W., Zabtocka M., ,Prawo rzymskie. Instytucje”,
Warszawa 1996, s. 262-264; Rozwadowski W., ,Prawo rzymskie. Zarys wy-
ktadu wraz z wyborem zrodet’, Poznan 1992, s. 71.

8 Por. wyrok Sadu Najwyzszego z 6 wrzesnia 2013 r., V CSK 454/12, https:/
sip.lex.pl/#/orzeczenie/521496378/1?directHit=true&directHitQuery=V%20
CSK%20454~2F12.

19 Z przypadkiem takim zetknat sie SN w sprawie ocenionej w wyroku Sadu Naj-
wyzszego z 6 wrzednia 2013 r,, VV CSK 454/12, https:/sip.lex.pl/#/orzecze-
nie/521496378/1?directHit=true&directHitQuery=\/%20CSK%20454~2F12.

20 Por. Gil P, ,Zaskarzenie...", s. 125 in.

Wydaje sie, ze zamiast wprowadzania konstrukgji braku
upadku skutku rzeczowego czynnosci prawnej dokona-
nej przez dtuznika i jego beneficjenta?’, wspomaganej
analiza funkgji, jakie realizuje prawo upadtosciowe, na-
lezatoby postulowac, aby tworcy prawa raz jeszcze po-
chylili sie nad analizowang materig, a zwtaszcza nad za-
gadnieniem, w jaki sposob syndyk ma wydoby¢ i obracic
na potrzeby wierzycieli upadtoSciowych rzecz lub prawo
bezskutecznie z masy usuniete. Sztuka jest ujac trudne
sprawy w proste stowa.

LIKWIDACJA MASY UPADLOSCI W DAWNYM
PRAWIE UPADLOSCIOWYM Z 1934 R.

Po rzadami dawnego prawa upadtosciowego z 1934 r.2?
syndyk (wg przepisow art. 118 w zw. z art. 112 rozp.
pr.up.) likwidowat mase upadtosci, korzystajac z organu
egzekucyjnego przy sprzedazy nieruchomosci. Nie prze-
widziano dla niego kompetencji polegajacej na samo-
dzielnym zbywaniu praw do nieruchomosci.

Z czasem dostrzezono, ze kompetencje przyznane orga-
nom egzekucyjnym w tym zakresie mogtyby by¢ ,przeka-
zane" na syndyka masy upadtosci. Postrzegano, ze syndyk
w ramach uprawnien do samodzielnego zbywania sktadni-
kéw masy upadtosci na potrzeby postepowania likwidacyj-
nego mogtby osiggac cele postepowania z wykorzystaniem
dziatan nieegzekucyjnych: sprzedazy w drodze przetargu,
aukgji lub z wolnej reki. To spowodowato, ze w nowej usta-
wie uprawnienia te powierzono syndykowi masy upadtosci.

LIKWIDACJA MASY UPADLOSCI
W PRAWIE UPADLOSCIOWYM Z 2003 R.

Obecnie obowigzujaca ustawa prawo upadtoSciowe po-
wierzyta syndykowi kompetencje dotyczace sprzedazy
sktadnikow masy upadtosci®. Moze on dokonac sprzeda-
zy nieruchomosci i innych sktadnikéw majatkowych w ra-
mach likwidacji bez udziatu komornika, jako organu egze-
kucyjnego. Likwidacja sktadnikow masy upadtosci naste-
puje poprzez ich np. sprzedaz?*. Ustawa nie réznicuje pod
wzgledem skutkéw sposobu sprzedazy w postepowaniu

21 Stanowisko to jest oczywiscie poprawne i godne aprobaty, lecz mato czytelne
dla podmiotéw spoza kregu specjalistow, do ktorych ustawa réwniez jest ad-
resowana.

22 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 24 pazdziernika 1934 r. — Pra-
wo upadtosciowe, Dz. U. 1934 r.,, nr 93, poz. 834 ze zm.

3 Por. art. 313 ust. 1 p.u., ktéry stanowi: 1. Sprzedaz dokonana w postepowa-
niu upadtosciowym ma skutki sprzedazy egzekucyjnej. Nabywca sktadnikow
masy upadtosci nie odpowiada za zobowigzania podatkowe upadtego, takze
powstate po ogtoszeniu upadtosci. Por. Piasecki K., ,Ustawa prawo upadto-
Sciowe i naprawcze. Komentarz’, Warszawa 2004, s. 285-286. Jankowski J.,
[w:] ,Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz', red. K. Piasecki, t. Ill, War-
szawa 2002, s.3in.

2% Guza L., [w:] ,Prawo upadtoSciowe i naprawcze. Komentarz” (red. A. Witosz,
A.J. Witosz), Warszawa 2014, s. 705 i n.

nr9[3/2017]
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upadtosciowym. Skutki sprzedazy egzekucyjnej wywotuje
zatem kazda forma sprzedazy zmierzajacej do likwidagji
masy upadtosci.

Etapem poczatkowym likwidacji masy jest sporzadzenie
przez syndyka dokumentacji wymaganej prawem: spisu
inwentarza i oszacowania masy upadtosci oraz planu li-
kwidacyjnego. Przygotowane w ten sposéb dokumenty
syndyk przedstawia sedziemu-komisarzowi w terminie
trzydziestu dni od dnia ogtoszenia upadtosci. W mia-
re obejmowania sktadnikdw masy albo uzyskiwania ich
rownowartosci, tj. np. w miare uzyskiwania prawomoc-
nych orzeczen paulianskich, syndyk sktada uzupetnienie
spisu inwentarza®. Spis inwentarza jest bowiem doku-
mentem podlegajgcym aktualizacji w miare uzyskiwania
przez syndyka dodatkowych informacji i obejmowania
sktadnikéw. Przy obejmowaniu sktadnikow i sporzadza-
niu spisu inwentarza istotne jest domniemanie, ze rzeczy
znajdujace sie w posiadaniu upadtego w dniu ogtoszenia
upadtosci naleza do majatku upadtego.

FORMY ZBYCIA SKLADNIKOW

Syndyk jest zobowigzany zleci¢ biegtemu rzeczoznaw-
cy wiasciwej specjalnosci sporzadzenie opisu i osza-
cowania wymienionych sktadnikdw masy, zwtaszcza
nieruchomosci?®.

Sprzedaz sktadnikéw masy upadtoSci moze nastapic
w drodze przetargu lub aukcji, do ktdérych przepisy kodek-
su cywilnego stosuje sie odpowiednio, z tym ze:

1. warunki przetargu lub aukcji zatwierdza sedzia-
-komisarz;

2. przetarg lub aukcje prowadzi syndyk pod nadzorem
sedziego-komisarza;

3. wyboru oferenta dokonuje syndyk; wybor wymaga
zatwierdzenia przez sedziego-komisarza.

Przy sprzedazy nieruchomosci wedtug przepisu art. 321
p.u. syndyk zawiera umowe sprzedazy w terminie okre-
Slonym przez sedziego-komisarza, nie dtuzszym niz
cztery miesigce od dnia zatwierdzenia wyboru oferenta
przez sedziego-komisarza.

»  Jezeli w sktad masy upadtosci wchodzi nieruchomosc lub jej utamkowa czes¢, ktorej
nie mozna zby¢ z zachowaniem przepisow ustawy, a dalsze pozostawanie nieru-
chomosci w masie upadtosci bedzie niekorzystne dla wierzycieli z uwagi na obcia-
zenie masy zwigzanymi z tym kosztami, sedzia-komisarz moze zezwoli¢ syndykowi
na zawarcie umowy przekazania nieruchomosci gminie albo Skarbowi Pafstwa.

% Machowska A., Prawo restrukturyzacyjne i upadtosciowe. Zagadnienia praktyczne.
https:/sip.lex.pl/#/monografia/369393191/252/prawo-restrukturyzacyjne
-i-upadlosciowe-zagadnienia-praktyczne. Syndyk przedstawia sedziemu-ko-
misarzowi sprawozdanie finansowe sporzadzone na dzief poprzedzajacy ogto-
szenie upadtosci, oparte na spisie inwentarza i oszacowaniu sktadnikow.

SKUTKI ZBYCIA PRZEZ SYNDYKA
SKEADNIKOW MASY UPADLOSCI

Reguta przyjeta przez ustawodawce w przepisie art. 313
ust. 1 p.u,, 0 czym byta juz mowa, jest, ze sprzedaz do-
konana w postepowaniu upadtoSciowym ma skutki
sprzedazy egzekucyjnej. Wedtug E. Gniewka okreslenie
zawarte w art. 532 k.c. ,mozliwosc zaspokojenia wie-
rzycieli z przedmiotéw, ktére wyszty z majatku dtuzni-
ka" nie oznacza ,procesowego ograniczenia uprawnien
wierzycieli do wytacznej egzekucji sgdowej. O ile bowiem
przepisy odrebne przewiduja specjalny tryb zaspokojenia
wierzycieli, znajduje on zastosowanie przed powszechng
egzekucja sadowa. Z takim zas odrebnym trybem spe-
cjalnym zaspokojenia wierzycieli mamy do czynienia na
obszarze upadtosci (...)"?. Wczesniej SN?8 stwierdzit, ze
postepowanie upadtoSciowe spetnia funkcje tzw. egze-
kucji ogbInej prowadzonej w interesie wszystkich wierzy-
cieli upadtego i dlatego nie moze tu miec zastosowania
art. 532 k.c.

ZBYCIE PRZEZ SYNDYKA PRAW DO NIERUCHOMOSCI
BEZSKUTECZNIE USUNIETE) PRZEZ UPADLEGO

Przypomniec w tym miejscu nalezy, ze na tle uregu-
lowan kodeksu cywilnego wierzyciel paulianski moze
zaspokoi€ sie egzekucyjnie z pierwszenstwem przed
innymi wierzycielami osobistymi dtuznika. Uprawnienie
to zwykto sie okresla¢ mianem przywileju egzekucy;j-
nego. Dla realizacji tego celu wierzyciel paulianski musi
wdrozyc postepowanie egzekucyjne, ktore prowadzi na
podstawie tytutu wykonawczego wydanego przeciwko
dtuznikowi i dodatkowo przedstawiajac organowi eg-
zekucyjnemu prawomocny wyrok paulianski wydany
przeciwko osobie trzeciej, ktéra z czynnosci dtuznika
odniosta korzys¢. Czynnosci egzekucyjne skierowane sg
do sktadnika majatkowego znajdujacego sie we wiadz-
twie osoby trzeciej®°.

Sytuacja ta zostata odmiennie uregulowana w postepo-
waniu upadtoSciowym, ktore stanowi rodzaj egzekugji
o charakterze uniwersalnym. Przyja¢ nalezy, ze skutek
postepowania prowadzonego w oparciu o treS¢ przepi-

27 Gniewek E., Sprzedaz nieruchomosci przez syndyka masy upadtosci w toku po-
stepowania upadtfosciowego w razie bezskutecznosci wzglednej wczesniejszego
rozporzqdzenia przez upadfego, [w:] ,Rozprawy prawnicze. Ksiega pamigtkowa
Profesora Maksymiliana Pazdana’, red. L. Ogiegto, W. Popiotek, M. Szpunar,
Krakoéw 2005, s. 967.

2 \Wyrok z 14.05.2004 r. SN, sygn. akt IV CK 322/2003, LEX nr 1615004. Por.
wyrok SN z 29.09.2000 r., V CKN 93/00, niepubl.

2% Por. art. 845 § 2 k.p.c. jako wypadek wynikajacy z ustawy uprawniajacy do do-
konania zajecia. Do przypadkéw, o kt6rych stanowi przepis art. 845 § 2 k.p.c.,
tj. do przypadkéw wskazanych w ustawie uzasadniajacych zajecie rzeczy ru-
chomych znajdujacych sie we wiadztwie osoby trzeciej, zaliczy¢ nalezy reali-
zacje skutkdw orzeczenia paulianskiego, Jankowski J., [w:] ,Kodeks postepo-
wania cywilnego. Komentarz’, red. K. Piasecki, Warszawa 2006, s. 832-833.
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sow art. 127 n. p.u. objawia sie w inny sposob. W wyniku
przeprowadzenia postepowania ustala sie krag podmio-
tow, wobec ktorych czynnos¢ prawna podjeta przez upa-
dtego nie odniosta skutku®.

Syndyk na podstawie regulacji zawartych w prawie upa-
dtoSciowym (art. 313 ust. 1 w zw. z art. 306 p.u.) moze
rozporzadzic na rzecz osoby trzeciej ,odzyskanym”
sktadnikiem masy upadtosci. Moze zadysponowac pra-
wem do nieruchomosci w formach przyjetych w ustawie.
Przedmiotem tego rozporzadzenia moze uczyni¢ nieru-
chomy sktadnik majatkowy upadtego, ktéry z pokrzyw-
dzeniem wierzycieli zostat usuniety z masy upadtosci.

Sprzedaz dokonana przez syndyka w postepowaniu upa-
dtoSciowym wywotuje skutki sprzedazy egzekucyjnej,
co wynika z przepisu art. 313 ust. 1 p.u. Przepis ten nie
traktuje odmiennie przypadkéw zbycia nieruchomosci
objetej przez syndyka w ramach opisu i tzw. ,0dzyskanej”
po przeprowadzeniu np. procesu paulianskiego.

Nabycie praw do nieruchomosci w postepowaniu upa-
dtoSciowym jest forma pozadang przez potencjalnych
kontrahentow. Jest ona postrzegana jako korzystna for-
ma nabycia nieruchomosci i to nawet wowczas, gdy nie
towarzyszy temu wydanie nieruchomosci, z tej przyczy-
ny, ze nieruchomos¢ znajduje sie we wiadztwie osoby
trzeciej, ktora przegrata z syndykiem prawomocnie pro-
ces paulianski, lecz mimo to odmawia wydania nierucho-
mo5ci. Nabywcy pozostaje, zgodnie ze stanowiskiem SN,
Jwydanie przez syndyka nieruchomosci nabywcy, ktory
w innym wypadku musiatby korzystaé z powodztwa win-
dykacyjnego (art. 222 § 1 k.p.c.)"3".

Na nieco innym obszarze odnoszacym sie do bezsku-
tecznosci zbycia udziatéw D. Chraponfski stwierdza, ze
taka konstrukcja bezposSredniego skutku moze znalez¢
zastosowanie w przypadku bezskutecznosci z mocy pra-
wa przeniesienia udziatow upadtego w spotce z ogra-
niczong odpowiedzialnoscig, na mocy ktorej osoba ta
zostata wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego jako
wspolnik. Zdaniem autora wigzace ustalenie w trybie
przepisu art. 189 k.p.c. prawa wiasnosci tych udziatow
.nie tylko umozliwi dokonanie zmiany ujawnionych w re-
jestrze danych i wykonywanie praw korporacyjnych, ale
takze utatwi sprzedaz tych udziatéw w postepowaniu
upadtosciowym™2,

30 Por. Gil P, ,Zaskarzenie...", s. 32 n.

3 Wyrok Sadu Najwyzszego z 4 wrzeSnia 2014 r., Il CSK 609/13, https:/sip.
lex.pl/#/orzeczenie/521633825/1?directHit=true&directHitQuery=11%20
CSK%20609~2F13,

32 Chraponski D., Komentarz do art. 134, [w:] L. Guza, S. Ociessa, A.J. Witosz,

H. Buk, P. Dragon, W. Klyta, L. Zielifiski, A. Witosz, A. Pokora, D. Chraponski,
R. Adamus, ,Prawo upadtoSciowe i naprawcze. Komentarz do cz. pierwszej

SPRZEDAZ NIERUCHOMOSCI
W POSTEPOWANIU UPADLOSCIOWYM
.WBREW WPISOWI W KSIEDZE WIECZYSTE)"

W zakresie omawianej kwestii oceny wymaga pierwsze
zagadnienie: czy syndyk moze, nie dysponujac wpisem
upadtego® jako wtasciciela w ksiedze wieczystej, rozpo-
rzadzic sktadnikiem majatkowym masy, ktéry uprzednio
upadty fraudacyjnie usunat?

W doktrynie prawniczej i w orzecznictwie sgdowym
(odnoszacym sie do przepisu art. 134 ust.1 p.u. w zw.
z art. 532 k.c. o skardze paulianskiej w zw. z art. 131 p.u,,
ktéry nakazuje odpowiednie, subsydiarne3 stosowanie
przepiséw o ochronie wierzyciela w razie niewyptacal-
nosci dtuznika) nie wyrazono pogladu, pozwalajgcego na
formutowanie wniosku o potrzebie dokonania uprzedniej
zmiany treSci wpisu w ksiedze wieczystej prowadzonej
dla nieruchomosci bezskutecznie usunietej z masy upa-
dtosci czynnoscia prawng upadtego. W ksiedze wieczy-
stej pozostaje wpis dotyczacy wiasnosci przystugujacej
osobie trzeciej, tj. beneficjentowi fraudacyjnej czynnosdi,
inaczej kontrahentowi upadtego, ktéry z czynnosci od-
niést korzysc.

Formalna podstawa zbycia nieruchomosci przez syndyka
jest prawomocny wyrok ustalajacy albo uznajacy czyn-

tyt. Il dz. lllI", Lex Polonica. ,Analogiczna sytuacja moze odnosic sie do prze-
lewu wierzytelno3ci upadtego. Ustalenie wtasnosci wierzytelnosci utatwi do-
chodzenie ich od dtuznika. Naturalnie jezeli upadty w zwigzku z bezskuteczng
umowa nie spetnit jakiegokolwiek Swiadczenia majgtkowego na rzecz osoby
trzeciej, to syndyk nie ma zadnego wobec niej roszczenia. Tego rodzaju sy-
tuacja moze mie¢ miejsce w razie obcigzenia majatku zastawem, zastawem
rejestrowym i hipoteka w warunkach okreslonych w art. 130 ust. 1" Por. takze
Gniewek E., Sprzedaz nieruchomosci przez syndyka masy upadfosci w toku po-
stepowania upadtosciowego w razie bezskutecznosci wzglednej wczesniejszego
rozporzqdzenia przez upadtego, [w:] ,Rozprawy prawnicze..."; s. 961-971; Gil P,,
.Zaskarzenie przed sadem czynnosci upadtego...; s. 383-384.

3 Whpisy w ksiedze wieczystej sa dokonywane na rzecz upadtego jako uczest-
nika postepowania nieprocesowego, wieczystoksiegowego. Nie stoi temu
na przeszkodzie to, ze upadty nieskutecznie usunat nieruchomosé ze swego
majatku. Czynnos¢ prawna jest bowiem wazna, a jednoczesnie nieskuteczna
wobec wierzycieli upadtoSciowych. Dodac nalezy, ze syndyk, po utracie przez
upadtego prawa zarzadu, ,zarzadza masg" To nie oznacza, ze na jego rzecz
maja by¢ dokonywane wpisy.

3 Na temat stosunku subsydiarnosci, tj. przepisu art. 131 p.u., ktéry nakazuje

subsydiarnie stosowac art. 527 i n. k.c., porownaj: Adamus R., ,Prawo upadto-
Sciowe. Komentarz", Warszawa 2016, komentarz do art. 131 p.u. Lex online;
Gurgul S., ,Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’, War-
szawa 2016, s. 353; Chraponski D., ,Komentarz do art. 131 ustawy — Prawo
upadtoSciowe i naprawcze”, Lex Prestige, oraz Filipiak P., Dochodzenie roszczen
ztytutu.., ,Dor. Restr” 2017, nr 2, s. 25 (przypis nr 3). P. Filipiak podkresla oczy-
wistg roznice pomiedzy subsydiarnoscia (lex primaria derogat legi subsidiariae)
a zasadg szczegotowosci (lex specialis derogat legi general).
W zakresie judykatury krajowej np. wyrok SN z 12.01.2012 r,, Il CSK 273/11;
wyrok SN z 3.10.2007 r., IV CSK 184/07, OSNC 2008, nr 12, poz. 142 W za-
kresie jurysprudencji europejskiej opinia R.J. Colomera, rzecznika generalnego
Trybunatu Sprawiedliwosci WE, w sprawie Ch. Seagon p. Deko Marty Belgium
NV sprawa C-339/07,www. curia.europa.eu. Odmiennie, jednakze nietrafnie
M. Wilejczyk, wedtug ktérej: ,Ustawodawca w art. 131 Prawa upadtosciowe-
go stanowi bowiem, ze w sprawach nieuregulowanych przepisami art. 127-
130 a do zaskarzenia czynnosci prawnych upadtego dokonanych z pokrzyw-
dzeniem wierzycieli, przepisu art. 132-134 oraz przepisy Kodeksu cywilnego
o ochronie wierzyciela w razie niewyptacalnosci dtuznika stosuje sie odpo-
wiednio. Mamy tu do czynienia z typowym odestaniem prawnym” — Wilej-
czyk M., ,Recenzja pracy P. Gil, Zaskarzenie czynnosci upadtego dokonanych
z pokrzywdzeniem wierzycieli upadtosciowych’, Wroctaw 2016, s. 6.
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no5¢ upadtego dtuznika za bezskuteczng wobec wie-
rzycieli masy upadtosci, zgoda sedziego-komisarza oraz
umowa sprzedazy. Syndyk obok legitymowania sie tym
wyrokiem musi w okreSlonej przez prawo formie i trybie
dokonac czynnosci przenoszacej prawo witasnosci nie-
ruchomosci. W takim przypadku sprzedazy dokonuje sie
wbrew tresci wpisu do ksiegi wieczystej ujawniajacego
w dziale Il jako wtasciciela osobe, ktéra nabyta od upa-
dtego nieruchomos¢ (beneficjenta czynnosci dokonanej
przez upadtego). Mimo tego sprzedaz dokonana przez
syndyka bedzie skuteczna.

Szczegolnie istotne znaczenie dla ocenianych obecnie kwe-
stii ma postanowienie SN z 23 lutego 2017 r.3> W przed-
miotowym orzeczeniu SN w sposdb systemowy porzadku-
je wypowiedziane uprzednio przez inne sktady SN zagad-
nienia zwigzane ze zbyciem przez syndyka nieruchomosci.
Potwierdza teze o dopuszczalnosci rozporzadzenia przez
syndyka ,zastepujacego upadtego” prawem wiasnosci
nieruchomosci wbrew wpisowi do ksiegi wieczystej.

Publikowane opracowanie nie podejmuje proby omowie-
nia statusu prawnego syndyka masy upadtosci w pol-
skim prawie®. Nalezy jednak wyjasnic znaczenie okreSle-
nia w nim uzywanego, a mianowicie ,syndyk zastepujacy
upadtego” Autor opowiada sie za pogladem, ze syndyka
trzeba uznac za zastepce poSredniego®’. Nalezy przyjac

35 Postanowienie SN z 23 lutego 2017 r., \/ CSK 297/16, niepublik. W sprawie tej
przed SN autor wystepowat jako petnomocnik syndyka i wspétautor skargi
kasacyjnej.

3 Por. na temat pogladéw w tym przedmiocie Gil ., Podmioty postepowania upa-
dtosciowego, [w:] ,System prawa handlowego. Tom 6. Prawo restrukturyza-
cyjne i upadtosciowe’, red. A. Hrycaj, A. Jakubecki, A. Witosz, Warszawa 2016,
s.920 i powotana tam literatura.

37 Gil P, ,Zaskarzenie przed sadem czynnosci prawnych upadtego dokonanych
z pokrzywdzeniem wierzycieli’, Warszawa 2016, s. 253-254.; Gil |, ,Sytuacja
prawna syndyka masy upadtosci’, Warszawa 2007, s. 274-275; Por. takze
Szymanski A., Stanowisko prawne zarzqdcy przymusowego, ,PPC" 1939, nr 11,
s. 217, 226; Fabian ., Petnomocnictwo nieodwotalne i niegasngce wskutek Smier-
¢i mocodawcy, NP 1958, nr 48, s. 53; Wengerek E., ,Postepowanie egzeku-
cyjne w sprawach cywilnych’, Warszawa 1961, s. 291. W zakresie rozwazan
nad teorig urzedowa por. Broniewicz W., ,Podstawienie procesowe’, s. 31
i 152; Swieboda Z., ,Komentarz do prawa upadtoiciowego i prawa o poste-
powaniu uktadowym?, s. 138. W zakresie uwag dotyczacych teorii zastepstwa
por. Wolter A., ,Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej’, Warszawa 1977, s. 309;
Kremis )., Podstawy prawa cywilnego i handlowego, t. |, ,Prawo cywilne”, red.
E. Gniewek, Warszawa 2002, s. 72-73, Longchamps de Berier R., ,Zobowia-
zania", 1948, s. 126; Kedzierska-Cieslak A., ,Komis — zagadnienia cywilno-
prawne’, Warszawa 1973, s. 37; Szpunar A., Stanowisko prawne petnomocnika,
NP 1949, nr 1-2, s. 56; Znamierowski C., Zastepca i organ, RPEIS 1963, z. 2,
s. 221; Grzybowski S., [w:] ,System prawa cywilnego”, t. I, s. 746, 612; Ki-
dyba A., Kilka uwag dotyczqcych statusu prawnego zarzqdcy przedsiebiorstwem,
PPH 1996, nr 4, s. 21; Korzonek J., ,Prawo upadtosciowe”, Korzonek J., ,Prawo
upadtosciowe i prawo o postepowaniu uktadowym. Komentarz” (przedruk),
Bydgoszcz 1992, s. 49; Walaszek B., Krytyczny przeglqd teorii dotyczgcych sta-
nowiska prawnego wykonawcy testamentu, ZNUJ, ,Prace Prawnicze” 1959, z. 6,
s. 175; Pawtyszcze D., Postepowanie cywilne i administracyjne z udziatem syn-
dyka oraz egzekucja z masy upadtosci, PPH 1994, nr 7-8, s. 10; Pokora A., Sta-
nowisko prawne syndyka masy upadtosci, ,Rejent” 1997, nr 7-8, s. 197. W za-
kresie zas teorii funkcjonariusza por. Koenner M., Syndyk masy upadtosci, s. 27;
Swiderek A., [w:] ). Minkus, A. Swiderek, D. Zienkiewicz, ,Prawo upadtosciowe
i naprawcze. Komentarz’, Warszawa 2004, s. 303; Hrycaj A., ,Syndyk masy
upadtosci’, Poznan 2006; Harla A.G., ,Syndyk masy upadtosci w polskim pra-
wie cywilnym (materialnym i procesowym)’, Warszawa 2007; Feliga P., ,Sta-
nowisko syndyka w procesie..; s. 164 i n. W zakresie pozasadowego organu
postepowania: Filipiak P., ,Dochodzenie roszczen...", s. 25-26.

za F. Zedlerem, ze tryb oraz sposdb powotywania i od-
wotywania syndyka do sprawowania funkcji w postepo-
waniu upadtoSciowym, zakres czynnosci powierzonych
syndykowi na mocy przepisow ustawy, przyjety przez
ustawodawce rodzaj odpowiedzialnosci syndyka za wy-
rzadzone szkody, a takze rodzaj wynagrodzenia otrzymy-
wanego przez syndyka wskazujg na to, iz bedac podmio-
tem prywatnym, w postepowaniu upadtoSciowym petni
on funkcje urzedowe, a jego pozycja prawna zblizona jest
do statusu zarzadcy nieruchomoscig, ustanawianego
w postepowaniu egzekucyjnym?3®,

W sprawie, ktorg przyszto oceniac Sadowi Najwyzsze-
mu, sad okregowy, jako sad drugoinstancyjny, wydat
prawomocne orzeczenie, zmieniajgce orzeczenia sadu
I instancji. Sad okregowy: 1) uznat przestankowo?® czyn-
nosSc dokonang przez dtuznika, ktéremu nastepnie ogto-
szono upadtosé, za bezskuteczng na podstawie przepisu
art. 128 p.u.n.*%; 2) dodatkowo sad Il instancji wytaczyt
nieruchomos¢ z masy upadtosci, albowiem nalezy wyja-
sSni€, ze nabywca byta spotka, ktorej rowniez ogtoszono
upadtos¢ (tzw. upadtosc kaskadowa z przeniesieniem
praw do nieruchomosci na kolejno upadajace podmioty),
3) sad nakazat takze wydanie nieruchomosci stronie po-
wodowej (syndykowi) w formie aktu notarialnego.

W stanie faktycznym istotne jest, ze syndyk, dysponu-
jac takim prawomocnym orzeczeniem, jako strona po-
wodowa uzyskat w ramach dobrowolnego przekazania
wiadztwo nad nieruchomoscia. Na takich podstawach
za zgoda sedziego-komisarza sprzedat przedmiotowa
nieruchomos¢. Nabywca wystapit o dokonanie wpisow
w ksiedze wieczystej prowadzonej dla tej nieruchomosci.
Zgtosit wniosek m.in. o wykreslenie osoby trzeciej jako
podmiotu, ktéry bezskutecznie nabyt prawo wtasnosci
nieruchomosci, oraz dokonanie wpisu jego osoby w dzia-
le drugim ksiegi.

Rozpoznajac przedstawione wnioski, sad wieczy-
stoksiegowy, a nastepnie sad okregowy odmowity ich
uwzglednienia. U podstaw zajetych przez sady stano-

3% Zedler F.,, ,Prawo upadtosciowe i uktadowe..’; s. 77.

3 Orzeczenie w przedmiocie bezskutecznosci o charakterze ,przestankowym”
przyjmuje zwykle postac stwierdzenia bezskutecznosci czynnosci ipso iure
zamieszczonego w uzasadnieniu orzeczenia zasadzajacego Swiadczenie (na-
kazujacego wydanie). Mozna takze byto zaobserwowac praktyke orzecznicza
zamieszczania oceny dotyczacej bezskutecznosci czynnosci prawnej w sa-
mej sentencji orzeczenia, np. w postaci rozbudowanego tenoru orzeczenia
w przedmiocie zasgdzenia Swiadczenia (przekazania na podstawie przepisu
art. 134 p.u.n,, przed nowelg z 15.05.2015 r.), rzadziej ze wskazaniem w od-
rebnym punkcie sentencji, ze np. sad ustala, iz czynno5¢ jest bezskuteczna
zmocy prawa, a w dalszej czesci sentencji nakazuje obowigzek wydania (prze-
kazania). Obecnie tryb ,przekazania do masy” zostat uregulowany w przepisie
art. 134 ust. Tap.u.

40 Sady orzekaty w stanie prawnym sprzed noweli prawa upadtoSciowego i na-
prawczego dokonanej ustawg z 15.05.2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne,
gdyz wniosek o upadtos¢ wptynat przed 1.01.2016 .
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wisk znalazta sie teza, ze w ksiedze wieczystej ujawnio-
ny jest inny podmiot niz zbywca prawa wtasnosci, tj. jako
wiasciciel figuruje kontrahent upadtego, ktory bezsku-
tecznie nabyt od upadtego prawo wtasnosci nierucho-
mosci. Podkreslono, ze wpis kontrahenta upadtego jako
wiasciciela jest zgodny z rzeczywistym stanem praw-
nym nieruchomosci. Sady nie znalazty takze podstaw
do przyjecia, ze syndyk po prawomocnym orzeczeniu
bezskutecznosci wzglednej czynnosci prawnej upadtego
mogt rozporzadzic nieruchomoscia poprzez jej sprzedaz
w ramach likwidacji masy upadtosci na rzecz nabywcy
za zgoda sedziego-komisarza. Sady obu instancji pod-
kreslity, ze fraudacyjna umowa mimo prawomocnego
orzeczenia jej bezskutecznosci zachowuje waznos¢ i nie
powoduje niezgodnosci stanu prawnego ujawnionego
w dziale drugim ksiegi wieczystej z rzeczywistym sta-
nem prawnym, w rozumieniu przepisu art. 10 ustawy
o k.w.h. Wedtug sadoéw ani prawomocny wyrok w przed-
miocie bezskutecznosci, ani umowa zbycia przez syndy-
ka praw do nieruchomosci nie dajg podstaw do zmiany
wpisu. Stanowisko te wzmocnity, powotujac przepis
art. 6268 § 2 k.p.c., w Swietle ktérego — ich zdaniem —
prawomocny wyrok i umowa zbycia nieruchomosci
przez syndyka w ramach likwidacji masy upadtosci nie
moga stanowic podstawy zadnych wpisow. Syndykowi
(upadtemu, ktérego on zastepowat) nie przystugiwato,
wedtug tresci ksiegi wieczystej, prawo wtasnosci nieru-
chomosci. Zdaniem sadéw obu instancji bezskutecznosé
umowy zawartej przez upadtego nie skutkuje przywro-
ceniem upadtemu zastepowanemu przez syndyka pra-
wa wiasnosci. Stad syndyk nie mogt — zdaniem sadow
— skutecznie sprzeda¢ wnioskodawcy przedmiotowe;j
nieruchomosci.

Spor zostat zatem osadzony w ramach zagadnienia, kto-
re mozna przedstawic, formutujac pytanie: czy przedsta-
wione przez wnioskodawce dokumenty w postaci umowy
sprzedazy w formie aktu notarialnego, prawomocnego
wyroku sadu okregowego oraz postanowienia sedziego-
-komisarza mogty stanowi¢ podstawe do ujawnienia na-
bywcy nieruchomosci, tj. wnioskodawcy, jako wtasciciela
nieruchomosci nabytej od syndyka w miejsce wpisanego
tam kontrahenta upadtego, ktory bezskutecznie nabyt
te nieruchomosé od upadtego. W efekcie jednak chodzi-
to o ocene prawna skutkéw ,dokonanej przez syndyka
w toku postepowania upadtoSciowego sprzedazy nieru-
chomosci na rzecz osoby trzeciej w przypadku wynika-
jacej z mocy prawa — art. 128 p.u.n. — bezskutecznosci
wzglednej wczesniejszego rozporzadzenia ta nierucho-
moscig przez upadtego na rzecz podmiotu ujawnionego
w ksiedze wieczystej, ktéry na podstawie art. 134 ust. 1
p.u.n. prawomocnym wyrokiem zostat nastepnie zobo-

wigzany do wydania tej nieruchomosci syndykowi masy
upadtosci.

Whnioskodawca w postepowaniu wieczystoksiegowym
domagat sie wykreslenia z ksiegi wieczystej kontrahenta
upadtego, ktory fraudacyjnie nabyt nieruchomosé, oraz
dokonania wpisu praw wtasnosci na swa rzecz. \Wnio-
skodawca oraz uczestniczgcy w postepowaniu wieczy-
stoksiegowym syndyk masy upadtosci nie dostrzegali
jako przeszkody dla uwzglednienia wniosku tego, ze
w ksiedze wieczystej wpisany byt kontrahent upadte-
go, ktéry po prawomocnym orzeczeniu bezskutecznosci
dobrowolnie przekazat wtadztwo nad nieruchomoscia.
Przedtozone zostaty: prawomocny wyrok ustalajacy, ze
czynnos¢ jest bezskuteczna, zgoda sedziego-komisa-
rza oraz umowa sprzedazy nieruchomosci sporzadzona
w formie aktu notarialnego, co ich zdaniem uzasadniato
podstawy dokonania wpisow.

SN nie podzielit pogladéw sadéw obu instancji. Zdaniem
SN przyjety przez sad okregowy poglad prawny (...)
w istocie uniemozliwia obrot przez syndykow nierucho-
mosciami stanowigcymi  przedmiot uprzednich, bez-
skutecznych z mocy prawa lub z mocy orzeczenia saduy,
czynnosci  rozporzadzajacych upadtego zdziatanych
z osobami, ktore zostaty nastepnie ujawnione w ksie-
gach wieczystych jako ich witasciciele. Jego przyjecie do-
prowadzitoby do powstania swoistej «putapki prawnej»,
poniewaz brak upadku skutku rzeczowego miedzy stro-
nami umowy rozporzadzajgcej nieruchomoscig beda-
cej z mocy prawa lub uznanej przez sad za bezskutecz-
na wobec masy upadtoSci powoduje, ze przewidziany
w art. 134 p.u.n. powrdt do masy upadtosci nie rodzi po
stronie syndyka roszczenia o zobowigzanie aktualnego
wiasciciela tej nieruchomosci do ztozenia oSwiadcze-
nia woli o zwrotnym przeniesieniu wtasnosci tej nieru-
chomosci”“? (podkreslenie P. G.).

Przedmiot fraudacyjnej czynnosci prawnej upadtego, kto-
ra nastepnie zostata uznana przez sad za bezskuteczng
wobec wierzycieli masy upadtosci, moze by¢ objety roz-
porzadzeniem syndyka w postepowaniu upadtosciowym.
Sprzedaz, jak podkreslit SN w uzasadnieniu postano-
wienia z 23 lutego 2017 r.*%, dokonywana przez syndyka
w postepowaniu upadtoSciowym ma specyficzny egze-

“1 Postanowienie SN z 23 lutego 2017 r., V CSK 297/16, niepublik.

“2 Postanowienie SN z 23 lutego 2017 r., V CSK 297/16, niepublik. Por. tak-
ze w zakresie niedopuszczalnosci zgtaszania przez syndykéw powoédztwa
o nakazanie ztozenia oSwiadczenia woli celem ,przekazania” na rzecz masy
upadtosci usunietych fraudacyjnie sktadnikéw majatkowych. Por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 6 wrzesnia 2013 r., VV CSK 454/12, niepubl.; wyrok SN
z 4y wrzednia 2014 r. Il CSK 609/13, niepubl.

43 Postanowienie SN z 23.02.2017 ., \/ CSK 297/16, niepublik.
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kucyjny charakter“:. Stwierdzenie przez sad o bezsku-
tecznosci wzglednej z mocy prawa czynnoSci prawnej
upadtego powoduje, ze wierzyciele upadtego maja prawo
do zaspokojenia sie z przedmiotu tej czynnosci tak, jak
gdyby nie zostata ona w ogdle dokonana. Przyjmuje sie,
ze strony czynnosci bezskutecznej nie osiagnety zamie-
rzonego skutku prawnego. Wedtug SN ,na potrzeby upa-
dtoSci ma nastgpi¢ swoista restytucja majatku upadtego
wedtug stanu sprzed dokonania bezskutecznej czynnosci
prawnej, a zatem w efekcie potraktowanie przedmiotu tej
czynnosci jako objetego weztem upadfosci niezaleznie
od jego aktualnej jurydycznej przynaleznosci do majatku
beneficjenta czynnosci“®. Przedmiot bezskutecznej czyn-
nosci upadtego — dla celéw upadtosci — zostaje przypisa-
ny do masy upadtosci i stuzy zaspokojeniu jego wierzy-
cieli. W ten sposob dochodzi do ,rozejscia sie” jurydycz-
nej przynaleznosci przedmiotu bezskutecznej czynnosci
prawnej (pozostaje on nadal sktadnikiem majatku benefi-
cjenta czynnosci) i jego przypisania dla potrzeb upadtosci
(jest on traktowany jako sktadnik tworzacy mase upadto-
Sci upadtego ze wszystkimi tego konsekwencjami)“®.

Doktryna opowiada sie za dopuszczalnoscig rozporza-
dzenia przez syndyka prawami do nieruchomosci wbrew
wpisowi do ksiegi wieczystej, w ktorej jako wtasciciela
ujawniono nie upadtego, lecz jego kontrahenta, tj. bez
potrzeby ujawnienia w ksiedze wieczystej upadtego jako
wtasciciela, zastepowanego*’ przez syndyka w prawo-
mocnie zakohczonym procesie paulianskim®“®,

GRANICE KOGNICJI SADU WIECZYSTOKSIEGOWEGO

Na tle stosowania przepisu art. 31 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece nalezy przyjac, ze podstawa
wykreslenia i wpisu do ksiegi wieczystej moze by¢ pra-
womocny wyrok stwierdzajacy bezskutecznoS¢ czyn-
nosSci prawnej upadtego z mocy prawa wraz z umowa
przenoszacg prawo wtasnosci zawartg pomiedzy syn-
dykiem i kontrahentem, gdy przedmiotem tej umowy
jest bezskutecznie wobec wierzycieli upadtoSciowych

“ Sad przywotat na poparcie tej tezy przepis art. 313 ust. 1 p.u.n.

% Postanowienie SN z 23.02.2017 r., V CSK 287/16, niepubl.

“6 Tak wyrok SN z 11 lutego 2016 r., V CSK 321/15, niepubl.

47 Por. art. 132 p.u. W nauce prawa gtoszone byty czesto odmienne poglady na
temat statusu prawnego syndyka masy upadtosci. Nie jest zadaniem, jakie
stawia sobie autor opracowania, przyblizenie tego zagadnienia. Dos¢ wska-
zat, ze syndyk wobec utraty przez upadtego prawa do zarzadu nad majatkiem
zastepuje upadtego. Poglad o syndyku jako zastepcy posrednim obecnie wy-
daje sie by dominujacym, cho€ w upadtosci konsumenckiej — jak sie wydaje
- ustawodawca powraca do koncepgcji syndyka jako organu.

“8  Zdaniem R. Adamusa ,wzgledny charakter bezskutecznosci czynnosci praw-
nej stanowigcej podstawe wpisu do ksiegi wieczystej nie powoduje nie-
zgodnosci stanu prawnego ujawnionego w ksiedze z rzeczywistym stanem
prawnym w rozumieniu art. 10 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece.
Tylko niewaznos¢ czynnosci, a nie jej bezskutecznosé, powoduje niezgodnosé
miedzy stanem prawnym wynikajacym z ksiegi wieczystej a rzeczywistym
stanem prawnym"” — Adamus R., ,Bezskutecznos¢ i zaskarzenie czynnosci
upadtego’, Warszawa 2010, s. 73. Por. takze Gil P, ,Zaskarzenie..."; s. 337 i n.

usuniete z masy prawo lub rzecz. Nie mozna przy tym
oczekiwag, ze sad wieczystoksiegowy z urzedu dokona
wykreslenia i nastepnie wpisu do ksiegi wieczystej osoby
upadtego w miejsce osoby trzeciej, tj. kontrahenta upa-
dtego, wpisanej w dziale drugim. Zmiana tresci ksiegi
wieczystej nastapi dopiero wowczas, gdy dojdzie do roz-
porzadzenia ta nieruchomoscia przez syndyka na rzecz
nabywcy.

Zakresem kognicji sadu wieczystoksiegowego winna
by¢ objeta kwestia badania podstaw dokonania wpi-
sow i wykreslen w ksiedze wieczystej. Badanie, jakie
odbywa sie na postawie art. 626° § 2 k.p.c., ,ma na celu
ustalenie, czy powstaty na skutek czynnosSci prawnych
lub innych zdarzehn prawnych, stwierdzonych zatgczo-
nymi do wniosku o wpis dokumentami, aktualny stan
prawny nieruchomosci uzasadnia dokonanie zgdanego
wpisu. Inaczej moéwiac, chodzi o ustalenie, czy orzecze-
nie sadu lub tresc innego dokumentu jest wystarczaja-
cym dowodem istnienia okreSlonego stanu prawnego
nieruchomosci. W tym ustaleniu, opartym na podsta-
wie dokumentow dotgczonych do wniosku oraz tresci
ksiegi wieczystej, wyczerpuje sie zakres kognicji sadu
wieczystoksiegowego".

W zakresie wskazanego badania znajduje sie wyzna-
czona wnioskami o wykreslenie i dokonanie wpisow
kwestia objeta prawomocnym orzeczeniem w przed-
miocie bezskutecznosci czynnosci prawnej upadtego,
tj. bezskutecznos¢ wzgledna tej czynnosci. Sad wieczy-
stoksiegowy nie moze rozpoznac owych wnioskéw ne-
gatywnie, powotujgc sie na brak kognicji, na tle przepisu
art. 6268 § 2 k.p.c., w zakresie dokonania oceny przedto-
zonego wraz z wnioskiem umowy zawartej przez syndy-
ka z nabywca i znajdujgcego sie u jej podstaw prawomoc-
nego wyroku w przedmiocie bezskutecznosci wzgledne;.
W zakresie badania i rozstrzygania sprawy wyznaczonej
przepisami art. 6268 § 2 k.p.c. w zw. z art. 365 § 1 k.p.c.
iart. 13§ 2 k.p.c. sad wieczystoksiegowy winien uwzgled-
ni¢ (w ramach badania sprawy) wydane przez organ s3-
dowy (sad albo sedziego-komisarza) prawomocne orze-
czenie, w ktérego sentencji albo w uzasadnieniu wyroku
wyjasnione zostato, ze sad uwzglednit bezskutecznos¢
czynnosci prawnej upadtego istniejacg z mocy prawa, np.
na podstawie art. 127 p.u®.

“° Postanowienie SN z 23 lutego 2017 r., V CSK 297/16, niepublik.

0 Sad wieczystoksiegowy dopuscitby sie naruszenia przepisu art. 626° § 2 k.p.c.
w zw. z art. 365 § 1 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. w przypadku odmowy uwzgled-
nienia, ze prawomocnym wyrokiem paulianskim w zakresie, w jakim wyrok
wywotuje skutki okreslone w art. 134 ust. 1 p.u., sad ten nie jest zwigzany.
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SYTUACJA PRAWNA NABYWCY NIERUCHOMOSCI

Nabywca praw do nieruchomosci, dokonujac czynnosci
z syndykiem, winien miec zapewniong petng mozliwo5¢
zapoznania sie ze stanem prawnym nieruchomosci. Poza-
dane jest, aby w tresci aktu notarialnego zostata zamiesz-
czona precyzyjna informacja dotyczaca stanu prawnego
nieruchomosci, z ktérego wynikac bedzie, ze czynnos¢
prawna upadtego usuniecia nieruchomosci zostata kon-
stytutywnie uznana za bezskuteczna albo stwierdzono, ze
byta bezskuteczna z mocy prawa. Innymi stowy, zatacz-
nikiem do aktu notarialnego nalezy uczyni¢ prawomocny
wyrok o uznaniu czynnosci za bezskuteczng, stwierdza-
jacy, ze czynnoSE prawna jest bezskuteczna z mocy pra-
wa albo wyrok zasadzajacy Swiadczenie, w ktorego tresci
(w uzasadnieniu) sad wigzaco ocenia, ze badana czynnos¢
prawna upadtego jest bezskuteczna wzglednie jpso iure.

Nalezy przyjag, ze konsekwencjg orzeczenia sankcji bez-
skutecznosci wzglednej beda:

1) na linii upadty i nabywca nieruchomosci — orzecze-
nie nie wptywa na waznosS¢ czynnosci prawnej, ta
pozostaje wazna dla wszystkich uczestnikow obrotu
prawnego i dla samych stron czynnosci. W konse-
kwencji po ukohczeniu lub umorzeniu postepowania
upadtoSciowego ,przed realizacjg zwroconej do masy
korzysci to kontrahent bedzie mogt sie domagac, aby
mu jg ponownie wydano”'. Gdy w toku postepowa-
nia nabyta przez niego rzecz nie zostanie ostatecznie
zbyta przez syndyka, a dojdzie do zakonczenia, umo-
rzenia postepowania upadtoSciowego, upadty wy-
stapi do syndvyka o jej wydanie®?. Ewentualna utrata
prawa wtasnosci przez kontrahenta upadtego dtuz-
nika nastgpi dopiero w toku likwidacji masy upadtosci
w trybie postepowania upadtosciowego®;

2

)

na linii syndyk masy upadtosci (wierzyciele upadto-
Sciowi) i nabyweca sktadnika masy upadtosci — orze-
czenie sankcji bezskutecznosci umozliwia zbycie przez
syndyka prawa wtasnosci nieruchomosci na nabywce
i to mimo uwidocznienia w ksiedze wieczystej osoby
trzeciej, ktora dokonata z upadtym czynnosci nastep-
nie ubezskutecznionej. Dla osiggniecia tego skutku nie
jest wymagane uprzednie wydanie nieruchomosci czy
SciSlej przekazanie do masy w rozumieniu przepisu
art. 134 ust. 1 p.u. Przekazanie do masy jest warun-

> Gurgul S., ,Prawo upadtosciowe’, Warszawa 2000, s. 273. Tak Gniewek E.,
.Sprzedaz...", s. 969.

2 Upadty odpowiada wobec kontrahenta (bezskutecznej wobec wierzycieli
masy upadtosci) zgodnie z treScig czynnosci uznanej za bezskuteczng wobec
wierzycieli masy upadtosci.

3 Tak Gniewek E., ,Sprzedaz...", s. 970.

kiem pozadanym, ale nie niezbednym dla dalszego
rozporzadzenia nieruchomoscig przez syndyka.

PODSUMOWANIE

Skutkiem prawomocnosci wyroku ustalajacego bezsku-
tecznoS¢ czynnosci prawnej upadtego, zdaniem Sadu Naj-
wyzszego, ,jest (...) mozliwos¢ skutecznego prawnie roz-
porzadzenia przez syndyka masy upadtosci (...), za zgoda
sedziego-komisarza, nieruchomoscia w celu jej sprzeda-
zy na rzecz wnioskodawcy (art. 311 ust. 1 p.u.n.). Syndyk
masy upadtosci (...) byt legitymowany do dokonania sprze-
dazy nieruchomosci objetej wyrokiem {...) stwierdzajacym
bezskutecznos¢ z mocy prawa rozporzadzajacej czynnosci
upadtego i nakazujagcym wydanie nieruchomosci do masy
upadtosci. Okolicznose, ze w ksiedze wieczystej figuruje na-
dal jako wiasciciel kontrahent upadtego z tejze bezskutecz-
nej czynnosci (...) nie stanowi — wbrew stanowisku sadu
okregowego — przeszkody do ujawnienia wnioskodawcy
— na podstawie waznej umowy sprzedazy zawartej z syn-
dykiem w formie aktu notarialnego — jako wtasciciela nieru-
chomosci w dziale Il ksiegi oraz rozstrzygniecia zasadnosci
pozostatych wnioskéw nabywcy o wpis™*. Syndyk dyspo-
nujacy prawomocnym orzeczeniem ustalajgcym lub uzna-
jacym czynnosc¢ za bezskuteczng jest w takiej sytuacji oso-
ba uprawniona do rozporzadzenia cudza nieruchomoscia™.

Z przedstawionych rozwazan wynika, ze: 1) dopuszczal-
ne jest zbycie nieruchomosci przez syndyka wbrew wpi-
sowi do ksiegi wieczystej w postepowaniu upadtoscio-
wym; 2) przyjeciu rozwigzania o dopuszczalnosci takiego
zbycia nieruchomosci przez syndyka wbrew wpisowi do
ksiegi wieczystej w postepowaniu upadfoSciowym nie
sprzeciwiajg sie przepisy postepowania egzekucyjnego®®;
3) tresc przepisu art. 134 i art. 134 ust. 11 1a p.u. — jak
sie wydaje — nie wyczerpuje petnego zakresu skutkow
uznania, ale i stwierdzenia bezskutecznosci czynnosci
prawej upadtego i nie tworzy jedynej drogi do osiggniecia
celu postepowania upadtosciowego. Nalezy opowiedziet
sie za pogladem, ze syndyk masy upadtosci ma prawo za-
dysponowac prawami do nieruchomosci, ktérej usuniecie
z masy zostato uznane za bezskuteczne juz na etapie po
prawomocnosci wyroku, a przed przekazaniem tej nieru-
chomosci do masy.

¢ Postanowienie SN z 23 lutego 2017 r., V CSK 297/16, niepublik.

> Tak wyrok Sadu Najwyzszego z 6 wrzesnia 2013 r., V CSK 454/12, niepubl.

¢ Przepis m.in. art. 845 k.p.c. stanowi o prawie do zajecia sktadnikow majatkowych,
.gdy ustawa tak stanowi". Por. Filipiak P., Dochodzenie roszcze..., ,Dor. Restr!" 2017,
nr 2 s. 26 oraz wyrok powotany przez autora — wyrok SN z 6.09.2013 r,, V CSK
454/12, Lex nr 1402682; Romanska M., Lesniak O., ,Postepowanie zabezpiecza-
jace i egzekucyjne. Komentarz', Warszawa 2013, s. 806-807; Golinowska K., [w:]
.Kodeks postepowania cywilnego, t. I, komentarz do art. 730-1088", red. J. Jan-
kowski, Warszawa 2013, uw. 3 do art. 845 k.p.c, s. 5211 n,; Wengerek E., ,Poste-
powanie egzekucyjne i zabezpieczajace. Komentarz', Warszawa 1972, s. 321-322;
por. Merchel Z., [w:] ,Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie zabezpiecza-
jace i egzekucyjne. Komentarz', red. Z. Szczurek, Sopot 2013, s. 523-524.

nr9[3/2017]

21



Karol Tatara’, tukasz Trela?

== KANCELLARIA PRAWA
RESTRUKTURYZACYNEGO
[ UPADLOSCIOWEGO

_L TATARA | WSPOLPRACOWNICY

UPRAWNIENIA SYNDYKA | INWESTORA W POSTEPOWANIU
Z ART. 56H PRAWA UPADtOSCIOWEGO (PRE-PACK)

Obowiazujacy od 1 stycznia 2016 r. w ramach poste-
powania upadtosciowego tryb przygotowanej likwida-
Gji (tzw. pre-pack), uregulowany w art. 56a-56h ustawy
z 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (dalej: ,PU"),
jest przejawem istotnej zmiany w podejsciu ustawodaw-
cy do procedury upadtosciowej. Wprowadzenie tej insty-
tucji ma w zatozeniu wptynac na usprawnienie i zwiek-
szenie efektywnoSci postepowania upadtosSciowego,
w szczegblnosci poprzez obnizenie kosztow postepowa-
nia i ograniczenie ryzyka dezintegracji przedsiebiorstwa,
do ktérego moze dojs¢ w przypadku prowadzenia likwi-
dacji na zasadach ogolnych?.

Celem publikowanego artykutu jest kontynuowanie roz-
poczetych juz rozwazan“ na temat tej rewolucyjnej pod
wieloma wzgledami instytucji wprowadzonej nowelizacjg
prawa upadtoSciowego z 15 maja 2015 r. Nalezy wska-
zat w tym miejscu, iz instytucja ta — zgodnie z wynikami
raportu na temat jej funkcjonowania w 2016 r. — cieszy
sie coraz wieksza popularnoscia®, a z racji jej korzysci
zaréwno dla wszystkich interesariuszy postepowania
upadtosSciowego, jak i przydatnosci dla catej gospodar-

' Radca prawny, witasciciel Kancelarii Prawa Restrukturyzacyjnego i Upadto-
Sciowego Tatara i Wspotpracownicy, licencjonowany doradca restrukturyza-
cyjny, cztonek Prezydium Sekcji Prawa Upadtosciowego Instytutu Allerhanda,
prodziekan ds. legislacji Krajowej Izby Doradcow Restrukturyzacyjnych.

2 Radca prawny w Kancelarii Prawa Restrukturyzacyjnego i UpadtoSciowego
Tatara i Wsp6tpracownicy.

3 Potwierdza to réwniez uzasadnienie do projektu ustawy — Prawo re-
strukturyzacyjne, w ktérym wskazano: ,Celem przygotowanej likwidacji
jest szybsze i petnigjsze zaspokojenie wierzycieli oraz znaczne skrdcenie
czasu trwania postepowania upadtosciowego (...). W wyniku przygoto-
wanej sprzedazy dojdzie do zaspokojenia wierzycieli w wigkszym stop-
niu niz wskutek likwidacji sktadnikow majatku na zasadach og6lnych
w toku postepowania upadtosciowego. Moze sie przy tym okazac, ze nawet
mniejsza cena nabycia doprowadzi do petniejszego zaspokojenia wierzycie-
li, gdyz jednoczesnie z uzyskanej ceny nie trzeba bedzie pokrywaé kosztow
czesto dtugotrwatego postepowania upadtosciowego” (por. Uzasadnienie do
projektu ustawy — Prawo restrukturyzacyjne, druk sejmowy Sejmu VIl kaden-
cjinr 2824,s.71).

“  Kubiczek M., Tatara K., Przygotowana likwidacja (pre-pack) — wstepne uwagi na
temat funkcjonowania instytucji, ,Doradcza Restrukturyzacyjny” 2016, nr 2 (4).

® Raport Fundacji Court Watch z funkcjonowania przygotowanej likwidacji
w 2016 r. dostepny do pobrania na stronach: www.tatara.com.pl; www.kubi-
czekm.com.pl, www.courtwatch.pl.

ki, pozadane jest, aby wrecz stata sie reguta dla kazdego
Wszczynanego postepowania w przedmiocie ogtoszenia
upadtosci.

Szczegdlnym celem artykutu jest analiza wybranych
aspektdw zwiazanych z ubocznym postepowaniem w ra-
mach procedury przygotowanej, okreSlonym w art. 56h
PU. Przepis ten stanowi: ,w terminie przewidzianym na
zawarcie umowy sprzedazy syndyk moze ztozyc wniosek
do sadu o uchylenie lub zmiane postanowienia zatwier-
dzajacego warunki sprzedazy, jezeli po wydaniu posta-
nowienia zmienity sie lub zostaty ujawnione okolicznosci
majace istotny wptyw na wartosc sktadnika majatkowe-
go bedacego przedmiotem sprzedazy. Na postanowienie
uwzgledniajace wniosek przystuguje zazalenie. Przepi-
sy art. 56a-56g stosuje sie odpowiednio”. Regulacja ta
umozliwia wzruszenie prawomocnie zatwierdzonych
warunkow sprzedazy w przypadku zmiany lub ujawnie-
nia sie okolicznosci majacych istotny wptyw na wartosc
przedmiotu przygotowanej likwidacji.

PRZEStANKI UCHYLENIA LUB ZMIANY
POSTANOWIENIA O ZATWIERDZENIU
WARUNKOW SPRZEDAZY NA PODSTAWIE ART. 56H PU

Przepis art. 56h PU stanowi, iz uchylenie lub zmiana po-
stanowienia o zatwierdzeniu warunkéw sprzedazy moze
nastapic jedynie w Scisle okreSlonym przypadku, a mia-
nowicie ,jezeli po wydaniu postanowienia zmienity sie
lub zostaty ujawnione okolicznosci majace istotny wptyw
na wartos¢ sktadnika majatkowego bedacego przedmio-
tem sprzedazy”

Przestanka ta odnosi sie zaréwno do okolicznosci za-
istniatych po wydaniu postanowienia o zatwierdzeniu
warunkow sprzedazy, jak i tych, ktore zaszty przed wy-
daniem postanowienia, lecz zostaty ujawnione po tym
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zdarzeniu®. A fortiori nalezy uznag, iz tym bardziej przepis
ten moze miec zastosowanie w przypadku zajscia wska-
zanych w tym przepisie przestanek juz po uprawomoc-
nieniu sie postanowienia, ale przed uptywem terminu
okreSlonym przez art. 56h PU.

Podstawy do uchylenia lub zmiany postanowienia nie
stanowia jakiekolwiek nowe okolicznosci ujawnione po
wydaniu postanowienia, lecz jedynie takie, ktére wpty-
wajg na warto5¢ przedmiotu sprzedazy. Co wiecej, wy-
stgpienie tego rodzaju okolicznosci bedzie uzasadniato
zmiane lub uchylenie postanowienia o zatwierdzeniu
warunkdw sprzedazy jedynie wowczas, gdy majg one
Jstotny” wptyw ma wartos¢€ przedmiotu przygotowanej
likwidacji. Ustawodawca wyraznie wskazuje, iz ujawnie-
nie sie czynnikdbw wptywajacych w nieznacznym stop-
niu na ocene wartosci sprzedawanych sktadnikdw nie
bedzie stanowito podstawy do wzruszenia wydanego
postanowienia. Poprzez takie uksztattowanie przedmio-
towej przestanki ustawodawca zmierzat do zapewnie-
nia z jednej strony optymalnego poziomu zaspokojenia
wierzycieli upadtosciowych, ale rowniez — z drugiej stro-
ny — sprawnosci postepowania i stabilnosci rozstrzy-
gniecia w przedmiocie przygotowanej likwidacji. Pojecie
Jistotnego wptywu" na wartos¢ sprzedawanych sktadni-
kéw ma charakter nieostry, a zatem ustalenie tego, czy
w konkretnym przypadku mozna mowic o spetnieniu tej
przestanki, jest dokonywane z uwzglednieniem specyfiki
okolicznosci danej sprawy, niemniej jednak nie moze by¢
mowy o zupetnej dowolnosci stosowania tego pojecia
przez organy postepowania.

Przez wartos¢ przedmiotu przygotowanej likwidacji na
gruncie omawianego przepisu nalezy rozumiec rezul-
tat wyceny dokonywanej na podstawie art. 56a ust. 3
i art. 56b ust. 1 PU. Podkreslenia wymaga w szczegdlno-
Sci, iz brak jest podstaw do uznania, ze warunek zmiany
badZ uchylenia postanowienia jest spetniony w sytuacji,
gdy po jego wydaniu pojawi sie oferta innego podmio-
tu wyrazajacego chet nabycia sktadnikow majatku upa-
dtego za wyzsza cene. Przedstawienie nowej oferty nie
wptywa bowiem na ocene wartosci przedmiotu sprze-
dazy. ,Wartos¢” stanowi kategorie zobiektywizowana,
wyznaczang m.in. poprzez poréwnanie np. przez rze-
czoznawce majatkowego sporzadzajacego wycene sze-
regu cen transakcyjnych sktadnikéw podobnych, ktore
byty przedmiotem zawartych wczesniej uméw sprze-
dazy. Wartos¢ ma charakter abstrakcyjny — oderwany
od konkretnej transakcji oraz konkretnego zbywecy i na-
bywecy. Zaktada sie tu hipotetycznego kupujgcego, a nie

¢ Por. Gurgul S., ,Prawo upadtoSciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’,
Warszawa 2016, s. 126.

faktycznego nabywce. Kategoria ta nie jest wiec tozsama
z jedna konkretna ceng sprzedazy, ustalang indywidual-
nie przez strony transakcji w oparciu o zasade swobody
umoéw (chocby nawet cena ta byta wzglednie reprezen-
tatywna), co wiecej, jesli strony tak postanowig, ustalona
cena moze odbiegac w istotny sposdb od wartosci rynko-
wej przedmiotu sprzedazy.

Ewentualna nowa oferta jakiegokolwiek podmiotu ze-
wnetrznego nie moze by¢ uznana za czynnik majacy zna-
czenie w ramach postepowania z art. 56h PU rowniez
z innych wzgledow. W szczegdlnosci, dla uchylenia po-
stanowienia o zatwierdzeniu warunkéw przygotowanej
likwidacji w tym trybie nie moze zosta¢ wskazywany jako
samodzielny argument cel postepowania upadtoSciowe-
go okreslony przez art. 2 PU. Nalezy mie€ na uwadze, iz
wniosek o zatwierdzenie warunkdw sprzedazy — zgodnie
z art. 56a ust. 1 PU — dotaczany jest do wniosku o ogto-
szenie upadtosci. Skoro zatem po ogtoszeniu upadtosci
kolejny wniosek (tego samego dtuznika) o ogtoszenie
upadtosci nie jest dopuszczalny, to konsekwentnie nie
jest mozliwe ztozenie nowego wniosku o zatwierdzenie
warunkow sprzedazy na rzecz nowego nabywcy (wnio-
sek ten nie moze bowiem funkcjonowac samodzielnie).
Pojawienie sie po ogtoszeniu upadtosci podmiotu dekla-
rujacego chec zakupu sktadnikéw majatku upadtego nie
bedzie wiec mogto prowadzic — gdyby sad uchylit posta-
nowienie na podstawie art. 56h PU — do zbycia na jego
rzecz tych sktadnikéw w trybie przygotowanej likwidacji,
z uwagi na brak podstawy prawnej do zatwierdzenia wa-
runkow sprzedazy. Uchylenie postanowienia oznaczatoby
koniecznos¢ wdrozenia likwidacji na zasadach ogolnych.
W takim przypadku nie bytoby jednak gwarancji, ze dojdzie
do sprzedazy na rzecz tegoz nowego ,nabywcy". Zawarcie
umowy sprzedazy w ramach postepowania upadtoscio-
wego w trybie przetargu lub z wolnej reki jest zalezne bo-
wiem nie tylko od decyzji nabywcy i syndyka, ale i od zgody
rady wierzycieli lub stosownego postanowienia sedziego-
-komisarza’. Nawet wiec gdyby miato dojs¢ do likwidacji
na zasadach ogdlnych, nie mozna mie¢ pewnosci na eta-
pie postepowania o zatwierdzenie warunkdw sprzedazy,
czy rada wierzycieli badz sedzia-komisarz wyrazi zgode
na sprzedaz z wolnej reki nieruchomosci na rzecz danego
podmiotu. Ponadto brak jest takze pewnosci, czy zgtoszo-
ny podmiot nie cofnie ztozonej wczesniej deklaracji zakupu
za wskazang cene i przystapi do ewentualnego przetargu
lub do zawarcia umowy w trybie sprzedazy z wolnej reki.

Przyjecie pogladu, iz pojawienie sie po zatwierdze-
niu warunkéw sprzedazy nowej oferty na wyzsza cene

7 Por. art. 206 ust. 1 pkt 3, art. 310 oraz art. 320-324 PU.
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uzasadnia uchylenie postanowienia w mysl art. 2 PU,
prowadzitoby do probleméw praktycznych grozacych
podwazeniem istoty przygotowanej likwidacji jako nowe;j
i obiecujacej instytucji prawa upadtosSciowego, a takze
— paradoksalnie — pogorszenia sytuacji wierzycieli upa-
dtoSciowych. Podejscie takie oznaczatoby bowiem, iz
dla uchylenia postanowienia o zatwierdzeniu warunkow
sprzedazy wystarczajace bytoby ztozenie przez dowolny
podmiot, ktéry z jakichs wzgledéw chciatby zablokowat
przygotowana likwidacje, nawet nieznacznie korzyst-
niejszej propozycji zakupu sktadnikéw majatku objetych
przygotowana likwidacja. Wywieratoby to niewatpliwie
negatywny wptyw na bieg postepowania. Nastepnie
bowiem po uchyleniu postanowienia o zatwierdzeniu
warunkow sprzedazy i wdrozeniu likwidacji na zasadach
ogoblnych podmiot taki mogtby bez zadnych konsekwen-
cji wycofac sie ze swojej deklaracji nabycia.

Powrét do trybu przygotowanej likwidacji nie bytby juz
mozliwy, natomiast pierwotny nabywca (zatwierdzony
poczatkowo w postanowieniu sadu) w wielu wypadkach
zrezygnowatby z dalszego angazowania sie w niepewng
z jego punktu widzenia transakcje zakupu, wobec czego
syndykowi pozostawatoby jedynie poszukiwanie dal-
szych nabywcow, przy czym warunki takiej likwidacji by-
tyby najprawdopodobniej mniej korzystne dla wierzycieli
niz pierwotnie planowana przygotowana likwidacja (ry-
zyko dezintegracji i spadku warto5ci przedmiotu sprze-
dazy, zwielokrotnione koszty postepowania, wydtuzony
czas oczekiwania wierzycieli na uzyskanie zaspokojenia).

Ponadto takie warunki w istotnym stopniu zniechecatyby
potencjalnych inwestoréw z uwagi na perspektywe wy-
sokiego ryzyka uchylenia postanowienia o zatwierdzeniu
warunkdéw sprzedazy w oparciu o niewigzace w istocie
deklaracje innych 0s6b co do ewentualnej checi nabycia
sktadnikow majatku upadtego za rzekomo wyzsza cene,
w szczegolnosci w kontekscie koniecznoSci poniesienia
kosztdw sporzadzenia operatu i obstugi prawnej zwig-
zanej z procesem przygotowanej likwidacji. Mogtoby to
prowadzi¢ do praktycznego przekreSlenia sensu przy-
gotowanej likwidacji, w sposdb niewatpliwie sprzeczny
z intencjg ustawodawcy.

Wreszcie na sam koniec nalezy wskazac, iz sprzedaz do-
konywana w postepowaniu upadtoSciowym ma z istoty
rzeczy charakter tzw. szybkiej (lub wymuszonej) sprze-
dazy, to jest sprzedazy niewtascicielskiej — czego konse-
kwencjg bedzie zwykle stosowane w takich sytuacjach
dyskonto. Stad majac na uwadze szybkos¢ postepowa-
nia, nie jest zasadne oczekiwanie, iz uzyskana cena bedzie
miata charakter rownie wysoki, jak uzyskana w normal-

nych warunkach, to jest na zasadach sprzedazy wtasci-
cielskiej. W realiach niewyptacalnosci za p6zno bowiem
na tego rodzaju sprzedaz. Zreszta przyjecie pogladuy, iz
kazdorazowe ujawnienie sie nowego, nawet nieznacznie
korzystniejszego oferenta miatoby uzasadni¢ uchylenie
prawomocnego rozstrzygniecia sprzedazy na rzecz pier-
wotnego nabywcy w mysl art. 2, musiatoby by¢ konse-
kwentnie stosowane na gruncie przepiséw ogolnych, to
jest nalezatoby uznat, iz sedzia-komisarz moze w takiej
sytuacgji uchylic prawomocne postanowienie o zatwier-
dzeniu oferenta z art. 321 ust. 1 PU. Taki jednak poglad
prowadzitby do przekreslenia zaufania inwestorow do
racjonalnosci nabywania jakichkolwiek sktadnikéw ma-
jatkowych na gruncie przepiséw prawa upadtosSciowego,
co wprost przetozytoby sie na spadek zainteresowania
inwestorow taka sprzedazg i wskutek tego — pokrzyw-
dzeniem wierzycieli.

Nie powinno zatem budzi¢ watpliwosci, ze tresc art. 56h
PU obejmuje opisany sposéb rozumienia pojecia warto-
§ci, tj. odnoszacy sie do wyceny dokonywanej przez bie-
gtego. Stad przyjac trzeba, iz samo zgtoszenie sie w po-
stepowaniu nowego podmiotu deklarujacego chec zaku-
pu nieruchomosci za okreslona przez niego subiektywnie
cene, nie przektada sie na zmiane obiektywnej wartosci
tego sktadnika.

Nalezy zatem uznac, iz podstawg zastosowania art. 56h
PU jest wystapienie wytacznie zdarzen wptywajacych na
ocene sytuacji prawnej i faktycznej przedmiotu przygo-
towanej likwidacji w zakresie czynnikdw uwzglednianych
w procesie wyceny i tym samym wptywajacych na oce-
ne jego wartosci, przyktadowo: uchwalenie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, ktorego posta-
nowienia oddziatujg na wartos¢ nieruchomosci, czy tez
np. ujawnienie sktadnikow przedsiebiorstwa, pominie-
tych w pierwotnej wycenie. Podstawa uchylenia posta-
nowienia jest zatem ujawnienie badz zmiana okolicznosci
ksztattujgcych obiektywng wartosc sktadnikow majatku,
na ktorych zostata oparta wycena dotaczona do wniosku
o zatwierdzenie warunkdéw sprzedazy i w oparciu o ktorg
sad ustalit cene sprzedazy. Celem jest w tym przypadku
dostosowanie warunkow sprzedazy do tak zmieniongj
sytuacji przedmiotu przygotowanej likwidacji. Zmiana ta
powinna by¢ odpowiednio udokumentowana®, a ciezar
wykazania zajscia przestanki z art. 56h cigzy w catosci
na podmiocie inicjujgcym, to jest obecnie wytgcznie na
syndyku. Syndyk musi zajscie przestanki wykazac, a nie

& W szczegblnosci, jezeli kwestionowana jest profesjonalna wycena z art. 56
ust. 3 lub art. 56b ust. 1 PU, wskazane jest, aby do wniosku syndyka zosta-
fa zatgczona réwniez profesjonalna kontrwycena lub podobny dokument
sporzadzony przez profesjonalny podmiot, majacy uprawnienia okreslone
w art. 56a ust. 3 PU.
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tylko uprawdopodobnic. W przypadku braku takiego wy-
kazania wniosek powinien zostac¢ oddalony przez sad
upadfosciowy.

Skuteczne wystgpienie z wnioskiem na podstawie
art. 56h PU jest zatem mozliwe jedynie w przypadku
wykazania, iz niezbedna jest aktualizacja/korekta wy-
ceny dokonanej przez biegtego dla potrzeb rozpoznania
whniosku o zatwierdzenie warunkow sprzedazy z powodu
zmiany lub ujawnienia sie okolicznosci majacych istotny
wptyw na wartosc przedmiotu sprzedazy. W tym zakre-
sie nalezy ocenic instytucje wniosku z art. 56h PU jako
swoisty wyjatkowy wentyl bezpieczenstwa przewidziany
dla tego trybu sprzedazy w ramach systemu prawa upa-
dtoSciowego, ktory nie moze by¢ uzywany poza granica-
mi wyznaczonymi przez ten przepis.

Co nalezy podkresli¢, przepis ten tez nie stanowi wpro-
wadzenia ,zastepczego” zazalenia sktadanego przez
syndyka w sytuacji braku ztozenia takiego zazalenia przez
wierzycieli lub wadliwosci tych zazalen. Sg to uprawnie-
nia wytacznie uczestnikdw postepowania w przedmiocie
ogtoszenia upadtosci, okreslone przez art. 56d ust. 2 PU,
a syndyk jako organ postepowania uczestnikiem poste-
powania nie jest, stad jego uprawnienie wynika wytacz-
nie z art. 56h PU i na zasadach w nim okreSlonych. Po-
dobnie, zupetnie inne s3 przestanki zastosowania tych
przepisow.

TERMIN DO WYSTAPIENIA Z WNIOSKIEM
PRZEZ SYNDYKA

Art. 56h PU stanowi, iz wniosek o uchylenie lub zmiane
postanowienia moze by ztozony przez syndyka ,w ter-
minie przewidzianym na zawarcie umowy sprzedazy.
Zgodnie z art. 56e ust. 1 PU syndyk zawiera umowe
sprzedazy na warunkach okreSlonych w postanowieniu
sadu nie p6zniej niz w terminie trzydziestu dni od dnia
uprawomocnienia sie tego postanowienia, chyba ze za-
akceptowane przez sad warunki umowy przewidywa-
ty inny termin”. 30-dniowy termin do ztozenia wniosku
o uchylenie lub zmiane postanowienia o zatwierdzeniu
warunkéw sprzedazy — zgodnie z art. 56h PU — rozpo-
czyna zatem bieg od dnia uprawomocnienia sie tego
postanowienia. Powstaje w zwigzku z tym pytanie, czy
syndyk moze ztozy¢ wniosek na podstawie art. 56h PU
po wydaniu postanowienia o zatwierdzeniu warunkow
sprzedazy, a jeszcze przed jego uprawomocnieniem, czyli
zanim rozpocznie bieg wskazany 30-dniowy termin.

W pierwszej kolejnosci wskazac trzeba, iz nie bedzie
miata w tej sytuacji zastosowania reguta wynikajgca

z art. 359 kodeksu postepowania cywilnego (dalej: ,.kpc”).
Przepis ten uprawnia sad do uchylenia lub zmiany wy-
danego postanowienia, co istotne, rowniez przed jego
uprawomocnieniem (,Postanowienia niekofczace po-
stepowania w sprawie moga by¢ uchylane i zmieniane
wskutek zmiany okolicznosci sprawy, chociazby byty za-
skarzone, a nawet prawomocne”). Zakresem tej regulacji
objete sa jednak wytacznie postanowienia niekonczace
postepowania w sprawie. Rozstrzygniecie w przedmio-
cie zatwierdzenia warunkow sprzedazy stanowi nato-
miast element postanowienia o ogtoszeniu upadtosci,
ktore jest postanowieniem koAczacym postepowanie, co
wynika z faktu, iz ustawa wyraznie rozdziela postepowa-
nie w przedmiocie ogtoszenia upadtosci oraz wtasciwe
postepowanie upadtosSciowe prowadzone po ogtoszeniu
upadtosci. Art. 56h PU nie stanowi zatem przepisu szcze-
gblnego wzgledem art. 359 kpc, obejmuje bowiem inny
zakres przedmiotowy, umozliwiajagc w okreSlonym za-
kresie zmiane badz uchylenie postanowienia konczacego
postepowanie w sprawie.

Rozwazajac kwestie mozliwosci wystgpienia przez syn-
dyka z wnioskiem o uchylenie bgdZ zmiane postanowie-
nia w przedmiocie zatwierdzenia warunkéw sprzedazy
przed jego uprawomocnieniem, nalezy zwrdcic uwage
na dominujacy w doktrynie i orzecznictwie poglad, iz
dopuszczalne jest ,wniesienie srodka zaskarzenia przed
rozpoczeciem biegu terminu do jego wniesienia, jesli tyl-
ko zaskarzone orzeczenie juz wtedy istniato". Analogicz-
ne zastosowanie tej zasady do postepowania z art. 56h
PU oznaczatoby, iz syndyk moze ztozy¢ wniosek na pod-
stawie tego przepisu przed rozpoczeciem biegu termi-
nu 30-dniowego, a wiec przez uprawomocnieniem sie
postanowienia o zatwierdzeniu warunkdw sprzedazy,
w szczegblnosci przed rozpoznaniem whniesionego za-
zalenia na to postanowienie. Stosowanie takiej analogii
nie bytoby jednak wtasciwe, poniewaz czynnosci wnie-
sienia srodka zaskarzenia (np. zazalenie) i ztozenie wnio-
sku nakierowanego na zmiane badz uchylenie orzeczenia
w Swietle zmienionych okolicznosci faktycznych posia-
dajg odmienne znaczenie dla biegu postepowania.

Jak juz zostato powiedziane, wniosek syndyka nie stano-
wi dodatkowego Srodka zaskarzenia nieprawomocnego
postanowienia o zatwierdzeniu warunkéw sprzedazy.
Zaskarzenie odbywa sie bowiem w trybie zazalenia ure-
gulowanego w art. 56d ust. 2 PU, do ktorego wniesienia
uprawnione sg wytgczenie podmioty wskazane w tym
przepisie, a syndyk sie do nich nie zalicza. W ramach

°  Postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 grudnia 2011 r., Il CSK 500/10; por. tez
postanowienie Sadu Najwyzszego z 3 pazdziernika 2007 r., IV CZ 60/07; wy-
rok Sadu Najwyzszego z 25 kwietnia 2012 r., | UK 394/11.
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rozpoznania zazalenia sad bada ogodlne przestanki za-
twierdzenia warunkow sprzedazy, natomiast w przy-
padku postepowania z art. 56h PU badaniu podlegaja
jedynie ewentualne nowe okolicznosci majace istotny
wptyw na wartosc przedmiotu przygotowanej likwidacji.
Warunkiem uruchomienia procedury z art. 56h PU jest
uprzednie przesadzenie, iz umowa sprzedazy w ramach
przygotowanej likwidacji moze by¢ zawarta. To nastepu-
je dopiero z chwilg uprawomocnienia sie postanowienia
o zatwierdzeniu warunkéw sprzedazy.

W sytuacgji gdy brak jest prawomocnego orzeczenia
w tym przedmiocie, a wiec nie jest ostatecznie stwier-
dzone, iz zawarcie umowy w ogble jest dopuszczalne,
ewentualny wniosek syndyka bytby w istocie bezprzed-
miotowy. Dlatego tez ustawa przewiduje okreslony
porzadek czynnosci procesowych, ktory powinien byc
przestrzegany. W pierwszej kolejnosci sad powinien roz-
poznac kwestie zarzutdw najdalej idacych, a wiec doty-
czacych spetnienia przestanek zatwierdzenia warunkow
sprzedazy okreslonych w art. 56a-56¢ PU, w tym row-
niez w zakresie okreSlenia wartosci przedmiotu przygo-
towanej likwidacji. Biorac pod uwage, iz sad odwotawczy
rozstrzyga wedtug stanu faktycznego na dzien orzekania
w Il instancji'®, uwzglednia on rowniez okolicznosci po-
wstate po wydaniu orzeczenia przez sad upadtoSciowy,
w tym rowniez wptywajgce na zmiane wartosci. W tej
czesci zakres rozpoznania w obu trybach pokrywa sie.
Dopiero zatem po uprawomocnieniu sie postanowie-
nia w przedmiocie zatwierdzenia warunkéw sprzedazy,
kiedy cena zostaje ostatecznie okreSlona, celowe bedzie
rozwazanie ewentualnych nowych okolicznosci stano-
wigcych podstawe do uchylenia postanowienia w opar-
ciu o art. 56h PU. Badanie okolicznosci wptywajacych na
wartos¢ przedmiotu przygotowanej likwidacji (w ramach
rozpoznawania wniosku z art. 56h PU) powinno odnosic
sie bowiem do ostatecznie ustalonej uprzednio wartosci
tego przedmiotu.

Odmienna interpretacja prowadzitaby do natozenia sie
na siebie dwéch roéznych postepowan dotyczacych tego
samego orzeczenia i tego samego aspekty, tj. wartosci
przedmiotu przygotowanej likwidacji, prowadzonych
przed réznymi sadami (zazalenie — sad okregowy, wnio-
sek syndyka — sad upadtosciowy), co wydaje sie nieak-
ceptowalne z punktu widzenia porzadku procesowego.
Zaréwno wyktadnia literalna, jak i funkcjonalna prze-
mawiajg za niedopuszczalnoscig wniosku o uchylenie
postanowienia o zatwierdzeniu warunkdw sprzedazy
przed jego uprawomocnieniem. Wniosek sktadany przez

© Por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 8 lutego 2006 r., [I CSK 153/05; wyrok
Sadu Najwyzszego z 25 czerwca 2015 r., V CSK 535/14.

syndyka na podstawie art. 56h PU nalezy zakwalifikowac
jako nadzwyczajny Srodek prawny przystugujacy wobec
prawomocnego postanowienia o zatwierdzeniu warun-
kow sprzedazy i umozliwiajgcy weryfikacje podstaw jego
wydania (w zakresie okreSlonym w tym przepisie).

Na uprawnienie syndyka do podjecia czynnosci po upra-
womocnieniu sie orzeczenia o zatwierdzeniu warunkow
sprzedazy zwraca uwage P. Zimmerman: ,Celem wzmoc-
nienia pozycji wierzycieli i jeszcze wiekszej ochrony ich
interesu syndyk uprawniony jest (a zatem i zobowiaza-
ny) skontrolowac w okresie 30 dni po uprawomocnieniu
sie postanowienia o zatwierdzeniu warunkdw sprzedazy
zgodnos¢ okolicznosci, w oparciu o ktére ustalono cene
sprzedazy, z rzeczywistoscia (ujawnienie nieznanych sa-
dowi okolicznosci) oraz ich aktualnos¢ (zmiana okolicz-
nosci)""". Stwierdzenie to nalezy jednak doprecyzowac.
Oczywiste jest bowiem, iz syndyk z uwagi na swoje obo-
wigzki wzgledem masy upadtosci wynikajace z ustawy
(art. 173 PU) nie tylko jest uprawniony, ale i zobowigzany
do prowadzenia biezacej kontroli stanu masy — i to nie
tylko od chwili prawomocnosci orzeczenia, lecz juz od
momentu ogtoszenia upadtosci — nie wytaczajac przy
tym kontroli pod katem wystapienia okolicznosci powo-
dujacych wzrost badz spadek jej wartosci i spetnienia sie
przestanek okreSlonych w art. 56h PU. Niemniej jednak
z formalnym wnioskiem o zmiane lub uchylenie posta-
nowienia o zatwierdzeniu warunkdéw sprzedazy moze on
wystgpi€ dopiero po uprawomocnieniu sie postanowie-
nia o zatwierdzeniu warunkow sprzedazy.

Na marginesie nalezy zaznaczyc, iz postanowienie o za-
twierdzeniu warunkéw sprzedazy nie uzyska waloru
prawomocnosci zardwno w sytuacji jego odrebnego za-
skarzenia na podstawie art. 56d ust. 2 PU, jak i w przy-
padku ztozenia zazalenia na postanowienie o ogtoszeniu
upadtosci. Wniosek o zatwierdzenie warunkow sprzeda-
zy nie ma bowiem charakteru samodzielnego, lecz jest
elementem dodatkowym w ramach wniosku o ogtosze-
nie upadtosci?. Zaskarzenie postanowienia o ogtoszeniu
upadtosci odnosi zatem skutek réwniez w zakresie za-
twierdzenia warunkow sprzedazy, nawet jesli nie zostato
to wyraznie wyartykutowane.

Rozstrzygniecia te sg ze sobg Scisle powigzane, o czym
Swiadczy chocby fakt, iz nie jest mozliwe jednoczesne od-
dalenie wniosku o ogtoszenie upadtosci i zatwierdzenie
warunkéw sprzedazy w ramach przygotowanej likwidacji.

" Zimmerman P., ,Prawo upadtoSciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’,
Warszawa 2016, s. 137.

2 Kubiczek M., Tatara K., Przygotowana likwidacja (pre-pack) — wstepne uwagi na
temat funkcjonowania instytugji, ,Doradcza Restrukturyzacyjny” 2016, nr 2 (4),
s. 109.
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Jesli sad odwotawczy, rozpoznajac zazalenie na postano-
wienie o ogtoszeniu upadtosci, oddali wniosek o ogtosze-
nie upadtosci, to orzeczenie traci moc w catosci, a wiec
rowniez w czesci obejmujacej zatwierdzenie warunkow
sprzedazy.

UPRAWNIENIA NABYWCY W POSTEPOWANIU
PROWADZONYM NA PODSTAWIE ART. 56H PU

Przepisy prawa upadtoSciowego wprost nie przyznaja
nabywcy skfadnikbw mienia upadtego w ramach przy-
gotowanej likwidacji statusu uczestnika tego postepo-
wania. W postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upa-
dtosci ustawa za uczestnikdw uznaje bowiem jedynie
dtuznika i wnioskodawce (art. 26 ust. 1 PU). Co wiecej,
nabywca ten nie posiada samodzielnej legitymacji do
ztozenia wniosku w przedmiocie nabycia przedmiotu
przygotowanej likwidacji, lecz musi by¢ wskazany przez
podmiot uprawniony do ztozenia takiego wniosku.

Nalezy miec takze na uwadze, iz postanowienie o za-
twierdzeniu warunkéw sprzedazy bezposrednio do-
tyka sfery praw i obowiazkdéw nabywecy, co sktania do
wniosku, iz powinien by¢ on uprawniony do aktywnego
uczestnictwa w postepowaniu, w tym przedstawiania
swojego stanowiska i sktadania Srodkow zaskarzenia.

W doktrynie podkresla sie, iz w ,procesie cywilnym poza
stronami i obok nich moga nadto wystepowac w okre-
slonych sytuacjach i pod okreSlonymi warunkami osoby
trzecie, ktére moga uczestniczy¢ w postepowaniu i doko-
nywac obok stron czynnosci procesowych. Zaznacza sie,
iz wszystkie te osoby, tj. strony procesowe, interwenienci,
strony postepowania egzekucyjnego i uczestnicy poste-
powania nieprocesowego (a takze uczestnicy postepo-
wan pomocniczych), okreslani sg fgcznie jako uczestnicy
postepowania cywilnego. Wymienione osoby stanowig
podmioty zainteresowane (bezposrednio lub posrednio)
wynikiem postepowania”'®. Uwagi te zachowuja rowniez
aktualnoS¢ na gruncie postepowania upadtosSciowego,
jako ze zgodnie z art. 35 PU oraz 229 PU: ,w sprawach
nieuregulowanych w ustawie do postepowania {...) sto-
suje sie odpowiednio przepisy ksiegi pierwszej czesci
pierwszej kodeksu postepowania cywilnego, z wyjatkiem
przepisOw 0 zawieszeniu i wznowieniu postepowania”
Uprawnienia procesowe posiadajg wiec nie tylko strony
postepowania w znaczeniu Scistym™.

3 Jodtowski J. et al., ,Postepowanie cywilne’, Warszawa 2005, s. 187.

W postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci odpowiednikami stron
w rozumieniu kodeksu postepowania cywilnego sg uczestnicy wymienieni
w art. 25 PU.

Z. Miczek, rozwazajac kwestie dostepu do akt postepo-
wania upadtosciowego dla roznych kategorii podmiotow,
odwotuje sie do pojecia ,stron i uczestnikéw postepowa-
nia” w rozumieniu art. 9 kpc (w zw. z art. 35 PU), ktory
to przepis stanowi m.in. iz ,strony i uczestnicy postepo-
wania maja prawo przegladac akta sprawy i otrzymywac
odpisy, kopie lub wyciagi z tych akt" Autor wskazuje przy
tym, iz w postepowaniu upadtosciowym pojecie uczest-
nika w mysl art. 9 kpc w zw. z art. 35 PU (na potrzeby
ustalenia prawa dostepu do akt) nalezy rozumiec szerzej,
niz okresla to art. 26 ust. 1 PU, a mianowicie krag uczest-
nikdw to wszystkie te osoby, ktore biorg udziat w poste-
powaniu, cho€ nie maja przymiotu strony rozumianej jako
uczestnik wskazany w art. 26 ust. 1 PU™. Zaliczani s3 tu
przyktadowo: strona umowy uznanej za bezskuteczna,
osoba, wzgledem ktdrej uznano za bezskuteczne obcia-
zenie majatku upadtego, osoba, ktorej przystuguje prawo
do mienia podlegajacego wytaczeniu (art. 72 PU), komor-
nik dokonujacy czynnoSci w postepowaniu, spadkobierca
upadtego, a w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia
upadtosci: wierzyciel prowadzacego egzekucje, jezeli za-
wieszono postepowanie egzekucyjne lub uchylono zaje-
cie rachunku bankowego (art. 39 ust. 1 PU).

Co istotne, do podmiotow tych zalicza sie rowniez na-
bywce przedsigbiorstwa upadtego (art. 317 ust. 1 PU),
oferenta w aukgji lub przetargu (art. 320 ust. 1 PU) oraz
witasnie planowanego nabywce przedsigbiorstwa lub
jego zorganizowanej czesci (art. 56a ust. 4 PU)®,

Abstrahujac od kwestii sposobu zdefiniowania charakte-
ru uczestnictwa tych oséb w postepowaniu upadtoscio-
wym, niewatpliwie sa to podmioty, ktérych praw i obo-
wigzkow dotyka postepowanie upadtoSciowe. W odnie-
sieniu do nabywcy skfadnikbw majatku upadtego w ra-
mach przygotowanej likwidacji warto zwroci¢ uwage, iz
.na potencjalnym nabywcy cigzy w toku postepowania
szereg obowigzkdw: dokonanie wptaty ceny lub ztozenie
jej do depozytu (art. 56a ust. 5 zd. 2 i art. 56e ust. 2 PU),
ztozenie oSwiadczenia o ewentualnych powigzaniach
(art. 56b ust. 2 PU), ograniczony zakres zarzadzania ma-
jatkiem do czasu uprawomocnienia sie postanowienia
(art. 56f ust. 3 p.u.) czy tez prawo zadania wydania wpta-
conej ceny z depozytu (art. 56g ust. 2 PU) albo znoszenia
zadania zatrzymania ceny w depozycie na wniosek syn-
dyka (art. 56g ust. 2 zd. 2 p.u.)""".

> Miczek Z., Dostep do akt postepowan upadtosciowych, ,Doradca Restrukturyza-
cyjny” 2016, nr 3 (5), s. 37-38.

6 Tamze, s. 39, 41.

7 Tamze, s. 40.
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Niewatpliwie czynnosci podejmowane przez organy po-
stepowania w zakresie wydanego postanowienia za-
twierdzajacego warunki sprzedazy mienia upadtego na
rzecz nabywcy majg istotne znaczenie dla jego praw
i obowigzkdw. Okolicznos¢ ta powinna zatem przektadac
sie na przyznanie nabywcy formalnego statusu proce-
sowego w postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia
warunkow sprzedazy w takim zakresie, jakim jego prawa
i obowiazki zostaty okreSlone przez sad w wydanym po-
stanowieniu o zatwierdzeniu warunkow przygotowanej
likwidacji.

Ponadto nalezy zaznaczy¢, iz na gruncie przepisow re-
gulujacych wtasciwe postepowanie upadtoSciowe po-
wszechnie wskazuje sie, iz legitymacja do ztozenia za-
zalenia na wydane w toku postepowania postanowie-
nie przystuguje nie tylko dtuznikowi i wierzycielom, ale
w konkretnej sytuacji rowniez osobom trzecim, ktérych
praw lub obowigzkéow dotyczy postanowienie’. Za-
znacza sie, iz legitymacja ta stuzy osobie, ktérej prawa
zostaty naruszone wskutek wydania postanowienia”?,
.tytut do wniesienia zazalenia ma kazdy, kogo dotyczy
postanowienie sadu podlegajace zaskarzeniu"%°.

Wyptywa stad wniosek, iz krgg podmiotdow posiada-
jacych uprawnienia procesowe w postepowaniu upa-
dtoSciowym jest szeroki, a podstawowym kryterium,
wedtug ktérego ocenia sie legitymacje danej osoby, jest
posiadanie przez nig interesu prawnego w wydaniu przez
organ postepowania rozstrzygniecia okreslonej tresci.

Przyktadowo, nie budzi watpliwosci, iz uprawnienia pro-
cesowe stuzag uczestnikom przetargu upadtoSciowego.
W doktrynie na gruncie art. 320 ust. 2 PU wprost wska-
zuje sie, iz kazdy z nich posiada legitymacje do ztozenia
zazalenia na postanowienie sedziego-komisarza o za-
twierdzeniu wyboru oferenta (art. 320 ust. 2 PU)?'. Oso-
ba uczestniczaca w przetargu, ktorej oferta nie zostata
wybrana, posiada bowiem interes prawny w zaskarzeniu
rozstrzygniecia, ktorego przedmiotem jest zatwierdze-
nie wyboru oferty konkurencyjnego podmiotu, w szcze-
golnosci jesli ma uzasadnione podstawy, aby twierdzic,
iz rozstrzygniecie byto wadliwe. Przyznanie oferentowi
prawa do ztozenia zazalenia ma istotne znaczenie row-
niez z tego wzgleduy, iz oferent niejednokrotnie zmuszony
jest zaangazowac znaczne Srodki w postaci wptaconego

'8 Hrycaj A, .System Prawa Handlowego. Tom. 6. Prawo restrukturyzacyjne
i upadtoSciowe", Warszawa 2016, s. 967-968.

' Gurgul S., ,Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz', War-
szawa 2016, s. 528.

20 Adamus R., ,Prawo upadtoSciowe. Komentarz’, Warszawa 2016, s. 634.

21 Por. Gurgul S., ,Prawo upadtoSciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’,
Warszawa 2016, s. 676; Adamus R. , ,Prawo upadtosciowe. Komentarz’, War-
szawa 2016, s. 775.

wadium oraz zarezerwowac okreslong sume na poczet
ceny. Zatem dla oferenta wynik przetargu pociaga za
sobg wymierne konsekwencje. Jednoczesnie, zaskarzajac
postanowienie, oferent dziata nie tylko we wtasnym in-
teresie, ale rowniez realizuje interes publiczny polegajacy
na doprowadzeniu do stanu zgodnego z prawem.

W tym konteksScie wyraZznie rysuje sie analogia pomiedzy
pozycja oferenta w przetargu upadtoSciowym oraz na-
bywcy przedmiotu przygotowanej likwidacji. Decydujac
sie na uczestnictwo w postepowaniu i nabycie sktadni-
kow majatku upadtego, nabywca przedmiotu przygo-
towanej likwidacji angazuje znaczne Srodki (w szcze-
golnosci zwykle ponosi koszty sporzadzania operatuy,
obstugi prawnej itp.). Uwzgledniajac poczynione uwagi,
nalezy uznag, iz nabyweca posiada interes prawny w ak-
tywnym uczestnictwie w postepowaniu wszczetym
na podstawie art. 56a PU w celu obrony swoich praw
i witasciwego ustalenia obowigzkdw, ktoérych dotyczy
postepowanie.

Interes ten uwidacznia sie w szczeg6lnosci na etapie
po wydaniu postanowienia zatwierdzajgcego warunki
sprzedazy, gdy nabywca uzyskat swego rodzaju eks-
pektatywe nabycia sktadnikdw mienia upadtego, w tym
zwtaszcza w postepowaniu wszczetym przez syndyka na
podstawie art. 56h PU. Ewentualne uchylenie bgdz zmia-
na postanowienia o zatwierdzeniu warunkéw sprzedazy
gteboko zaingeruje w sfere praw i obowigzkow nabywcy,
szczegdlnie jesli poczynit on juz pewne kroki zwigzane
z ich nabyciem, np. pozyskat finansowanie na zaptate
ceny, wobec czego uchylenie przez sad tego postano-
wienia bedzie sie dla nabywcy wigzato chocby z koniecz-
noscig zwrotu tych Srodkow i zaptaty wynagrodzenia
podmiotowi finansujacemu zakup. Co wiecej, w sytuacji
gdy nabywca — na podstawie art. 56f PU — objat zarzad
przedsiebiorstwem, uchylenie postanowienia bedzie
oznaczato koniecznoS¢ zwrotu objetych sktadnikow.
Nalezy mie¢ na uwadze, iz zgodnie z art. 56f ust. 4 PU
LUchylajac postanowienie zatwierdzajace warunki sprze-
dazy, sad zobowiazuje nabywce do zwrotu przedsiebior-
stwa do rak syndyka lub dtuznika. Postanowienie jest ty-
tutem egzekucyjnym przeciwko nabywcy”. Uchylenie lub
zmiana postanowienia dotyka wiec niewatpliwie w takim
przypadku w istotnym stopniu sfery praw podmiotowych
nabywcy. Z tych tez wzgledow nalezy uznag, iz nabywca
posiada uprawnienie do aktywnego udziatu w postepo-
waniu dotyczacym zatwierdzenia warunkéw sprzedazy,
w tym w szczegodlnoSci posiada legitymacje do uczest-
nictwa w postepowaniu prowadzonym na podstawie
art. 56h PU oraz do wniesienia zazalenia na ewentualne
postanowienie sadu uwzgledniajace wniosek syndyka
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o uchylenie postanowienia zatwierdzajacego warunki
sprzedazy (art. 56h zd. 2 PU).

Do wniosku takiego prowadzi rowniez wyktadnia sys-
temowa uwzgledniajaca koniecznos¢ respektowania
wyrazonej w tresci art. 45 ust. 1 Konstytucji RP zasady
prawa do sadu. Uchylenie postanowienia prowadzitoby
do wymiernych strat po stronie nabywcy, natomiast przy
braku mozliwosci przedstawienia swojego stanowiska
i w dalszej perspektywie ztozenia zazalenia nie posiadat-
by on innej efektywnej drogi odwotawczej. Istotne jest
w szczeg6lnosci rowniez to, aby swoje stanowisko mogt
przedstawic juz na etapie postepowania przed sadem
upadtosciowym. Przyznanie bowiem legitymacji jedynie
do ztozenia zazalenia (co nie powinno budzi¢ watpliwosci
w kontekscie poczynionych wczesniej uwag odnoszacych
sie do uprawnien oferenta w przetargu upadtoSciowym)
stanowitoby systemowa niekonsekwencje i nie gwaran-
towatoby nalezytej ochrony praw nabywcy, a takze go-
dzitoby w konstytucyjng zasade stanowiaca o prawie do
dwuinstancyjnego postepowania (art. 78 Konstytucji RP),
skoro nabywca mogtby aktywnie uczestniczyc jedynie
w drugiej instancji.

Reasumujac, nalezy uznag, iz nabywca sktadnikow ma-
jatku upadtego w ramach przygotowanej likwidacji po-
siada, w granicach niezbednych dla ochrony swoich praw,
uprawnienie do aktywnego uczestnictwa w postepowa-
niu dotyczacym zatwierdzenia warunkéw sprzedazy,
w tym rowniez w postepowaniu prowadzonym na pod-
stawie art. 56h PU, w szczeg6Inosci do przedstawienia
stanowiska i wniesienia zazalenia.

Przyznanie nabywcy ogoblnej legitymacji do uczestnic-
twa w postepowaniu nie oznacza jednak, iz sam na-
bywca jest uprawniony do wystgpienia z wnioskiem
0 zmiang lub uchylenie postanowienia o zatwierdzeniu
warunkéw sprzedazy, poniewaz ustawa wyraznie przy-
znagje taka legitymacje jedynie syndykowi. Dla nabyw-
cy okolicznoSE ta ma znaczenie o tyle, ze w przypadku
spadku wartosci przedmiotu przygotowanej likwidacji
syndyk z oczywistych wzgledéw nie bedzie zaintereso-
wany w wystapieniu z wnioskiem na podstawie art. 56h
PU. Natomiast pozostawienie ceny na pierwotnym po-
ziomie moze skutkowac powstaniem szkody po stronie
inwestora. W tym zakresie, w celu zapewnienia pet-
nej ochrony praw nabywcy nalezy postulowac zmiane
art. 56h PU poprzez przyznanie rowniez nabywcy wy-
raznej legitymacji do wystgpienia z wnioskiem o zmiane
lub uchylenie postanowienia o zatwierdzeniu warunkow
sprzedazy.

SKUTKI WYSTAPIENIA PRZEZ SYNDYKA Z WNIOSKIEM
NA PODSTAWIE ART. 56H PU

Ztozenie przez syndyka wniosku o uchylenie lub zmia-
ne postanowienia o zatwierdzeniu warunkéw sprzeda-
zy spowoduje przerwanie biegu 30-dniowego terminu
do zawarcia umowy sprzedazy. W przypadku oddalenia
wniosku termin ten rozpocznie ponownie bieg od dnia
uprawomaocnienia sie postanowienia w tym przedmiocie
(co jest rébwnoznaczne z wydaniem postanowienia, po-
niewaz na orzeczenie oddalajgce wniosek syndyka nie
przystuguje zazalenie). Natomiast prawomocne uchy-
lenie postanowienia o zatwierdzeniu warunkéw sprze-
dazy bedzie oznaczato koniecznoSc przeprowadzenia
likwidacji w trybie ogdlnym, w ramach postepowania
upadtoSciowego.

Przepis przewiduje réwniez mozliwos¢ zmiany postano-
wienia. W praktyce moze to oznaczac zmiane w zakresie
okreSlenia ceny sprzedazy lub osoby nabywcy. Nalezy
jednak zwrdcic uwage, iz na tym etapie nie jest mozliwe
ztozenie nowego wniosku o zatwierdzenie warunkow
sprzedazy. Zgodnie z art. 56a ust. 1 PU wniosek ten do-
taczany jest bowiem do wniosku o ogtoszenie upadtosci.
Postepowanie z art. 56h PU prowadzone jest natomiast
juz po uprawomocnieniu sie postanowienia o ogtoszeniu
upadtosci. W takiej sytuacji nie mozna ztozyc wiec no-
wego wniosku o ogtoszenie upadtosci, a w konsekwen-
¢ji rowniez nowego wniosku o zatwierdzenie warun-
kéw sprzedazy. Stad tez zmiana postanowienia poprzez
wskazanie innego nabywcy bytaby dopuszczalna jedynie
w sytuacji, gdy uprzednio ztozono dwa lub wiecej kon-
kurencyjnych wnioskdw. Zmiana polegataby wowczas na
wskazaniu jako nabywcy podmiotu objetego nieuwzgled-
nionym poprzednio wnioskiem.

W kazdym jednak przypadku zmiany postanowienia (czy
to w zakresie ceny, czy okreSlenia osoby innego nabyw-
cy) trudno sobie wyobrazi¢, aby mogto to nastapic bez
akceptacji tych warunkdéw ze strony zainteresowanych
podmiotéw. Nabywca moze bowiem nie wyraza¢ woli
zakupu przedmiotu przygotowanej likwidacji za wyzsza
ceng, a z kolei ewentualny inny odrzucony uprzednio na-
bywca moze nie by¢ zainteresowany transakcja na obec-
nym etapie postepowania.

Na marginesie rozwazan nalezy réwniez wskazag, iz
termin do ztozenia wniosku z art. 56h rozpoczyna bieg
nie tyle w terminie literalnie okreSlonym w art. 56e
ust. 1 PU, czyli — co do zasady — w ciggu ,trzydziestu
dni od uprawomocnienia sie postanowienia’, co w ter-
minie trzydziestu dni od stwierdzenia prawomocnoSsci
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tego postanowienia. Uznac tak nalezy dlatego, iz tylko
w ten sposdb mozna wytozyc prawidtowo intencje usta-
wodawcy wyrazong w art. 56e ust. 1 PU — gdyz taki je-
dynie termin jest rzeczywiscie mozliwy do zachowania
w przypadku zawarcia umowy sprzedazy przedmiotu
przygotowane;j likwidacji.

Literalna wyktadnia tego przepisu prowadzitaby do nie-
racjonalnych rezultatow: wytacznie sad jest organem
uprawnionym do formalnego stwierdzania prawomoc-
nosci, a zawarcie umowy bez takiego stwierdzenia moze
nie by¢ mozliwe nie tylko z powodow logistycznych, ale
wrecz i prawnych??. Tylko zaproponowana wyktadnia ce-
lowosSciowa pozwala uchroni¢ uczestnikéw od niepewno-
Sci zwigzanej ze wskazanymi terminami, w szczeg6Inosci
bioragc pod uwage kontrowersje co do oceny skutkow
zawarcia umowy sprzedazy przedmiotu przygotowa-
nej likwidacji z naruszeniem terminu wskazanym przez
art. 56e ust. 1 PU%. W celu unikniecia watpliwosci nalezy
rozwazyc¢ korekte ustawy w odpowiednim zakresie.

Natomiast nie powinno ulegac zadnym watpliwosciom
stwierdzenie, iz po bezskutecznym uptywie terminu
wskazanego w art. 56h PU uprawnienie syndyka bez-
powrotnie wygasa. W takiej sytuacji postanowienie za-
twierdzajgce warunki sprzedazy w ramach przygotowa-
nej likwidacji nie moze by¢ wzruszone w zaden sposob
i powinno zostac wykonane.

ZAZALENIE NA POSTANOWIENIE O UCHYLENIU
LUB ZMIANIE POSTANOWIENIA O ZATWIERDZENIU
WARUNKOW SPRZEDAZY

Zgodnie z art. 56h zd. 2 PU na postanowienie uwzgled-
niajgce wniosek syndyka o zmiane lub uchylenie posta-
nowienia o zatwierdzeniu warunkow sprzedazy przystu-
guje zazalenie. Przepis nie okresla wprost podmiotow
legitymowanych. Na gruncie tego przepisu P. Zimmer-

22 Powszechna jest praktyka notariuszy odmawiajacych sporzadzenia aktu no-
tarialnego bez uzyskania uprzednio formalnego stwierdzenia prawomocnosci
przez sad. Ponadto mozna sobie wyobrazit sytuacje, w ktorej stwierdzenie
prawomocnosci nastepuje po dtugim czasie od jej wystapienia. Przyktadowo
taka sytuacja moze wystapic w przypadku p6znego cofniecia zazalenia przez
uprawnionego: w takiej sytuacji wyktadnia literalna art. 56e ust. 1 PU prowa-
dzitaby do konkluzji, iz termin do zawarcia umowy sprzedazy uptynat, zanim
strony transakcji mogty ja rzeczywiscie przeprowadzic.

2 |stnieja w tym zakresie dwa poglady: liberalny, reprezentowany przez R. Ada-
musa: ,syndyk moze zawrze¢ wazna i skuteczng umowe takze po uptywie
terminu wskazanego w komentowanym przepisie” (Adamus R., ,Prawo upa-
dtosSciowe. Komentarz do art. 56e” Legalis 2016). Poglad przeciwny, radykalny
- odwotujacy sie do sankgji niewaznosci — zostat wyrazony pierwotnie we
wspomnianym artykule: Marcin Kubiczek, Karol Tatara: Przygotowana likwi-
dacja (pre-pack) — wstepne uwagi na temat funkcjonowania instytugji, ,Doradca
Restrukturyzacyjny” nr 4 (2/2016), s. 112 — i by moze, jako zbyt restrykcyjny,
powinien zostac ztagodzony zwtaszcza w sytuacjach, kiedy do zawarcia umo-
wy w terminie nie dochodzi bez winy zadnej ze stron, co mogtoby niepotrzeb-
nie poszkodowac wszystkich interesariuszy postepowania. Niemniej temat
ten wymaga odrebnego rozpoznania, co nie uchyla jednak poczynionej uwagi
o koniecznosci prawidtowej wyktadni rozpoczecia biegu terminu do zawarcia
umowy sprzedazy.

man stusznie wskazuje, iz zazalenie przystuguje ,tym
samym osobom, ktérym przystugiwato zazalenie na po-
stanowienie o zatwierdzeniu warunkéw sprzedazy, czyli
wnioskodawcy, dtuznikowi i wierzycielom"?*. Jak wynika
z wczesniejszych uwag, katalog oséb uprawnionych na-
lezy jednak uzupetni¢ o nabywce sktadnikdw majatku
upadtego, ktorego interesu prawnego bezposrednio do-
tyczy postanowienie.

Podkreslic nalezy, iz wierzycielom niebedacym wniosko-
dawcami przystuguje legitymacja do ztozenia zazalenia
na postanowienie oddalajgce wniosek o zatwierdzenie
warunkow sprzedazy (art. 56d ust. 2 PU), pomimo ze nie
sg uczestnikami postepowania w przedmiocie ogtoszenia
upadtosci (i powiazanego z nim postepowania o zatwier-
dzenie warunkéw sprzedazy). Przyjac zatem trzeba kon-
sekwentnie, iz podmioty te moga dziata¢ w postepowaniu
dotyczacym zatwierdzenia warunkoéw sprzedazy od mo-
mentu wydania postanowienia na podstawie art. 56d PU.
CzynnoS¢ ta wyznacza punkt czasowy, w ktérym uzyskuja
oni status zainteresowanych w sprawie. Skoro wierzyciele
posiadajg uprawnienie do wniesienia zazalenia, oznacza
to, ze od tej chwili majag dostep do akt postepowania, a jako
ze dostep ten nie jest w dalszej perspektywie ograniczo-
ny czasowo, rozciagga sie rowniez na postepowanie pro-
wadzone na podstawie art. 56h PU, co powinno stanowi¢
rowniez o ich uprawnieniu do udziatu w postepowaniu.

Nalezy tez zwrocic uwage, iz jakkolwiek postepowanie
z art. 56h PU z formalnego punktu widzenia jest konty-
nuacja postepowania o zatwierdzenie warunkow sprze-
dazy w ramach postepowania w przedmiocie ogtoszenia
upadtosci, to jednak zawiera elementy charakterystycz-
ne dla postepowania upadtosSciowego prowadzonego po
ogtoszeniu upadtosci, jak chocby udziat syndyka. Skoro
wiec postepowanie wszczynane jest na wniosek syndy-
ka, to uzasadniony jest w nim udziat rowniez podmiotow
bedacych uczestnikami wtasciwego postepowania upa-
dtoSciowego (ktorego organem jest syndyk), w tym row-
niez wierzycieli upadtosciowych. Stad tez, oprocz mozli-
wo5ci wniesienia zazalenia na postanowienie o uchyleniu
lub zmianie postanowienia o zatwierdzeniu warunkow
sprzedazy na podstawie art. 56h zd. 2 PU, wszyscy wie-
rzyciele powinni mie¢ prawo przedstawienia stanowiska
i uczestnictwa w postepowaniu prowadzonym w tym
zakresie w pierwszej instancji przed sadem upadtoscio-
wym. Jest to tym bardziej zasadne, iz wierzyciele moga
by¢ potencjalnie poszkodowani niezasadnym wnioskiem
z art. 56h i ewentualnym btednym rozstrzygnieciem
sadu. Jak wynika z wczesniejszych uwag, takie same

2 Zimmerman P., ,Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’,
Warszawa 2016, s. 137.
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uprawnienia przystugujg — co powinno by¢ tez ustawo-
wo wyeksplikowane — nabywcy sktadnikdw majatku
upadtego, ktorego dotyczy postanowienie.

PODSUMOWANIE

Postepowanie uregulowane w art. 56h PU ma charak-
ter nadzwyczajnego trybu umozliwiajacego wzruszenie
prawomocnego orzeczenia o zatwierdzeniu warunkow
sprzedazy w ramach przygotowanej likwidacji. Przestan-
ki uchylenia lub zmiany postanowienia na tej podstawie
okreSlone sg wasko i sprowadzajg sie do wystgpienia
lub ujawnienia sie okolicznosci majacych istotny wptyw
na warto5¢ przedmiotu sprzedazy. Przez okolicznosci te
nalezy rozumiec czynniki uwzgledniane w procesie wy-
ceny dokonywanej na podstawie art. 56a ust. 3 i art. 56b
ust. 1 PU.

W szczegolnosci podkreslic nalezy, iz podstawy do zmia-
ny lub uchylenia postanowienia o zatwierdzeniu warun-
koéw sprzedazy nie stanowi pojawienie sie wytacznie

nowych ofert nabycia sktadnikow przygotowanej likwi-
dacji. Poniewaz postanowienie uchylajgce lub zmieniaja-
ce postanowienie o zatwierdzeniu warunkéw sprzedazy
oddziatuje w istotnym stopniu na prawa i obowigzki na-
bywcy, stad tez nawet w sytuacji gdy z formalnego punk-
tu widzenia w Swietle art. 26 ust. 1 PU nie posiada on
statusu uczestnika postepowania w znaczeniu Scistym,
jest on uprawniony, w granicach wyznaczonych swoim
interesem prawnym, do aktywnego udziatu w postepo-
waniu, w szczegolnosci do wniesienia zazalenia na po-
stanowienie wydane w trybie art. 56h PU.

Nalezy uznag, ze analogiczne uprawnienia posiadaja wie-
rzyciele (niebedacy wnioskodawcami), ktérzy od chwi-
li wydania postanowienia o zatwierdzeniu warunkow
sprzedaz uzyskuja pozycje zainteresowanych w sprawie.
Wreszcie na sam koniec nalezy stwierdzi¢, iz zaréwno
termin z art. 56h PU, jak i termin do zawarcia umowy
sprzedazy okreslony przez art. 56e ust. 1 PU rozpoczyna
swdj bieg nie tyle od prawomocnosci, co od jej formalne-
go stwierdzenia przez sad.
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Grzegorz Godlewski', Anna Krzanicka-Burda®

DLA PIPER

KONWERSJA WIERZYTELNOSCI NA UDZIALY/AKCJE
W TOKU POSTEPOWANIA RESTRUKTURYZACYJNEGO

WejScie w zycie ustawy — Prawo restrukturyzacyjne?
zmienito ksztatt polskiego prawa insolwencyjnego. Usta-
wa ta do krajowego systemu prawnego wprowadzono
cztery zupetnie nowe postepowania restrukturyzacyjne.
Zmiany owe byty od wielu lat pozadane przez Srodowi-
sko. Po ponad 1,5 roku od wejscia w zycie nowych regu-
lacji czeS¢ z nich powoduje znaczne problemy praktyczne.
Jednym z takich zagadnien jest konwersja wierzytelnosci
na udziaty/akcje w podwyzszonym kapitale zaktadowym
dtuznika.

Cele opracowania to przedstawienie instytucji konwers;ji
wierzytelnosci na udziaty/akcje oraz analiza tego, czym
konwersja w trybie ustawy — Prawo restrukturyzacyjne
rozni sie od tej dokonywanej w trybie kodeksu spotek
handlowych“. Ponad roczny okres obowiazywania usta-
wy — Prawo restrukturyzacyjne pozwala rowniez na wy-
ciagniecie pierwszych wnioskdw co do instytucji konwer-
sji wierzytelnoSci na udziaty/akcje oraz podjecia proby
identyfikacji ryzyk zwigzanych z tg instytucja.

KONWERSJA WIERZYTELNOSCI NA UDZIALY/AKCJE
W SWIETLE K.S.H.

Podwyzszenie kapitatu zaktadowego

Konwersja dtugu na kapitat zaktadowy nierozerwalnie
wigze sie z podwyzszeniem kapitatu zaktadowego spotki
przeprowadzanym w trybie art. 257 i nast. k.s.h. w przy-
padku spotki z 0.0. lub art. 431 i nast. k.s.h. w przypadku
spotki akcyjnej.

" Radca prawny, kieruje pracami dziatu restrukturyzacji kancelarii DLA Piper
Wiater sp.k.

2 Aplikant radcowski, cztonek zespotu restrukturyzacji kancelarii DLA Piper
Wiater sp.k.

3 Ustawa z 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U. z 2015 r.,
poz. 978 z p6zn. zm.); dalej rowniez jako ,p.r".

“ Ustawa z 15 wrzednia 2000 r. — Kodeks spotek handlowych (tj.: Dz. U.
22016, poz. 1578, z p6zn. zm.); dalej rowniez jako ,k.s.h".

Ponizej zostang poczynione jedynie ogdlne uwagi na
temat podwyzszenia kapitatu zaktadowego w spotce
z 0.0. W ramach artykutu nie zostanie zaS omowiony
tryb podwyzszenia kapitatu zaktadowego w spotce ak-
cyjnej (@ w szczegbinosci w spotce publicznej), gdyz jego
podstawowym celem jest przedstawienie szczeg6lnego
trybu podwyzszenia kapitatu zaktadowego na podstawie
przepisdw ustawy — Prawo restrukturyzacyjne. Przepisy
k.s.h. w tym zakresie maja stanowic jedynie punkt odnie-
sienia przy omawianiu tej specyficznej procedury pod-
wyzszenia kapitatu.

W spotce z o0.0. podwyzszenie kapitatu zaktadowego
nastepuje na podstawie dotychczasowych postanowien
umowy spotki lub poprzez zmiane jej umowy. Wspalnicy
inicjujg procedure podwyzszenia kapitatu zaktadowego,
podejmujac uchwate o podwyzszeniu kapitatu zaktado-
wego. ChoC przepisy k.s.h. nie zawieraja minimalnych
wymogow dotyczacych treSci uchwaty o podwyzszeniu
kapitatu zaktadowego w spétce z 0.0., to w literaturze®
wskazuje sie, ze powinna ona zawierat w szczegdlnosci
nastepujace informacje:

1) wysokoS¢ podwyzszenia kapitatu;

2) czy w ramach podwyzszenia kapitatu zostang utwo-
rzone nowe udziaty, czy tez podwyzszona zostanie
wartos¢ nominalna dotychczasowych udziatow;

3) sposdb wniesienia wktaddéw na podwyzszony kapitat
zaktadowy;

4) podmioty obejmujace nowe udziaty (podwyzszong
wartos¢ istniejgcych udziatow) w podwyzszonym
kapitale.

Wspolnicy moga ponadto zdecydowac o wytaczeniu pra-
wa pierwszenstwa dotychczasowych wspolnikéw do

®  Skawianczyk K., ,Podwyzszenie kapitatu zaktadowego w spétce z ograniczo-
nag odpowiedzialnoscig’, Warszawa 2009, s. 118.
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objecia nowych udziatéw. Oznacza to, ze — co do zasa-
dy — dotychczasowi wsp6lnicy moga z pierwszenstwem
przed innymi podmiotami objac udziaty w podwyzszo-
nym kapitale zaktadowym w stosunku do dotychczas
posiadanych udziatdw, tak aby ich udziaty w spétce nie
ulegty rozwodnieniu.

Uchwata o podwyzszeniu kapitatu zaktadowego jest po-
dejmowana kwalifikowana wiekszoscia gtosow, tj. wiek-
szoscig 2/3 gtosow w przypadku gdy do podwyzszenia
dochodzi poprzez zmiane umowy spotki, lub bezwzgled-
na wiekszoscig gtoséw w przypadku podwyzszenia do-
konywanego na podstawie dotychczasowych postano-
wief umowy spotki.

Nastepnie wspdlnicy sktadajg oSwiadczenia o objeciu
nowych udziatéw i wniesieniu wktadéw na ich pokrycie®.
Wspadlnicy, ktorzy ztozyli oSwiadczenia o objeciu nowych
udziatow lub podwyzszonej wartosci nominalnej dotych-
czasowych udziatdw, wnosza wktady na pokrycie pod-
wyzszonego kapitatu zaktadowego w formie pienieznej
lub niepienieznej, zgodnie z postanowieniami uchwaty
o podwyzszeniu kapitatu zaktadowego.

Zarzad zgtasza podwyzszenie kapitatu do wtasciwego
sadu rejestrowego, zatgczajgc co najmniej:

1) uchwate o podwyzszeniu kapitatu zaktadowego;

2) oSwiadczenia o objeciu udziatow w podwyzszonym
kapitale zaktadowym;

3) oSwiadczenie wszystkich cztonkéw zarzadu, ze
wktady na podwyzszony kapitat zaktadowy zostaty
whniesione.

Podwyzszenie kapitatu zaktadowego spétki z 0.0. naste-
puje z chwilg wpisania do rejestru przedsiebiorcow Kra-
jowego Rejestru Sadowego’.

Podwyzszenie kapitatu zaktadowego w spotce akcyj-
nej co do zasady przebiega podobnie, chot wigze sie ze
znacznie wieksza liczbg wymogdw formalnych, w szcze-
golnosci zwigzanych z procedura zwotywania walnego
zgromadzenia, subskrypcji akgji, realizacji prawa pobo-
ru dotychczasowych akcjonariuszy czy tez wydawania
dokumentéw akgji. Jak zostato to wskazane wczesniegj
— w zwigzku z ograniczonym zakresem opracowania —
podwyzszenie kapitatu zaktadowego w spotce akcyjnej
nie zostanie odrebnie omdwione.

& Nie dotyczy to sytuacji podwyzszenia kapitatu ze Srodkdw wtasnych spot-
ki, poniewaz zgodnie z art. 260 k.s.h. nowe udziaty przystuguja wspélnikom
w stosunku do ich dotychczasowych udziatéw i nie wymagaja objecia.

7 Dalej réwniez jako ,KRS".

Konwersja — uwagi ogolne

Konwersja dtugu na kapitat to operacja ekonomicz-
na, w ramach ktorej wierzyciel spotki obejmuje udziaty
(akcje), stajac sie wspolnikiem (akcjonariuszem) spotki
w zamian za wygasniecie wierzytelnosci przystugujacej
mu w stosunku do spotki. W ramach tej operacji dochodzi
do przesuniecia wierzytelnosci w bilansie z pozygji ,zo-
bowigzania” na pozycje ,kapitat zaktadowy"

W doktrynie wskazuje sie ha mozliwos¢ przeprowadze-
nia konwersji zardbwno w ramach procedury podwyzsze-
nia kapitatu zaktadowego spotki w zamian za wktady
pieniezne, jak i w zamian za wktady niepieniezne® W obu
sytuacjach mamy do czynienia z tym samym efektem
ekonomicznym, jednak réznica polega na prawnej kwali-
fikacji wniesienia wktadu do sp6tki (spetnienia zobowia-
zania), co prowadzi do wygasniecia wzajemnych zobo-
wigzan spotki i wspalnika (akcjonariusza).

Konwersja przy podwyzszeniu kapitatu zaktadowego
w zamian za wktady pieniezne

W przypadku podwyzszenia kapitatu zaktadowego,
w ramach ktérego wspolnicy (akcjonariusze) obejmujacy
udziaty (akcje) w podwyzszonym kapitale zaktadowym
zostajg zobowigzani do wniesienia wktadéw pieniez-
nych, po stronie spotki powstaje wierzytelnoS¢ pieniez-
na w stosunku do wspdlnikow (akcjonariuszy) z tytutu
wptaty na nowo tworzone udziaty (akcje) lub z tytutu po-
krycia podwyzszonej wartosci juz istniejgcych udziatow
(akcji). Jezeli ten sam wspalnik (akcjonariusz) pozostaje
jednoczesnie wierzycielem spotki z innego tytutuy, istnieje
mozliwosc dokonania konwersji dtugu spotki wzgledem
wspolnika (akcjonariusza) na kapitat zaktadowy spotki.

Roszczenie spotki o wniesienie wktadu moze zostac za-
spokojone poprzez potracenie. Dopuszczalnosé potrace-
nia umownego zostata wprost przewidziana w art. 14 § 4
zd. 2 k.s.h. W doktrynie dopuszcza sie rowniez mozliwosc
dokonania jednostronnego potracenia przez spotke, co
wynika a contrario z art. 14 § 4 zd. 1 k.s.h.°. O ile jedno-
stronne oSwiadczenie o potraceniu moze zostac ztozone
przez spotke, to mozliwosci takiej nie ma wspolnik (ak-
cjonariusz).

Wskutek zastosowania potracenia dochodzi do wyga-
Sniecia roszczenia spotki o wniesienie wktadu przez

& Tak: Nowacki A., Konwersja dtugu na kapitat, [w:] ,Przeglad Prawa Handlowe-
go", nr 12/2008, s. 38, Legalis.

°  Opalski A, [w:] ,Kodeks spotek handlowych. Tom IIl A. Spotka akcyjna. Ko-
mentarz do art. 301-392", A. Opalski (red.), komentarz do art. 14 k.s.h., nb. 33,
Warszawa 2016, Legalis.
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wspdlnika (akcjonariusza) i do jednoczesnego wygasnie-
cia wierzytelnosci wspolnika podlegajacej potraceniu
w stosunku do spotki zgodnie z ogblnymi zasadami wy-
nikajacymi z ustawy — Kodeks cywilny™.

Konwersja przy podwyzszeniu kapitatu zaktadowego
w zamian za wktady niepieniezne

W przypadku podwyzszenia kapitatu zaktadowego
w zamian za wktady niepieniezne (aport) wspdlnik obej-
mujacy nowo utworzone udziaty (akcje) zobowigzuje sie
do spetnienia okresSlonego Swiadczenia niepienieznego
na rzecz spotki. Kwestia zdolnosci aportowej poszcze-
golnych praw majatkowych byta szeroko omawiana
w nauce prawa i jako wykraczajgca poza ramy opraco-
wania nie bedzie szeroko przytaczana. Nalezy jedynie
wskazag, ze w doktrynie przyjmuje sie, ze wierzytelnosci
wspolnika (akcjonariusza) wobec spotki moga stanowic
przedmiot wktadu niepienieznego na pokrycie kapitatu
zaktadowego™.

Whniesienie wktadu do spotki na pokrycie podwyzszone-
go kapitatu zaktadowego nastepuje w drodze przelewu
wierzytelnosci (art. 509 k.c.)'?. W jego wyniku dochodzi
do wygasniecia zobowigzania spotki, gdyz spotka staje
sie dtuznikiem i wierzycielem z tego samego stosun-
ku zobowigzaniowego (confusio). Jednoczesnie przelew
wierzytelnosci stanowi wykonanie zobowigzania do
whniesienia wktadu na pokrycie kapitatu zaktadowego.
W konsekwencji zarzad spotki moze ztozy¢ oSwiadcze-
nie o wniesieniu wktadow na kapitat zaktadowy i zgtosic
owo podwyzszenie do rejestru.

Kwestie sporng w doktrynie stanowi wycena wnoszo-
nej wierzytelnosci, tj. to czy na potrzeby konwersji na-
lezy przyjac wartoS¢ nominalng wierzytelnosci, czy tez
uwzglednit jej rynkowa, niejednokrotnie nizsza wycene™.
Ponadto w literaturze analizowane sg inne niz potracenie
i przelew prawne mozliwosci wniesienia wktadu (spetnie-
nia zobowigzania) do spotki poprzez zastosowanie takich
instytucji jak datio in solutum, odnowienie lub zwolnienie
z dtugu, jednak nie sg one powszechnie akceptowane’™.

" Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (t,j.: Dz. U.z 2017 r,, poz. 459;
z p6zn. zm.); dalej rowniez jako ,k.c”.

" Tak: Opalski A., [w:] ,Kodeks spotek handlowych. Tom IIl A. Spotka akcyjna.
Komentarz do art. 301-392" A. Opalski (red.), komentarz do art. 14 k.s.h.,
nb. 33, Warszawa 2016, Legalis oraz Nowacki A., Konwersja dtugu na kapitat,
[w:] ,Przeglad Prawa Handlowego", nr 12/2008, s. 38, LEX.

2 OpalskiA., [w:] ,Kodeks spatek handlowych. Tom Il A. Spétka akcyjna. Komen-
tarz do art. 301-392", A. Opalski (red.), Warszawa 2016, komentarz do art. 14
k.s.h., nb. 16, Legalis.

3 OpalskiA., [w:] ,Kodeks spatek handlowych. Tom Il A. Spétka akcyjna. Komen-
tarz do art. 301-392", A. Opalski (red.), Warszawa 2016, komentarz do art. 14
k.s.h., nb. 16, Legalis.

" Nowacki A., Konwersja diugu na kapitat, [w:] ,Przeglad Prawa Handlowego”
nr 12/2008, s. 38, LEX.

KONWERSJA WIERZYTELNOSCI NA UDZIALY/AKCJE
W SWIETLE P.R.

1 stycznia 2016 r. weszty w zycie przepisy ustawy — Pra-
wo restrukturyzacyjne, wprowadzajac do polskiego sys-
temu prawnego cztery nowe postepowania restruktury-
zacyjne. W przeciwienstwie do klasycznego postepowa-
nia upadtoSciowego, zmierzajacego do likwidacji majatku
niewyptacalnego dtuznika i zaspokojenia z uzyskanych
Srodkow wierzycieli, celem postepowan restrukturyza-
cyjnych jest zawarcie uktadu z wierzycielami oraz przy-
wrécenie dtuznikowi zdolnosci do kontynuacji dziatalno-
Sci gospodarczej.

Konwersja zobowigzan na udziaty (akcje)
- metoda restrukturyzacji zobowigzan dtuznika

Instytucja konwersji wierzytelnoSci na udziaty pojawita
sie juz na gruncie przepisow Rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej — Prawo o postepowaniu uktadowem™.
Dotyczyta ona jednak wytgcznie przedsiebiorstw pan-
stwowych i spotdzielni’®. Rdwniez w ustawie — Prawo
upadtosciowe i naprawcze' jako jeden z przyktadowych
sposobow restrukturyzacji ustawodawca wskazat kon-
wersje wierzytelnosci na udziaty lub akcje.

Wedtug obowiazujacych przepisdbw w ramach kazdej
z czterech procedur restrukturyzacyjnych dtuznik zawie-
ra uktad ze swoimi wierzycielami, na podstawie ktore-
go jego zobowiazania maja zostac zrestrukturyzowane.
Zgodnie zart. 156 ust. 1 p.r. restrukturyzacja zobowigzan
dtuznika moze polegac w szczegdlnosci na:

1) odroczeniu terminu wykonanig;

2) roztozeniu sptaty na raty;

3) zmniejszeniu wysoko5Sci zobowiagzan;

4) konwersji wierzytelnosci na udziaty lub akgje;

5) zmianie, zamianie lub uchyleniu prawa zabezpiecza-
jacego okreslong wierzytelnosc.

Ustawodawca wskazat wiec otwarty katalog sposobow
restrukturyzacji zobowigzan dtuznika. Co istotne, moz-
liwa jest restrukturyzacja zobowigzan dtuznika poprzez
potaczenie kilku réznych metod. Czestg praktyka jest

> Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej — Prawo o postepowaniu ukta-
dowem (Dz. U. nr 93, poz. 836); dalej rowniez jako ,Prawo o postepowaniu
uktadowem”.

6 Zgodnie z art. 20 § 2 Prawa o postepowaniu uktadowem: ,Propozycje uktado-
we sktadane przez przedsiebiorstwa pafstwowe lub spotdzielnie moga po-
nadto wskazywat na planowane przeksztatcenie przedsiebiorstwa panstwo-
wego w catosci lub w czeSci w spotke, na podziat lub potaczenie przedsiebior-
stwa pafstwowego albo na podziat lub potaczenie spétdzielni, z udziatem lub
bez udziatu wierzycieli".

7 Ustawa z 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe i naprawcze (t.j.: Dz. U.
22015, poz. 233, z pdzn. zm.); dalej rowniez jako ,p.u.n’.
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potaczenie trzech wskazanych sposobow restrukturyza-
gji, tj. zmniejszenie kwoty zobowigzan, odroczenie termi-
nu ptatnosci oraz roztozenie ptatnosci na raty.

Relatywnie rzadko spotykanym sposobem restrukturyza-
gji zadtuzenia jest konwersja wierzytelnosci na udziaty lub
akcje. Dla dtuznika rozwigzanie takie moze byc atrakcyjne
z uwagi na brak koniecznosci sptaty gotowkowej. Dla wie-
rzycieli zas taka restrukturyzacja moze okazac sie intere-
sujaca, gdyz niejednokrotnie w wyniku konwersji zostang
zaspokojeni duzo szybciej niz w przypadku sptat gotow-
kowych. Warto jednak zauwazy¢, ze zgoda na taka forme
restrukturyzacji jest ryzykowna dla wierzycieli, gdyz jako
zaspokojenie uzyskuja udziaty (akcje) spotki w restruktu-
ryzacji, zas ich warto5¢ moze nie byc satysfakcjonujaca.
W przypadku zakonczonego z sukcesem postepowania
restrukturyzacyjnego i wykonania uktadu objete udziaty
(akcje) moga jednak stanowic atrakcyjne aktywa.

Wymogi formalne przy konwers;ji
w Swietle przepisow p.r.

Zgodnie z art. 169 ust. 3 p.r. jezeli uktad przewiduje kon-
wersje wierzytelnosci na udziaty lub akcje, prawomocnie
zatwierdzony uktad zastepuje okreslone w k.s.h. czyn-
nosci zwigzane z podwyzszeniem kapitatu zaktadowego,
przystapieniem do spotki, objeciem udziatow lub akcji oraz
wniesieniem wktadu. Odpis prawomocnego postanowie-
nia o zatwierdzeniu uktadu stanowi zas podstawe wpisu
podwyzszenia kapitatu zaktadowego dtuznika do KRS.

Jak zostato to wskazane, konwersja wierzytelnosci
na udziaty (akcje) w trybie k.s.h. wymaga powziecia
przez zgromadzenie wspdlnikdw (walne zgromadzenie)
uchwaty o podwyzszeniu kapitatu zaktadowego, podjecia
czynnosci zwigzanych z objeciem udziatow (akgji), a na-
stepnie ztozenia przez zarzad wniosku o zarejestrowanie
podwyzszenia kapitatu zaktadowego w KRS. W przypad-
ku konwersji wierzytelnoSci na udziaty (akcje) w trybie
przewidzianym w p.r. czynnosci przewidziane w k.s.h. za-
stepuje prawomocnie zatwierdzony uktad.

Z tej przyczyny w art. 156 ust. 5 p.r. zostaty przewidziane
szczegblne wymogi co do treSci propozycji uktadowych
przewidujgcych konwersje wierzytelnosci na udziaty lub
akgje, tak by w postanowieniu sadu restrukturyzacyjnego
0 zatwierdzeniu uktadu znalazty sie wszystkie elemen-
ty niezbedne do zarejestrowania podwyzszenia kapitatu
zaktadowego w KRS. Precyzyjne przygotowanie propo-
zycji uktadowych w zakresie przewidujacym konwersje
wierzytelnosci na udziaty (akcje) jest wiec kluczowe dla
pozniejszego bezproblemowego zarejestrowania pod-

wyzszenia kapitatu zaktadowego w KRS, zwtaszcza ze -
jak stusznie wskazuje P. Zimmerman — do podwyzszenia
kapitatu zaktadowego moze dojs¢ bez udziaty, a nawet
przy wyraznym sprzeciwie dotychczasowych wspdlni-
kow (akcjonariuszy) dtuznika'®,

Zgodnie z art. 156 ust. 5 p.r. propozycje uktadowe prze-
widujace konwersje wierzytelnosci na udziaty lub akcje
powinny zawierac:

1) sume, o jaka kapitat zaktadowy ma zostac podwyz-
szony;

2) liczbe oraz warto5¢ nominalng nowo ustanowionych
udziatow lub akgji albo tez wartos¢, o ktora nastepuje
podwyzszenie wartosci nominalnej udziatow lub akgji
juz istniejacych;

3) okreslenie, ze objecie udziatéw lub akcji nastepu-
je z wytgczeniem prawa pierwszenstwa lub pobory,
przy czym takie wytaczenie nastepuje nawet wow-
czas, jezeli takiej mozliwosci nie przewiduje umowa
spotki lub statut;

4) oznaczenie, czy akcje nowej emisji s3 na okaziciela,
czy imienne;

5) cene emisyjng nowych akgji;

6) date, od ktdrej nowe akcje majg uczestniczy¢ w dywi-
dendzie.

Majac na uwadze, ze w przypadku podwyzszenia kapita-
tu zaktadowego w trybie przepiséw p.r. prawomocnie za-
twierdzony uktad zastepuje wszystkie czynnosci przewi-
dziane w przepisach k.s.h., zbedne jest rozwazanie, w ra-
mach jakiej konstrukgji cywilistycznej (potracenie, przelew,
datio in solutum, zwolnienie z dtugu) nalezy kwalifikowat
konwersje wierzytelnoSci na podwyzszony kapitat za-
ktadowy. Za trafne nalezy jednak uznac stanowisko Wo-
jewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach, ktory
wskazat, ze: ,wierzytelnoS¢ osoby trzeciej bedaca dtugiem
spotki w upadtosci ulega przemianie na akcje tej spot-
ki podlegajace objeciu przez te osobe w zamian za przy-
stugujaca jej wobec spotki wierzytelnosé do wysokosci
okreSlonej uktadem i za cene (wartos¢) tam wskazana. Na
gruncie prawa cywilnego tego rodzaju czynnosc (konwer-
sja) to zasadniczo potracenie wierzytelnosci pienieznych,
o0 ktorej mowa w art. 498 KC, ktore jest traktowane jako
zaptata w pienigdzu zgodnie z art. 503 KC. Oznacza to, ze
konwersja wierzytelnosci (pienieznych) na akcje, przewi-
dziana uktadem, stanowi pokrycie takich akcji spotki wkta-
dem pienieznym przez jej dotychczasowych wierzycieli”™.

'8 Zimmerman P., ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz, Warszawa 2016, ko-
mentarz do art., 169 p.r,, nb. 3, Legalis.

' Wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach z 1 lutego
2012, sygn. |1 5a/Gl 952/11, Legalis nr 810557.
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Chot wyrok ten zostat wydany na gruncie poprzednio
obowiazujgcych przepiséw p.u.n., to jest on nadal aktualny
na gruncie przepisow p.r.

ROZNICE POMIEDZY PROCEDURA KONWERS]JI
W TRYBIE K.S.H. | P.R.

Podstawowag rdznice przy podwyzszeniu kapitatu zakta-
dowego w trybie k.s.h. i p.r. stanowi podmiot decydujacy
0 jego dokonaniu. W standardowej procedurze podwyz-
szenia kapitatu zaktadowego (przewidzianej w przepisach
k.s.h.) to wspdlnicy (akcjonariusze) podejmuja taka decy-
zje?®. Przy podwyzszeniu kapitatu zaktadowego w trybie
przepisow p.r. decyzje taka podejmuja wierzyciele, gtosujac
nad uktadem podczas zgromadzenia wierzycieli. R. Adamus
stusznie zauwaza, ze w przypadku procedury podwyzsze-
nia kapitatu zaktadowego w trybie przepisow k.s.h. decyzja
inicjujgca zapada wewnatrz spotki (przewaza element wita-
Scicielski). W przypadku zas podwyzszenia kapitatu zakta-
dowego w trybie przepiséw p.r. decyzja w tym zakresie jest
podejmowana na zewnatrz (poza sp6tka)?'. Ponadto zaini-
cjowac te procedure poprzez ztozenie propozycji uktado-
wych przewidujacych konwersje wierzytelnosci na udziaty
(akcje) moze nie tylko dtuznik, ale rowniez inne podmioty,
np. wierzyciele, co zostato szerzej omowione ponizej.

Nalezy wiec stwierdzi¢, ze procedura podwyzszenia kapi-
tatu w trybie przepisow p.r. ma charakter autonomiczny,
niezalezny od procedury podwyzszenia kapitatu zakta-
dowego w trybie k.s.h. Uktad zastepuje bowiem wszyst-
kie czynnosci korporacyjne przewidziane w przepisach
k.s.h. i dodatkowo uprzywilejowuje wierzycieli spotki
kosztem jej dotychczasowych wiascicieli. Nalezy bowiem
pamietac, ze przy podwyzszeniu kapitatu zaktadowego
w trybie przepiséw p.r. objecie nowych udziatéw (akcji)
nastepuje z wytaczeniem prawa pierwszenstwa (prawa
poboru) dotychczasowych wspoélnikow (akcjonariuszy).
A.). Witosz stusznie zauwazyt, ze: ,konwersja oddziatuje
bowiem nie tylko na sama restrukturyzowang spotke, ale
rowniez na jej wspolnikow i akcjonariuszy, ktorzy sg od-
rebnymi podmiotami prawa, co mogtoby byé podstawg
whniosku o koniecznoéci ich zgody na wytaczenie wiasne-
go prawa. Jednakze prawo restrukturyzacyjne przesadza
0 wytaczeniu prawa poboru z uwagi nie tylko na interes
wierzycieli, ale takze interes spotki, dla ktorej konwersja
jest atrakcyjnym sposobem oddtuzenia”?.

20 Chyba ze uprawnienie w tym zakresie zostato przekazane zarzadowi np. w ra-
mach procedury podwyzszenia kapitatu zaktadowego na podstawie dotych-
czasowych postanowief umowy spétki z 0.0. lub w ramach procedury pod-
wyzszenia w granicach kapitatu docelowego na podstawie art. 444 k.s.h.

21 Adamus R., ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’, Warszawa 2015, komen-
tarz do art. 156 p.r,, nb. 5, Legalis.

22 Witosz AJ., [w:] ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’, A. Torbus, A. Witosz,
A.J. Witosz (red.), Warszawa 2016, komentarz do art. 169 p.r., s. 488, nb. 3.

Inng istotng roznica jest charakter wpisu podwyzszenia
kapitatu zaktadowego do KRS. W przypadku podwyzsze-
nia kapitatu zaktadowego na podstawie przepisow k.s.h.
wpis taki ma charakter konstytutywny. Jednak juz na
gruncie przepisow p.u.n. toczyta sie dyskusja, czy w przy-
padku postepowan upadtosciowych z mozliwoscig za-
warcia uktadu wpis podwyzszenia kapitatu zaktadowe-
go do KRS rowniez ma charakter konstytutywny (tak jak
przy standardowej procedurze podwyzszenia kapitatu),
czy deklaratoryjny. Spor ten jest aktualny roéwniez na
gruncie przepisdw ustawy — Prawo restrukturyzacyjne.
Zdaniem A.J. Witosza skutek prawny powigzany z wpi-
sem do rejestru powstaje z chwilg prawomocnosci po-
stanowienia w przedmiocie zatwierdzenia uktadu, a wpis
do KRS ma jedynie charakter deklaratoryjny?. Rowniez
A. Ludwiczynska wprost wskazuje, ze wpis taki ma cha-
rakter deklaratoryjny?.

Odmienne stanowisko zajmuje zas R. Adamus, ktorego
zdaniem do podwyzszenia kapitatu zaktadowego doko-
nanego na podstawie przepiséw p.r. dochodzi dopiero
z momentem wpisu do KRS?. Chot zagadnienie to po-
winno byé przedmiotem odrebnego opracowania i z tej
przyczyny nie bedzie szerzej omawiane, to nalezatoby
przychyli¢ sie do stanowiska, ze w przypadku podwyz-
szenia kapitatu zaktadowego na podstawie przepisow
p.r. wpis do KRS ma charakter deklaratoryjny. Podwyz-
szenie kapitatu zaktadowego na podstawie przepisow
p.r. stanowi bowiem procedure odrebna (autonomiczna)
od tej przewidzianej w k.s.h. i zastepuje wszystkie czyn-
nosci przewidziane w k.s.h. Ustawodawca powigzat sku-
tek w postaci podwyzszenia kapitatu zaktadowego z pra-
womocnoscig postanowienia w przedmiocie zatwierdze-
nia uktadu. W art. 262 § 4 k.s.h. wprost zostato wska-
zane, ze podwyzszenie kapitatu zaktadowego nastepuje
z chwila wpisania do rejestru. Ustawodawca wyraznie
wskazat wiec, ze w przypadku podwyzszenia kapitatu
zaktadowego w trybie k.s.h. wpis do rejestru ma charak-
ter konstytutywny. W przypadku podwyzszenia kapitatu
zaktadowego w trybie p.r. brak zas takiej regulacji. Wy-
chodzac z zatozenia, ze ustawodawca dziata racjonalnie,
gdyby zamierzat powigzac skutek podwyzszenia kapita-
tu zaktadowego na podstawie p.r. z wpisem do KRS, to
wskazatby to wyraznie, tak jak uczynit to w przepisach
k.s.h. Cho¢ — jak zostato to wskazane — podwyzszenie
kapitatu zaktadowego w trybie p.r. jest procedura auto-
nomiczng, to mozna zastanawiac sie, jak daleko auto-

2 Witosz AJ., [w:] ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz", A. Torbus, A. Witosz,
A.J. Witosz (red.), Warszawa 2016, komentarz do art. 169 p.r,, s. 488-499,
nb. 5.

2 Ludwiczynska A., [w:] ,Prawo restrukturyzacyjne i upadtosciowe. Zagadnienia
praktyczne’, rozdziat XVI, podrozdziat 12, Warszawa 2016, LEX.

% Adamus R., ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’, Warszawa 2015, komen-
tarz do art. 169 p.r,, nb. 3, Legalis.
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nomicznosc ta siega. Zgodnie bowiem z art. 169 ust. 3
p.r. jezeli uktad przewiduje konwersje wierzytelnosci na
udziaty lub akcje, prawomocnie zatwierdzony uktad za-
stepuje okreSlone w k.s.h. czynno5ci zwigzane z podwyz-
szeniem kapitatu zaktadowego, przystapieniem do sp6t-
ki, objeciem udziatéw lub akcji oraz wniesieniem wktadu.
Na podstawie literalnej wyktadni tego przepisu mozna by
wiec stwierdzi¢, ze prawomocnie zatwierdzony uktad za-
stepuje jedynie czynnosci okreslone w k.s.h. (m.in. podje-
cie stosownej uchwaty), ale juz niezwigzane z wpisem do
KRS, w tym réwniez nie zmienia charakteru takiego wpi-
su. W zwiazku z tym rozbieznos¢ stanowisk w doktrynie
co do charakteru wpisu podwyzszenia kapitatu zaktado-
wego w trybie p.r. nie jest pozbawiona podstaw.

W doktrynie pojawit sie rowniez spor, czy wpis podwyz-
szenia kapitatu zaktadowego w trybie p.r. powinien zostac
dokonany przez sad rejestrowy z urzedu po otrzymaniu
informacji od sadu restrukturyzacyjnego, czy na wniosek.
W art. 262 § 1 k.s.h. wprost wskazano, ze podwyzszenie
kapitatu zaktadowego do sadu rejestrowego zgtasza za-
rzad. W przypadku wpisu podwyzszenia w trybie p.r. sy-
tuacja nie jest tak oczywista. Zdaniem A.J. Witosza: ,(...)
rozwigzaniem najwtasciwszym w obliczu dotychczasowej
praktyki jest przyjecie, ze wpis winien nastapic z urzedu,
ale restrukturyzowana spotka (osoba wyznaczona do wy-
konywania uktadu) moze takze samodzielnie ztozy¢ wnio-
sek do Krajowego Rejestru Sgdowego”?6. Natomiast A. Lu-
dwiczynska wskazuje, ze wpis podwyzszenia kapitatu za-
ktadowego w trybie p.r. jest dokonywany na wniosek, przy
czym wniosek moze zostac ztozony przez osobe odpowie-
dzialng za wykonanie uktadu, jezeli zostata ustanowiona,
oraz przez kazdego z wierzycieli uprawnionych do objecia
udziatow (akgji)?’. W Swietle obecnie obowigzujacych prze-
pisdbw zasadny wydaje sie poglad, zgodnie z ktérym wpis
podwyzszenia kapitatu zaktadowego w trybie p.r. nastepu-
je na wniosek. Zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy o KRS? wpis
do rejestru jest dokonywany na wniosek, chyba ze przepis
szczegoblny przewiduje wpis z urzedu. Réwniez w doktrynie
wskazuje sie, ze — co do zasady — wpisy do KRS sg dokony-
wane na wniosek, a z urzedu jedynie wowczas gdy wynika
to z przepisdéw szczegdlnych®. W przypadku czesSci wpi-
sow, w tym rowniez zwigzanych z postepowaniem upa-
dtoSciowym i restrukturyzacyjnym, ustawodawca wprost
wskazat, ze wpisy takie sg dokonywane z urzedu (art. 45

% Witosz A.J., [w:] ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’, A. Torbus, A. Witosz,
A.J. Witosz (red.), komentarz do art. 169 p.r,, s. 488-450, nb. 5, Warszawa
2016.

27 Ludwiczynska A., [w:] ,,Prawo restrukturyzacyjne i upadtoSciowe. Zagadnienia
praktyczne', Aleksandra Machowska (red.), rozdziat XVI, podrozdziat 12, War-
szawa 2016, LEX.

% Ustawa z 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym (t,j.: Dz. U.
22017, poz. 700, z pdzn. zm.); dalej réwniez jako ,ustawa o KRS".

2 Tarska M., ,Ustawa o Krajowym Rejestrze Sagdowym. Komentarz’, komentarz
do art. 19 ustawy o KRS, nb. 3, Warszawa 2009, Legalis.

ust. 1w zw. z art. 44 ust. 1 pkt 5 ustawy o KRS). Brak zas
takiej regulacji w zakresie podwyzszenia kapitatu zaktado-
wego w trybie p.r., w zwigzku z czym nalezy uznag, ze wpis
taki jest dokonywany na wniosek.

Co do podmiotéw uprawnionych do ztozenia wniosku o do-
konanie wpisu, to zdaniem S. Gurgula s3 nimi podmioty
wskazane w art. 172 ust. 1 p.r. (dtuznik, nadzorca wykona-
nia uktady, inna osoba, ktora z mocy uktadu jest uprawnio-
na do wykonania lub nadzorowania wykonania uktadu), jak
rowniez kazdy z wierzycieli uprawnionych do objecia udzia-
tow (akcji)*°. Z kolei zgodnie z art. 694°§ 1 k.p.c.3" wniosek
o wpis do KRS sktada podmiot podlegajacy wpisowi do tego
rejestru, jezeli przepisy szczegblne nie stanowia inaczej.
Choc stanowisko S. Gurgula jest stuszne i nalezatoby przy-
znac legitymacje do ztozenia wniosku o wpis wskazanym
podmiotom, to wydaje sie, ze w Swietle obecnie obowigzu-
jacych przepiséw podmioty te nie posiadaja legitymacji do
ztozenia wniosku o wpis podwyzszenia kapitatu zaktado-
wego do KRS. Zaden przepis szczegdlny nie przyznaje im
takiego uprawnienia. A. Ludwiczynska wskazuje, ze na pod-
stawie art. 21 ust. 1 ustawy o KRS sad restrukturyzacyjny
powinien przestac sadowi rejestrowemu z urzedu informa-
cje o prawomocnym zatwierdzeniu uktadu, tak by w przy-
padku braku stosownego wniosku sad rejestrowy mogt
wszczat postepowanie z art. 24 ustawy o KRS i doprowa-
dzic do zgodnosci tresci rejestru z rzeczywistym stanem
rzeczy*. Zgodnie z art. 21 ust. 1 zd. 1 ustawy o KRS organy
administracji rzadowej i samorzadowej, sady, banki, komor-
nicy i notariusze sg obowigzani niezwtocznie informowac
sad rejestrowy o zdarzeniach, ktore podlegajg obowigzko-
wi wpisu do rejestru z urzedu. Oznacza to, ze choc nie ma
przeciwwskazan, by sady restrukturyzacyjne informowaty
wiasciwe sady rejestrowe o prawomocnym podwyzszeniu
kapitatu zaktadowego, to obowigzek taki nie wynika z przy-
wotanego przepisu. Jest w nim bowiem mowa o informo-
waniu sadow rejestrowych o zdarzeniach, ktore podlegaja
wpisowi do KRS z urzedy, g, jak zostato to wskazane, wpis
do KRS podwyzszenia kapitatu zaktadowego w trybie p.r.
dokonywany jest na wniosek.

RYZYKA ZWIAZANE Z KONWERSJA W TOKU
POSTEPOWANIA RESTRUKTURYZACYJNEGO

Pomimo ze — tak jak zostato to juz wskazane — konwersja
wierzytelnosci na udziaty (akcje) wydaje sie ciekawa i ko-
rzystna dla dtuznika metoda restrukturyzacji zadtuzenia,

3 Gurgul S., ,Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’, ko-
mentarz do art. 169 p.r,, nb. 3, Warszawa 2016, Legalis.

3 Ustawa z 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (t,j.: Dz. U.
22016, poz. 1822, z p6zn. zm.); dalej rowniez jako ,k.p.c.

3 Ludwiczynska A., [w:],,Prawo restrukturyzacyjne i upadtosciowe. Zagadnienia
praktyczne', Aleksandra Machowska (red.), rozdziat XVI, podrozdziat 12, War-
szawa 2016, LEX.
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to wiaze sie z nig wiele zagrozen praktycznych, rowniez
takich, ktére moga pojawic sie dopiero na etapie wykony-
wania uktadu. Z uwagi na ograniczone ramy opracowa-
nia ponizej zostang przedstawione przyktadowe ryzyka,
a niektore z nich zostana jedynie zasygnalizowane.

Konwersja a wierzytelnosci sporne

W ramach propozycji uktadowych dtuznik oferuje wie-
rzycielom zaspokojenie na okreSlonych warunkach, przy
czym moze rowniez podzielic wierzycieli na grupy. Poza
zobowigzaniami bezspornymi dtuznik moze posiadac
rowniez zobowigzania sporne, tj. takie, ktorych zasad-
nosSc kwestionuje. Zdarza sie, ze dtuznicy, przygotowujac
propozycje uktadowe, przewidujg odrebnga grupe zaspo-
kojenia dla wierzytelnosci spornych. W5rod praktykow
wskazuje sie jednak, ze pozadane jest, by dla wierzytel-
nosci spornych nie tworzy¢ odrebnej grupy zaspokojenia,
lecz by byty one zaspokajane w tej grupie, w ktorej bytyby
zaspokajane, gdyby nie ich sporny charakter.

Przyktadowo, dtuznik proponuje wierzycielom, ktorych
wierzytelnosci nie przekraczajg 1 min zt, nastepujace za-
spokojenie:

1) konwersje 40% kwoty gtdwnej na akcje w podwyz-
szonym kapitale zaktadowym dtuznika;

2) umorzenie pozostatych 60% kwoty gtownej oraz
100% naleznosci ubocznych.

Jednoczesnie dtuznik ma wierzycieli, ktorych wierzytel-
nosci maja charakter sporny (kazdy z nich posiada wie-
rzytelnoS¢ ponizej 1 min zt; odsetek wierzytelnosci spor-
nych jest mniejszy niz 15%).

Do konwersji wierzytelnosci na udziaty (akcje) dochodzi
poprzez podwyzszenie kapitatu zaktadowego dtuznika
i ,optacenie” go wierzytelnoSciami. Kapitat zaktadowy
moze zostac podniesiony jednak tylko i wytgcznie w za-
kresie sumy wierzytelnosci bezspornych, jakie maja zo-
sta¢ konwertowane na udziaty (akcje). Kapitat nie moze
bowiem zostac optacony wierzytelnosciami spornymi,
gdyz trudno zaakceptowac, aby zobowigzanie, ktorego
istnienie jest kwestionowane przez samg spotke, mogto
stanowic nalezyty wktad na pokrycie kapitatu zaktado-
wego. O ile wiec podwyzszenie kapitatu w trybie prze-
pisow k.s.h. stanowi odrebna (autonomiczna) procedu-
re, w ramach ktérej wszystkie czynnosci korporacyjne
wskazane w przepisach k.s.h. zostajg zastapione prawo-
mocnym postanowieniem sadu o zatwierdzeniu uktadu,
o tyle w ramach tej procedury nadal utrzymane zostajg
podstawowe zasady dotyczace samej instytucji kapitatu

zaktadowego i regut jego pokrywania. Jednoczesnie na-
lezy zauwazy¢, ze w przypadku podwyzszenia kapitatu
w trybie k.s.h. to zarzad sktada oSwiadczenie, ze wkta-
dy na podniesiony kapitat zaktadowy zostaty wniesione,
i ponosi odpowiedzialnosg, jezeli bytoby inaczej. W przy-
padku zas procedury podwyzszenia kapitatu w trybie p.r.
prawomocnie zatwierdzony uktad zastepuje wszystkie
czynnosci, w tym réwniez przedmiotowe oSwiadczenie
zarzadu, w zwigzku z czym zarzad nie bedzie ponosit
wspomnianej odpowiedzialnosci.

Jezeli wiec dtuznik posiada wierzycieli spornych, ktérzy
po uzyskaniu tytutu wykonawczego zgtosza sie do niego
po Swiadczenie (wykonanie w stosunku do nich uktadu),
konieczne bedzie podwyzszenie kapitatu zaktadowego
w standardowym trybie przewidzianym w k.s.h.®. Jak to
juz zostato wskazane, w przypadku standardowej proce-
dury podwyzszenia kapitatu zaktadowego konieczne jest
spetnienie wielu wymogow formalnych, ktérych docho-
wanie nie stanowi wymogu podwyzszenia kapitatu za-
ktadowego w trybie p.r.i ktdre zalezg od woli wspdlnikow
(akcjonariuszy) spotki-dtuznika, a nie samej spotki i jej
zarzadu. Nie mozna wiec wykluczyé, ze podwyzszenie
kapitatu zaktadowego w standardowym trybie nie bedzie
mozliwe, w zwigzku z czym niemozliwe bedzie zaspoko-
jenie wierzycieli uktadowych (dotychczas spornych) na
warunkach przewidzianych w ukfadzie. Stworzenie zas
dla wierzytelnosci spornych dodatkowej grupy i zapropo-
nowanie takim wierzycielom zaspokojenia poprzez spta-
te gotbwkowa moze stanowic nieuzasadnione uprzy-
wilejowanie tych wierzycieli w stosunku do wierzycieli
bezspornych.

Zgodnie z art. 173 ust. 1 p.r. uktad moze zostac zmienio-
ny, jezeli po jego zatwierdzeniu nastapit trwaty wzrost
lub zmniejszenie dochodu z przedsiebiorstwa dtuznika.
Sa to wytaczne przestanki zmiany uktadu, co oznacza, ze
w opisanej sytuacji konieczne bytoby uchylenie uktadu.
Stosownie do art. 176 ust. 1 p.r. sad uchyla uktad, jezeli
dtuznik nie wykonuje postanowien uktadu albo jest oczy-
wiste, ze uktad nie bedzie wykonany.

W przypadku gdy propozycje uktadowe obejmuja kon-
wersje wierzytelnosci na udziaty lub akcje, jest to istot-
ne ryzyko, zwtaszcza jezeli juz na etapie postepowania
restrukturyzacyjnego dtuznik ma zidentyfikowanych
wierzycieli spornych, ktérym — w przypadku uzyskania
tytutu wykonawczego — przystugiwatoby zaspokojenie
poprzez objecie udziatéw (akcji) w kapitale zaktadowym

3 Tak: Ludwiczynska A., [w:] ,Prawo restrukturyzacyjne i upadtosciowe. Zagad-
nienia praktyczne’, Aleksandra Machowska (red.), rozdziat XVI, podrozdziat 12,
Warszawa 2016, LEX.
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dtuznika. Ryzyko to jest wieksze, jezeli w spotce z o.0.
jest wielu wspolnikoéw lub akcjonariat spotki akcyjnej jest
rozdrobniony.

W celu rozwigzania przedstawionej sytuacji w przypadku
spo6tki akcyjnej mozna rozwazyc postuzenie sie instytu-
cja podwyzszenia kapitatu zaktadowego w ramach ka-
pitatu docelowego. Przygotowujac sie do postepowania
restrukturyzacyjnego, spotka akcyjna bedaca dtuznikiem
mogtaby podjat probe wprowadzenia do swojego statu-
tu upowaznienia dla zarzadu, o ktérym mowa w art. 444
k.s.h.inast., tj. do dokonania jednego albo kilku kolejnych
podwyzszen kapitatu zaktadowego w granicach okreslo-
nych w k.s.h. W przypadku rozstrzygniecia sporu z wie-
rzycielem co do wierzytelnosci spornej w rekach zarzadu
spotki-dtuznika pozostawataby decyzja o podwyzszeniu
kapitatu zaktadowego i zaoferowaniu akcji wierzycielowi,
ktory uzyskat tytut wykonawczy. Tym samym pozwolito-
by to uniezaleznic decyzje w sprawie podwyzszenia ka-
pitatu zaktadowego od decyzji akcjonariuszy dtuznika juz
po dotaczeniu do spotki nowych akcjonariuszy i uniknaé
czasochtonnej procedury zwotywania nadzwyczajne-
go walnego zgromadzenia. Oczywiscie w takiej sytuacji
konstrukcje kapitatu docelowego nalezatoby powigzac
z upowaznieniem zarzadu do pozbawienia akcjonariuszy
prawa poboru za zgoda rady nadzorczej w trybie art. 447
k.s.h. Do rozwazenia bytoby réwniez wykorzystanie w ta-
kiej sytuacji warrantow subskrypcyjnych, ktére mogtyby
zosta€ przyznane wierzycielom posiadajgcym sporne
wierzytelnosci. Jednak nalezy mie¢ w szczeg6lnosci na
uwadze, ze upowaznienie zarzadu do podwyzszenia ka-
pitatu zaktadowego moze zostac udzielone na kolejne
okresy, nie dtuzsze jednak niz 3 lata, a wysokos¢ kapi-
tatu docelowego nie moze przekraczac trzech czwartych
kapitatu zaktadowego na dzief udzielenia upowaznienia
zarzagdowi. Te i inne formalne wymogi dotyczace tej pro-
cedury, jak réwniez jej roztozenie w czasie i uzaleznienie
od decyzji zarzadu spotki, sprawiajg, ze w praktyce jej
realizacja w ramach wykonywania uktadu przez spotke-
dtuznika bytaby obarczona bardzo istotnym ryzykiem.

Co istotne przyznanie zarzadowi uprawnienia do pod-
wyzszenia kapitatu zaktadowego jest rozwigzaniem
mozliwym do rozwazenia w sytuacji, gdy juz na etapie
postepowania restrukturyzacyjnego dtuznik wie o swo-
ich zobowigzaniach spornych. Istnieje jednak ryzyko,
ze juz po prawomocnym zatwierdzeniu uktadu dtuznik
dowie sig, ze wierzyciel wytoczyt przeciwko niemu po-
wodztwo, a wierzytelnoS¢ sporna jest wierzytelnoScig
uktadows (tj. powstata przed dniem otwarcia postepo-
wania restrukturyzacyjnego). W takiej sytuacji dtuznik
w ogble nie bedzie miat mozliwosci przygotowac sie do

potencjalnego zaspokojenia tego wierzyciela na warun-
kach wynikajacych z uktadu (tj. poprzez konwersje jego
wierzytelnosci)®.

Warto réwniez zauwazy¢, ze o ile istnieje mozliwos¢ za-
proponowania pewnych rozwigzan (choc réwniez obar-
czonych ryzykiem) w przypadku spotki akcyjnej, o tyle
w przypadku spétki z 0.0. jedynym wyjsciem bytoby do-
konywanie nastepnych podwyzszen kapitatu w przypad-
ku zgtaszania sie do spotki-dtuznika kolejnych spornych
wierzycieli po uzyskaniu przez nich tytutu wykonawczego.

Majac na uwadze opisane ryzyko, istotne jest, by juz na
etapie sporzadzania propozycji uktadowych i przygoto-
wywania sie do zgromadzenia wierzycieli przygotowat
sie (w stopniu, w jakim jest to mozliwe) na ewentualne
zaspokojenie w przysztosci wierzycieli spornych, w tym
w szczegblnosci wprowadzic stosowne zmiany do umo-
wy spotki lub rozwazyc zaproponowanie wierzycielom
spornym warrantéw subskrypcyjnych. Nalezy bowiem
pamietac, ze w wyniku prawomocnego zatwierdzenia
uktadu do grona wspélnikow (akcjonariuszy) dotacza ko-
lejne podmioty, wiec podjecie jakiejkolwiek korporacyjnej
decyzji (np. w przedmiocie kolejnego podwyzszenia ka-
pitatu) przez zgromadzenie wsp6Inikow (walne zgroma-
dzenie) moze okazat sie znacznie trudniejsze lub wrecz
niemozliwe.

Konwersja a ryzyko wrogiego przejecia

Jak wspomniano, do podwyzszenia kapitatu zaktadowe-
go przy konwersji w trybie p.r. dochodzi bez koniecznosci
spetnienia wymogow formalnych z k.s.h. W toku poste-
powania restrukturyzacyjnego wszystkie procedury kor-
poracyjne zostajg bowiem zastgpione prawomocnym
postanowieniem sadu restrukturyzacyjnego w przed-
miocie zatwierdzenia uktadu. Procedura ta nie jest wiec
dokonywana wewnatrz spotki, lecz poza nig — podczas
zgromadzenia wierzycieli. Interes wierzycieli ma wiec

3 Warto wskazag, ze zgodnie z art. 166 ust. 1 p.r. uktad wigze wierzycieli, kt6-
rych wierzytelnosci wedtug przepisow p.r. sg objete uktadem, chociazby nie
zostaty umieszczone w spisie wierzytelnosci, przy czym w art. 166 ust. 2
p.r. ustawodawca przewidziat wyjatek od tej zasady, wskazujac, ze uktad nie
wigze wierzycieli, ktérych dtuznik nie ujawnit i ktorzy nie byli uczestnikami
postepowania. W Swietle tych przepisow watpliwosci budzi, czy w przywo-
tanym przypadku wierzyciel bedzie zwigzany uktadem. Za stuszne nalezy
jednak uznat stanowisko P. Zimmermana, ktory stwierdzit, ze: ,Z nieujawnie-
niem wierzycieli mamy do czynienia tylko w takim wypadku, gdy upadty miat
wiedze o istnieniu konkretnej wierzytelnosci (tj. o roszczeniu skonkretyzowa-
nym co do podstawy i wysokosci), przygotowujac spis wierzycieli na potrzeby
whiosku restrukturyzacyjnego, a mimo to nie wymienit jej w spisie wierzycieli
i nie uzupetnit w pismie skierowanym do sadu przed zgromadzeniem wie-
rzycieli” (Zimmerman P., ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’, komentarz
do art. 166 p.r, nb. 2, Warszawa 2016, Legalis). W art. 166 ust. 2 p.r. mowa
jest bowiem o tym, ze dtuznik ,nie ujawnit” danej wierzytelnosci, co ozna-
cza, ze chodzi o wierzytelnos¢, o ktérej dtuznik wiedziat. W zwigzku z tym, ze
art. 166 ust. 2 p.r. stanowi wyjatek, nie nalezy go interpretowat rozszerzaja-
o, CO 0znacza, ze w opisanym przyktadzie wierzytelnos¢ taka bytaby objeta
uktadem.
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pierwszenstwo przed ochronag dotychczasowych wia-
Scicieli spotki (wspalnikow/akcjonariuszy). Rozwigzanie
takie jest — co do zasady — stuszne z uwagi na fakt, ze
to wierzyciele s3 dysponentami postepowania restruk-
turyzacyjnego. Jednak moze réwniez rodzic pokuse wy-
korzystania go w celu wrogiego przejecia spotki czy po-
krzywdzenia jednego z dotychczasowych wspolnikow
(akcjonariuszy).

Zgodnie z art. 155 ust. 1 p.r. — co do zasady — propozycje
uktadowe sktada dtuznik. Propozycje moga jednak zo-
stac ztozone réwniez przez:

1) rade wierzycieli (o ile oczywiscie zostata ustanowiona
w danym postepowaniu);

2) nadzorce sadowego albo zarzadce;

3) wierzyciela lub wierzycieli majacych tacznie wiecej niz
30% sumy wierzytelnosci, z wytaczeniem wierzycieli
okreslonych wart. 80 ust. 3, art. 109 ust. 1iart. 116 p.r.

W przypadku spotki kapitatowej propozycje uktadowe
w imieniu dtuznika sktada zarzad, a wiec nie czynnik
witascicielski spotki, choc bez watpienia znajdujacy sie
pod nadzorem wiascicieli lub ich czesci. Ponadto pro-
pozycje uktadowe — jak zostato to wskazane — moga
ztozy€ réwniez inne podmioty. Istnieje wiec ryzyko, ze
w propozycjach uktadowych zostanie wskazana konwer-
sja wierzytelnosci na udziaty (akcje) bez akceptacji ta-
kiego rozwigzania ze strony wspolnikéw (akcjonariuszy).
W przypadku przegtosowania takiego rozwigzania przez
wierzycieli podczas zgromadzenia wierzycieli pozycja
dotychczasowych wiascicieli  (wspolnikow/akcjonariu-
szy) moze ulec pogorszeniu, zwtaszcza ze w przypadku
procedury podwyzszenia kapitatu na podstawie prze-
pisow p.r. dotychczasowi wspdlnicy (akcjonariusze) sa
pozbawieni prawa pierwszenstwa (a w spotce akcyjnej
— prawa poboru). W przypadku podwyzszenia kapitatu
zaktadowego w wyniku prawomocnie zatwierdzonego
uktadu dotychczasowy sktad wspdlnikow (akcjonariuszy)
zostanie rozdrobniony i sita gtosu danego wspélnika (ak-
cjonariusza) zmniejszy sie niezaleznie od jego woli. Chot
rezultat taki moze zostac osiggniety wbrew woli wspol-
nika (akcjonariusza), ktéry nie moze skorzystac z prawa
pierwszenstwa (prawa poboru), to jednak przy aktyw-
nym dziataniu ze strony dotychczasowych wspolnikow
(akcjonariuszy) istnieja pewne mozliwosci zminimalizo-
wania takiego ryzyka.

By zapobiec opisywanemu ryzyku, dotychczasowi wspol-
nicy (akcjonariusze) moga rownolegle podwyzszyc kapitat
zaktadowy na podstawie przepiséw k.s.h. tak, by zwiek-
szy¢ liczbe swoich udziatéw (akgji) w stosunku do nowych

wspolInikow (akcjonariuszy) i tym samym zneutralizo-
wac site gtosu udziatow (akcji) objetych przez wierzycieli
w ramach konwersji. Jak zostato to wskazane, konwersja
wierzytelnosci na udziaty (akcje) w trybie p.r. stanowi au-
tonomiczng procedure podwyzszenia kapitatu zaktado-
wego (niezalezna od tej przewidzianej w k.s.h.). Nie ma
wiec przeciwwskazan, by dotychczasowi wspélnicy (ak-
cjonariusze) doprowadzili do rownolegtego podwyzszenia
kapitatu przy zachowaniu wszystkich wymagan formal-
nych z k.s.h., co wigze sie z koniecznoscia dokapitalizo-
wania spotki poprzez wniesienie wktadow?®. Oczywiscie
dotychczasowi wtasciciele muszg rozwazyé, czy rozwia-
zanie takie jest dla nich uzasadnione ekonomicznie, po-
nadto wymagane jest wspbtdziatanie udziatowcow (ak-
cjonariuszy), by rozwiazanie to w ogéle byto mozliwe.

Inng metode przeciwdziatania wykorzystaniu konwers;ji
w celu wrogiego przejecia moze stanowi¢ wprowadzenie
stosownych postanowief do umowy spotki (statutu). Po-
stanowienia takie moga dotyczy¢ koniecznosci uzyskania
kwalifikowanych wiekszosci do przegtosowania konkret-
nych uchwat, stabilizacji sktadu cztonkdw organdw (za-
rzadu i rady nadzorczej) czy tez przyznania okreslonych
uprawnien osobistych dotychczasowym wspolnikom.
Przyktadowo, jezeli jeden z dotychczasowych wspélni-
kow byt dotad prezesem zarzadu spétki-dtuznika oraz
jako jedyny posiada wiedze i doSwiadczenie niezbedne
na tym stanowisku, to warto rozwazy¢ wprowadzenie
do umowy spotki postanowien przyznajacych dotych-
czasowym wspolnikom uprawnienie do samodzielne-
g0 powotywania prezesa zarzadu spotki i potaczyc to
z odpowiednio dostosowanymi do potrzeb zasadami
reprezentacji spotki. Rozwiazanie takie moze pomoc za-
bezpieczyt sie przed sytuacja niepozadanego przejecia
kontroli nad zarzadem przez nowych wspélnikéw. Oczy-
wiscie istnieje rowniez ryzyko zmiany umowy spotki po
modyfikacji struktury wiascicielskiej w spotce, chyba ze
dotychczasowi wspdlnicy dysponuja wiekszoscig pozwa-
lajaca na zablokowanie takiej zmiany lub zostanie wska-
zane w umowie (statucie), ze dla zmiany umowy spotki
(statutu) wymagana jest zgoda wszystkich wspolnikow
(akcjonariuszy).

Istnieje rowniez mozliwoS¢ zréznicowania uprawnien
dotychczasowych wspélnikow (akcjonariuszy) i nowych
wiascicieli poprzez przyznanie tym ostatnim jak naj-
mniejszego zakresu uprawnien (np. akcji niemych®) czy

3 Mozliwe jest podwyzszenie kapitatu w trybie k.s.h. poprzez konwersje wie-
rzytelnosci dotychczasowych wspélnikow (akcjonariuszy) na udziaty (akcje)
w podwyzszonym kapitale zaktadowym przy zatozeniu, ze wierzytelnosci te
maja charakter pozauktadowy.

% Zgodnie z art. 353 § 3 k.s.h. prawo gtosu moze zostaé wytgczone w stosunku
do akcji uprzywilejowanych co do dywidendy (tzw. akcje nieme).
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chocby przeksztatcenie spotki akcyjnej w spotke koman-
dytowo-akcyjng i przyznanie dotychczasowym akcjona-
riuszom statusu komplementariuszy.

Wskazane przyktadowe rozwigzania dotycza sytuadji,
gdy spdtka moze byc przedmiotem wrogiego przejecia
przez podmiot zewnetrzny w stosunku do spoétki, np.
konkurenta. Na taki cel moze wskazywac np. ztozenie
wniosku o otwarcie postepowania sanacyjnego przez
wierzyciela bedacego jednoczesnie konkurentem dtuz-
nika. Warto wiec od poczatku postepowania restruktu-
ryzacyjnego przygotowywac strategie, tak by w mozli-
wie najwiekszym stopniu przeciwdziatac niepozadanym
dziataniom podmiotu zewnetrznego.

Istnieje rowniez ryzyko, ze zagrozeniem dla wspolnikow
(akcjonariuszy) okaze sie zarzad spotki, ktory dziatajac
wbrew woli wtascicieli lub czesci wascicieli, ztozy pro-
pozycje uktadowe przewidujgce konwersje wierzytelno-
ci na udziaty (akcje). Dziatanie takie nie jest jednak ryzy-
kowne w sytuacji, gdy zarzad sp6tki moze zostaé odwo-
fany i na jego miejsce powotany nowy oraz gdy mozliwa
jest zmiana propozycji uktadowych. R. Adamus wskazuje,
ze w umowie spotki (statucie) mozna zamieSci¢ posta-
nowienie, ktore zakazywatoby zarzadowi spotki sktada-
nia w postepowaniach restrukturyzacyjnych propozycji
uktadowych polegajacych na konwersji wierzytelnosci na
udziaty (akcje) bez uzyskania wczesniejszej zgody zgro-
madzenia wspolnikow (walnego zgromadzenia)®’. Zgod-
nie z art. 17 § 3 k.s.h. czynnoS¢ prawna dokonana bez
zgody wiasciwego organu spotki, wymaganej wytacznie
przez umowe spotki albo statut, jest wazna, jednakze nie
wyklucza to odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu wobec
spotki z tytutu naruszenia umowy spotki albo statutu.
Dziatanie zarzadu bedzie wiec wazne, a jedynie moze ono
skutkowac odpowiedzialno5Scig odszkodowawczg czton-
kow zarzadu, ktorzy postapili niezgodnie z postanowie-
niami umowy spotki (statutu).

Innym rozwigzaniem proponowanym przez R. Adamu-
sa jest zastrzezenie kary umownej w umowie t3czacej
cztonka zarzadu ze spdtka, ktora stanowi stosunek od-
rebny wobec stosunku korporacyjnego pomiedzy danym
cztonkiem zarzadu a sp6tka®®. Zastrzezenie kary umow-
nej w sytuacji opisanej przez R. Adamusa jest mozliwe,
o ile kara umowna zostanie zastrzezona w innej umo-
wie niz umowa o prace. Oba opisane rozwigzania mogg
zminimalizowac wskazane ryzyko, ale nie wyklucza go

37 Adamus R., ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’, Warszawa 2015, komen-
tarz do art. 156 p.r., nb. 36, Legalis.

3 Adamus R., ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’, Warszawa 2015, komen-
tarz do art. 156 p.r., nb. 36, Legalis.

catkowicie. Nalezy jednak stwierdzic, ze ryzyko dziatania
cztonka zarzadu na szkode dotychczasowych wtascicie-
li nie jest duze, gdyz — co do zasady — cztonek zarzadu
moze zostac odwotany w kazdej chwili.

Opisany przypadek dotyczy sytuacji, gdy cztonek zarza-
du jest jedynie menedzerem zatrudnionym przez spotke,
a nie wiekszosciowym wspdlnikiem (akcjonariuszem).
Instytucja konwersji wierzytelnoSci na udziaty (akcje)
moze zas stanowit jeszcze wiekszg pokuse do przejecia
kontroli nad spétka przez jednego z dotychczasowych
wspolnikow, zwtaszcza w sytuacji tzw. pata decyzyjne-
go. Przyktadowo, udziaty ABC sp. z 0.0. posiadaja dwaj
wspolnicy (Jan Kowalski i Adam Nowak), przy czym kazdy
z nich ma po 50% udziatdw. Zarzad spotki jest rowniez
dwuosobowy, kazdy cztonek zarzadu jest upowaznio-
ny do samodzielnej reprezentacji spotki. Od dtuzszego
czasu wspdlnicy nie sa jednak w stanie porozumiec sie
w zadnej kwestii, nie podejmujg uchwat, dywidenda nie
jest wyptacana (pomimo duzych zyskow w ostatnich
latach). Jan Kowalski postanowit wykorzystac instytu-
cje konwersji na udziaty, by przejac kontrole nad spotka,
i w tym celu ztozyt wniosek o zatwierdzenie uktadu. Do
wniosku zostaty dotgczone m.in. propozycje uktadowe
przewidujgce konwersje wszystkich wierzytelnosci na
udziaty w kapitale zaktadowym spotki w stosunku 1:1
oraz karty do gtosowania. Wszyscy wierzyciele zagto-
sowali za uktadem, w zwiazku z czym zostat on przyje-
ty. Sad restrukturyzacyjny zatwierdzit uktad, w wyniku
czego dotychczasowi wspdlnicy majg jedynie po 40%
udziatbw, a nowi (wierzyciele, ktorych wierzytelnosci
zostaty skonwertowane) posiadaja tacznie 20%. Jan Ko-
walski zdecydowat sie na takie dziatanie, gdyz od wielu
lat pozostaje w przyjaznych stosunkach z wierzycielami
spotki i moze liczy€ na ich poparcie podczas zgroma-
dzenia wspolnikow, co daje mu przewage nad Adamem
Nowakiem. Adam Nowak dowiedziat sie o dziataniu swo-
jego wspolnika dopiero po prawomocnym zatwierdzeniu
uktadu. Twierdzi on, ze nie byto koniecznosci przepro-
wadzania restrukturyzacji zobowigzan spotki, bo ta jest
w dobrej kondycji finansowej. Jego zdaniem spotka nie
posiada rowniez wierzycieli, ktorych karty do gtosowania
zostaty przedstawione wraz z wnioskiem o zatwierdze-
nie uktadu. JednoczesSnie wspdlnik ten ztozyt zazalenie
na postanowienie w przedmiocie zatwierdzenia uktadu.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 p.r. — co do zasady — postepo-
wanie restrukturyzacyjne wszczyna sie na wniosek re-
strukturyzacyjny ztozony przez dtuznika. Ustawodawca
przyznat wiec legitymacje do ztozenia wniosku o otwar-
cie postepowania restrukturyzacyjnego dtuznikowi jako
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podmiotowi najbardziej zainteresowanemu®. Co istot-
ne, przez wniosek restrukturyzacyjny nalezy rozumiec
zardbwno wniosek o otwarcie postepowania restruk-
turyzacyjnego, jak i o zatwierdzenie uktadu przyjetego
w postepowaniu o zatwierdzenie uktadu (art. 7 ust. 2
p.r.). Kwestia legitymacji do ztozenia wniosku restruk-
turyzacyjnego zostata wiec uregulowana odmiennie niz
w przypadku wniosku o ogtoszenie upadtosci. Zgodnie
z art. 20 ust. 2 pkt 2 p.u. wniosek o ogtoszenie upadtosci
w stosunku do os6b prawnych oraz jednostek organiza-
cyjnych nieposiadajacych osobowosci prawnej, ktérym
odrebna ustawa przyznaje zdolnos¢ prawna, jest zobo-
wigzany ztozy¢ kazdy cztonek zarzadu, niezaleznie od
tego, czy jest uprawniony do reprezentacji spotki samo-
dzielnie, czy tacznie z innymi osobami. W ustawie — Pra-
wo restrukturyzacyjne ustawodawca wskazat zas, ze do
ztozenia wniosku restrukturyzacyjnego uprawniony jest
dtuznik, a wiec dtuznik reprezentowany zgodnie z zasa-
dami reprezentacji. Jezeli wiec zarzad jest dwuosobowy
i wymagane jest wspotdziatanie cztonkdw zarzadu dla
skutecznej reprezentacji spotki, obaj cztonkowie zarza-
du powinni podpisac wniosek restrukturyzacyjny. Zabieg
ustawodawcy w zakresie odmiennego uksztattowania
legitymacji do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci
i wniosku restrukturyzacyjnego jest zasadny. Ztozenie
whniosku o ogtoszenie upadtosci jest bowiem obowigz-
kiem dtuznika — zasadne wiec jest, by obowigzek ten
mogt zostac wykonany przez ktoregokolwiek reprezen-
tanta spotki i brak porozumienia wewnatrz spotki nie
stanowit przyczyny op6znienia w tym zakresie. Ztozenie
zas wniosku restrukturyzacyjnego jest jedynie upraw-
nieniem dtuznika, w zwigzku z czym nie ma usprawie-
dliwienia dla odchodzenia od zasad reprezentacji osoby
prawne;j.

Majac to na uwadze, w przypadku spdtki dwuosobowe),
w ktorej kazdy wspaolnik posiada 50% udziatow, reprezen-
tacja dwuosobowa taczna zminimalizowataby lub wrecz
wytgczyta opisane ryzyko. Jezeli z zasad reprezentacji
spotki wynikatoby, ze jest ona reprezentowana przez obu
cztonkdw zarzadu dziatajacych tacznie, to sad restruk-
turyzacyjny powinien oddalic wniosek o zatwierdzenie
uktadu z uwagi na brak legitymacji. Oczywiscie wpro-
wadzenie reprezentacji tgcznej wigze sie z wieloma nie-
dogodnoSciami dla zarzaduy, jednak jest najpewniejszym

3 Jednak wniosek o otwarcie postepowania sanacyjnego w stosunku do nie-
wyptacalnego dtuznika bedacego osoba prawng moze zostaé ztozony przez
wierzyciela osobistego (art. 283 ust. 2 p.r.). Ponadto legitymacje do ztozenia
wniosku o otwarcie postepowania sanacyjnego w stosunku do niewyptacal-
nej osoby prawnej wpisanej do KRS posiada rowniez kurator ustanowiony na
podstawie art. 26 ust. 1 ustawy o KRS. Zgodnie zas z art. 368 ust. 2 p.r. wnio-
sek o otwarcie odrebnego postepowania uktadowego wobec banku moze
zgtosic wytacznie Komisja Nadzoru Finansowego. Tak samo w przypadku
spotdzielczej kasy oszczednosSciowo-kredytowej (art. 375 ust. 2 p.r.).

sposobem uchronienia sie przed opisang sytuacja. Innym
rozwigzaniem wartym rozwazenia mogtoby byc wpro-
wadzenie reprezentacji tacznej powyzej progu kwotowe-
go. Warto jednak zastanowic sie, jak nalezatoby oceniac
przekroczenie danego progu kwotowego: czy odnies¢ go
do wszystkich wierzytelnosci objetych uktadem, czy tez
do poszczegodlnych wierzytelnosci. Co do zasady cztonek
zarzadu reprezentuje spotke juz w momencie sktadania
poszczegdlnym wierzycielom propozycji zawarcia ukta-
du i przedstawiania im propozycji uktadowych. Mozna
rowniez wprowadzic wymog reprezentacji tacznej przy
sktadaniu wnioskow restrukturyzacyjnych. Woéwczas
czynnos¢ prawna dokonana bez zachowania zasad re-
prezentacji bytaby niewazna.

W wyniku rozpoznania wniosku o zatwierdzenie uktadu
sad moze zatwierdzic uktad albo odmoéwic zatwierdzenia
uktadu. Zgodnie z art. 165 ust. 7 p.r. na postanowienie
w przedmiocie zatwierdzenia uktadu przystuguje zazale-
nie, ktére wnosi sie w terminie 2 tygodni od doreczenia
postanowienia z uzasadnieniem do sadu okregowego.
Co istotne, postanowienie w przedmiocie zatwierdzenia
uktadu podlega obwieszczeniu, w zwigzku z czym tygo-
dniowy termin na ztozenie wniosku o uzasadnienie po-
stanowienia biegnie dla ogdtu wierzycieli od momentu
obwieszczenia w Monitorze Sagdowym i Gospodarczym.
W przedstawionym stanie faktycznym ztozenie zazale-
nia przez drugiego wspolnika bytoby mozliwe, tylko jezeli
jednoczesnie jest on wierzycielem spotki (np. na podsta-
wie faczacej go ze spdtka umowy o prace). Status wspol-
nika nie daje bowiem legitymacji do ztozenia wniosku.
Poza tym legitymacji do ztozenia zazalenia nie ma row-
niez spotka-dtuznik z uwagi na brak interesu prawnego
w zaskarzeniu postanowienia o zatwierdzeniu uktadu
zgodnie ze ztozonym przez nig wnioskiem.

Chot czynno5c¢ cztonka zarzadu uprawnionego do samo-
dzielnej reprezentacji jest wazna w stosunkach z pod-
miotami trzecimi, to dziatanie takie moze skutkowac
odpowiedzialnoScig odszkodowawczg w stosunku do
spotki i drugiego wspdlnika. Zgodnie z art. 208 § 3 k.s.h.
kazdy cztonek zarzadu moze prowadzi¢ bez uprzed-
niej uchwaty zarzadu sprawy nieprzekraczajace zakresu
zwyktych czynnosci spotki. Pomimo wiec, ze dziatanie
cztonka zarzadu jest skuteczne w stosunku do podmio-
tow trzecich, to wymagato ono jako czynnosc przekra-
czajaca zakres zwyktego zarzadu podjecia uchwaty przez
zarzad spotki. Mozliwe wiec jest wytoczenie w takiej sy-
tuacji powoddztwa przez drugiego wspolnika przeciwko
wspolnikowi, ktéry podjat te dziatania, na zasadach ogol-
nych, tj. art. 415 k.c.
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Innym powodztwem, jakie mozna by w takiej sytuacji
rozwazyc, jest powodztwo na podstawie art. 295 k.s.h.
w przypadku spotki z 0.0. albo art. 486 k.s.h. w przypadku
spotki akeyjnej (actio pro socio). Zgodnie zart. 295 § 1 k.s.h.
jezeli spotka nie wytoczy powoddztwa o naprawienie wy-
rzadzonej jej szkody w terminie roku od dnia ujawnienia
czynu, kazdy wspolnik moze wnieS¢ pozew 0 naprawie-
nie szkody wyrzadzonej spotce. Co jednak istotne, samo
niewytoczenie powodztwa przez spotke nie oznacza,
ze moze ono zostat wytoczone przez wspdlnika. Prze-
stanka dopuszczalnosci takiego powodztwa jest rowniez
uptyw rocznego okresu, w ktérym spotka miata mozli-
wo5C wytoczenia powoddztwa. Nalezy rowniez zwrocic
uwage, ze powodztwo z art. 295 § 1 k.s.h. to powoddz-
two o naprawienie szkody wyrzadzonej spotce. Jezeli zas
spotka miata zadtuzenie, ktore zostato skonwertowane
na kapitat, to szkoda zostata wyrzadzona co najwyzej
dotychczasowym wspdlnikom, a nie spotce. Inaczej sytu-
acja wygladataby, gdyby wierzytelnosci zostaty sztucz-
nie wykreowane przez jednego ze wspolnikdw w celu ich
p6zniejszego skonwertowania na udziaty, a tym samym
umocnienia swojej pozycji w spotce. Takie posuniecie
mogtoby zostac uznane za dziatanie na szkode spotki.
W przypadku zas dtugdw faktycznie istniejacych sytuacja
nie jest jasna i wymagatoby doktadnego przeanalizo-
wania w okolicznosciach konkretnej sprawy, czy spotce
zostata wyrzadzona szkoda. Ponadto powddztwo takie
mogtoby zostac wniesione najwczesniej rok po zatwier-
dzeniu uktadu, a kwestie wyceny szkody i przywrocenia
poprzedniego stanu witascicielskiego spotki bytyby pro-
blematyczne.

W przypadku gdyby — tak jak zostato to wskazane — wie-
rzytelnoSci zostaty sztucznie wykreowane przez jednego
ze wspolnikéw, warto bytoby rowniez zastanowic sie nad
powoddztwem na podstawie art. 189 k.p.c. o ustalenie
nieistnienia wierzytelnosci na dzien poprzedzajacy ich
konwersje na udziaty i jednoczesne ztozenie wniosku
0 zabezpieczenie powddztwa. Mozliwe bytoby zabez-
pieczenie powodztwa z art. 189 k.p.c., np. poprzez za-
wieszenie postepowania rejestrowego, choc taka forma
zabezpieczenia niewatpliwie miataby wieksze znaczenie,
gdyby wpis podwyzszenia kapitatu zaktadowego w try-
bie p.r. miat charakter konstytutywny. Jak wspomniano
wczesniej, na gruncie obecnie obowigzujacych przepisow
nalezy przychyli¢ sie do stanowiska, ze wpis taki ma cha-
rakter jedynie deklaratoryjny.

W miedzyczasie drugi wspdlnik powinien podjac dziatania
majgce na celu zablokowanie rejestracji podwyzszenia
kapitatu zaktadowego w KRS oraz ewentualnych uchwat
podjetych przez zgromadzenie wspdlnikdw w zmienio-

nym sktadzie wspalnikow, tak by op6znic dalsze dziata-
nia na jego szkode. Gdyby jednak przyjac poglad R. Ada-
musa, zgodnie z ktorym wpis podwyzszenia kapitatu za-
ktadowego do KRS ma charakter konstytutywny, opisane
dziatania mogtyby miec wieksze znaczenie.

PODSUMOWANIE

Niewatpliwie konwersja wierzytelnosci na udziaty (akcje)
jest atrakcyjnym sposobem restrukturyzacji zobowigzan
z uwagi na brak koniecznosci dodatkowego zaangazo-
wania finansowego (sptat gotowkowych), ale jest ona
jednoczesnie ryzykowna. Podwyzszenie kapitatu zakta-
dowego w trybie przepisdw ustawy — Prawo restruktu-
ryzacyjne jest bowiem procedurg autonomiczng (i jedno-
czesnie uproszczong) w stosunku do standardowej pro-
cedury podwyzszenia kapitatu zaktadowego w Swietle
k.s.h. i moze nastapic bez inicjatywy (a nawet aprobaty)
ze strony dotychczasowych wspélnikow (akcjonariuszy).
Juz na etapie sktadania propozycji uktadowych przez
dtuznika warto wiec rozwazyc wszystkie potencjalne
ryzyka i jak najlepiej sie przed nimi zabezpieczy¢, tak by
p6zniejsze wykonanie uktadu nie byto skazane na niepo-
wodzenie. Instytucja podwyzszenia kapitatu zaktadowe-
go w trybie p.r. wymaga rowniez wzmozonej aktywnosci
ze strony dotychczasowych wspélnikow (akcjonariuszy),
ktorych pozycja moze zostac zagrozona.

Majac na uwadze opisane ryzyka, zasadne wydaje sie
sformutowanie wnioskéw de lege ferenda w zakresie
instytucji konwersji wierzytelnosci na udziaty (akcje).
Przede wszystkim zasadne bytoby przyznanie wspélni-
kom prawa do zaskarzania postanowien w przedmiocie
zatwierdzenia uktadu, jezeli uktad przewiduje konwer-
sje wierzytelnosci na udziaty (akcje). Uprawomocnienie
sie postanowienia w przedmiocie zatwierdzenia uktadu,
jezeli w uktadzie zostata przewidziana konwersja wie-
rzytelnosci na udziaty (akcje), ma bezposredni wptyw na
sytuacje dotychczasowych wspalnikéw (akcjonariuszy).
W zwigzku z ograniczeniem ochrony dotychczasowych
witascicieli poprzez wytaczenie prawa pierwszenstwa
(prawa poboru) przyznanie wspélnikom (akcjonariu-
szom) prawa do zaskarzenia postanowienia w przed-
miocie zatwierdzenia uktadu stanowi minimum ochrony,
jaka powinna zostac przyznana tym podmiotom. Prawo
do zaskarzenia postanowienia w przedmiocie zatwier-
dzenia uktadu powinno zostac przyznane wszystkim
wspolnikom (akcjonariuszom), choc za dopuszczalne na-
lezatoby rowniez uznac przyznanie takiego uprawnienia
wspblnikom (akcjonariuszom) posiadajgcym okreslony
liczbowo odsetek udziatéw (akcji) w kapitale zaktado-
wym dtuznika.
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Ponadto ustawodawca powinien wprost rozstrzygnac,
jaki charakter ma wpis do KRS podwyzszenia kapita-
tu zaktadowego dokonanego w ramach postepowania
restrukturyzacyjnego. Tak jak zostato to wskazane, na
gruncie obecnie obowigzujacych przepiséw nalezatoby
przychyli€ sie do pogladu A. Witosza i uznac, ze wpis taki
ma charakter deklaratoryjny. Zasadne bytoby jednak roz-
wazenie przez ustawodawce, czy rzeczywiscie wpis taki
powinien mie¢ charakter deklaratoryjny, a moze jednak
bardziej zasadnym rozwigzaniem bytoby powigzanie
skutku podwyzszenia kapitatu zaktadowego z chwilg
wpisu do KRS [rozwazania te bedg jednak miaty mniejsze
znaczenie w przypadku przyznania legitymacji wspol-
nikom (akcjonariuszom) do zaskarzania postanowienia
w przedmiocie zatwierdzenie uktadu, jezeli przewiduje
on konwersje wierzytelnosci na udziaty (akcje)l.

Jednoznaczne przesadzenie o charakterze wpisu do KRS
jest tez istotne z punktu widzenia funkcjonowania spotki.
Przyjmujac bowiem, ze do podwyzszenia kapitatu zakta-

dowego dochodzi juz z chwilg prawomocnego zatwier-
dzenia uktadu, juz wowczas wierzyciele uzyskujg status
wspolnikow (akcjonariuszy). Przyjmujac zas odmienng
interpretacje, wierzyciele uzyskiwaliby status wspélnika
(akcjonariusza) dopiero z chwilg dokonania wpisu w KRS.
Wyjasnienie watpliwosci w tym zakresie jest szczegblnie
istotne z perspektywy cztonkéw zarzadu i cigzacego na
zarzadzie obowigzku wpisania nowych wspolnikéw (ak-
cjonariuszy) do ksiegi udziatow (ksiegi akcyjnej).

Inng zmiang, jaka nalezatoby rozwazyg, jest rozszerzenie
kregu podmiotow posiadajacych legitymacje do ztozenia
wniosku o wpis podwyzszenia kapitatu zaktadowego
w trybie p.r. do KRS. Jak zostato to wskazane, w Swietle
obecnie obowigzujacych przepisow legitymacje w tym
zakresie posiada jedynie spotka-dtuznik. Zasadne zas
bytoby przyznanie jej rowniez podmiotom wskazanym
w art. 172 ust. 1 p.r. oraz kazdemu wierzycielowi, kto-
ry w wyniku prawomocnie zatwierdzonego uktadu objat
udziaty (akcje) w kapitale zaktadowym dtuznika.
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PRZEJSCIE LICENCJI, KONCESJI | ZEZWOLERN
W RAMACH SPRZEDAZY PRZEDSIEBIORSTWA
W POSTEPOWANIU UPADtOSCIOWYM

Jednym z podstawowych zatozen nowelizacji Prawa
upadtosSciowego i naprawczego, zawartych w przepisach
ustawy z 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne?,
byto zapewnienie mozliwo5ci zachowania przedsiebior-
stwa jako catosci w ujeciu majatkowym, funkcjonalnym
oraz przedmiotowym, chodzito przede wszystkim o za-
chowanie przedsiebiorstwa jako funkcjonujacej, gospo-
darczej catosci. Zmiany te zostaty sformutowane przez
ustawodawce* i formutowane sg obecnie przez przed-
stawicieli praktyki prawa, wskazujacych na potrzeby
zmian de lege lata® i de lege ferendc®.

Celem publikowanego artykutu jest zwiezte zaprezen-
towanie obowigzujgcych zmian wprowadzonych p.r.
w zakresie przejscia licencji, koncesji i zezwoleA w ra-
mach sprzedazy przedsiebiorstwa w postepowaniu upa-
dtoSciowym. Niezaleznie bowiem od zmian w zakresie
ochrony przedsiebiorstwa jako catosci, przy uwzgled-
nieniu stosunkdw prywatnoprawnych, p.r. wprowadzito
w przepisach nowelizujacych p.u. istotne zmiany w za-
kresie obowiazujacych regulacji o charakterze publiczno-
prawnym.

' Adwokat, doradca restrukturyzacyjny, partner w kancelarii Prof. Michat Kroli-
kowski i Partnerzy, cztonek Sekcji Prawa UpadtoSciowego Instytutu Allerhan-
da w Krakowie.

2 Aplikant radcowski, associate w kancelarii Prof. Michat Krdlikowski i Partnerzy.

3 Ustawa z 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne, Dz. U. z 2015 r,,
poz. 978; dalej jako ,p.r.". ,P.r’ wraz z wejsciem w zycie 1 stycznia 2016 r.
zmienia tytut ustawy — Prawo upadtoSciowe i naprawcze na Prawo upadto-
Sciowe. Z tej przyczyny, ilekro€ w dalszej czesci artykutu pojawiac sie bedzie
skrét ,p.u.”, oznaczat bedzie powotanie przepiséw ustawy — Prawo upadto-
Sciowe obowigzujacej od 1 stycznia 2016 r. Skrét ,p.u.n.” oznaczat bedzie po-
wotanie przepiséw ustawy — Prawo upadtoSciowe i naprawcze obowigzujgcej
do 1 stycznia 2016 .

4 Strona 86 uzasadnienia rzagdowego projektu ustawy — Prawo restrukturyza-
cyjne, druk sejmowy Sejmu VIl kadencji nr 2824.

> Por. Tatara K., Trela t., Kalifski M., Przeniesienie praw i obowigzkéw z uméw
zwiqzanych z prowadzeniem przedsiebiorstwa w zwigzku z jego sprzedazq w trak-
cie postepowania upadtosciowego, w szczegélnosci w ramach przygotowanej li-
kwidadji (pre-pack), ,Doradca Restrukturyzacyjny” 4/2016.

¢ Por. projekt art. 317 p.u. projektu ustawy z 11 maja 2017 roku: w art. 317

wprowadza sie nastepujace zmiany:
a) po ust. 1 dodaje sie ust. 1a w brzmieniu: ,Nabywca przedsigbiorstwa upa-
dtego staje sie z mocy prawa strong uméw wymienionych w umowie sprze-
dazy przedsiebiorstwa. W terminie 30 dni od dnia obwieszczenia o sprzedazy
przedsiebiorstwa druga strona umowy moze od niej odstapi¢ bez prawa do
odszkodowania”.

Kwestia zatozefn zmian zwigzanych z przejsciem licencji,
koncesji i zezwolenh w ramach sprzedazy przedsiebior-
stwa w postepowaniu upadtoSciowym jest stosunkowo
dobrze udokumentowana w ramach procesu legislacyj-
nego zwigzanego z uchwaleniem p.r. Od poczatku prac
Zesp6t Ministra Sprawiedliwosci ds. nowelizacji Prawa
upadtoSciowego i naprawczego’, ktory opracowat Re-
komendacje zmian w prawie upadtoSciowym i hapraw-
czym®, stanowigcych podstawe dla p.r., zatozyt mozliwie
szerokie i proste uregulowanie sytuacji przedsiebiorstwa
w upadtosci w taki sposab, aby wobec wszczetej proce-
dury nie utracito ono na wartosci ekonomicznej. Celem
postepowania upadtoSciowego czy restrukturyzacyjne-
go nie jest bowiem likwidacja wartosci ekonomicznej
przedsiebiorstwa.

LICENCJA, KONCESJA | ZEZWOLENIE W RAMACH
PRAWA ADMINISTRACYJNEGO

Nauka prawa administracyjnego postuguje sie general-
nym mianem dla wszelkiego rodzaju licencji, pozwolen,
certyfikatow, koncesji, zgod, wiz, akceptacji, zatwierdzen
lub legalizacji, okreslajac je zbiorczym pojeciem zezwo-
lenia administracyjnego®. Przez zezwolenie administra-
cyjne nalezy rozumiec instytucje materialnego prawa
administracyjnego, polegajace na podejmowaniu przez
organy witadzy wykonawczej (i inne podmioty wykonu-
jace z mocy lub na podstawie ustawy zadania z zakresu
administracji publicznej) czynnosci umozliwiajacych jed-
nostce przejawianie okresSlonych zachowan, bez ktorych

7 Zarzadzenie ministra sprawiedliwosci w sprawie powofania Zespotu do
spraw nowelizacji Prawa upadtosciowego i naprawczego z 14 maja 2012 r.
(Dz. Urz. Ministra Sprawiedliwosci z 2012 r., poz. 83).

8 Porzycki M. (red.), ,Rekomendacje Zespotu Ministra Sprawiedliwosci ds. no-
welizacji Prawa upadtoSciowego i naprawczego z 10 grudnia 2012 roku’, War-
szawa 2012.

°  Hauser R, Kijowski D., [w:] R. Hauser, Z. Niewiadomski, A. Wrébel (red.), ,Pra-
wo administracyjne materialne, System Prawa Administracyjnego tom 7
Warszawa 2017, s. 407 i n. oraz wskazywane tam przyktady.
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zachowania takie bytyby prawnie niedopuszczalne (zaka-
zane)'®, Udzielenie zezwolenia administracyjnego moze
byc dokonane zaréwno w drodze wydania decyzji admini-
stracyjnej, jak i w formie wpisu do ewidencji czy rejestru.
Nie ulega jednak watpliwosci, ze zezwolenie administra-
cyjne stuzy ,zalegalizowaniu” badz tylko ,zaewidencjo-
nowaniu” danego rodzaju dziatalnoSci gospodarczej z tej
uwagi, ze okreSlony podmiot spetnia warunki prowa-
dzenia takiej dziatalnosci gospodarczej. Mozna postawic
przy tym teze, ze nauka prawa administracyjnego i sam
ustawodawca jak dotad nie przedstawili jednoznacznych
kryteribw odrbzniajacych zezwolenia administracyjne,
nazywane koncesjami, licencjami czy zezwoleniami". Na
potrzeby tego artykutu wydaje sie wiec zasadne przyjecie
zwieztej tezy wskazujacej, ze rozrdznianie ro6znych posta-
ci aktow uprawniajacych do podejmowania dziatalnosci
gospodarczej lub zawodowej nie ma sensu, gdyz skutki
prawne ich zastosowania nie réznig sie zasadniczo od
siebie i wszystkie sa w istocie takze zezwoleniami'?.

Doktryna prawa administracyjnego we wczesniejszych
opracowaniach wskazywata, ze elementem zezwolenia
administracyjnego jest jednostronne okreSlenie przez
kompetentny organ administracyjny praw i obowigzkow
zindywidualizowanego adresata, w konkretnej sytuagji
i na podstawie konkretnego stanu prawnego, co miato
przemawiac za zakazem dopuszczalnosci przenoszenia
praw i obowigzkow z podmiotu na podmiot, skoro istnieje
wymaganie zachowania identycznosci okreSlonego we-
zta prawa publicznego™.

PROBLEMY NA GRUNCIE WYKtADNI
ART. 317 UST. 1 P.U.N.

W tym kontekscie pewien problem mogto budzi¢ sfor-
mutowanie art. 317 ust. 1 p.u.n.,, zgodnie z ktérym na

©  Hauser R., Kijowski D., [w:] R. Hauser, Z. Niewiadomski, A. Wrébel (red.), ,Pra-
wo administracyjne materialne, System Prawa Administracyjnego, tom 7°,
Warszawa 2017, s. 407 in.

" Por. A. Btas wskazujacy, ze (a) zezwolenie jest forma aktu administracyjnego
ustalajacego uprawnienia w sferze prawa administracyjnego lub wyrazajace-
go zgode na dokonywanie przedsiewziec lub podjecie czynnosci dopuszczonej
normami prawa administracyjnego koncesjg, jest wiec aktem administracyj-
nym, ktory osobie fizycznej lub prawnej nadaje uprawnienie do wykonywania
okreslonej dziatalnosci, najczesciej produkcyjnej lub ustugowej. Z kolei licencja
ma by¢ aktem administracyjnym ustalajgcym uprawnienia do wykonywania
okreslonej dziatalnosci (niekoniecznie o charakterze gospodarczym) lub pracy
zawodowej, gdy wykonywanie takiej dziatalnosci zwigzane jest z posiada-
niem odpowiednich kwalifikacji (Bfas A., [w:] J. Bog, ,Prawo administracyjne”,
2004, s. 336). Inni autorzy wskazuja, ze zezwolenia i pozwolenia wydawane
sa w sferze dziatalnosci podlegajacej Scistej reglamentacji administracyjnej
(maja charakter policyjny), natomiast koncesje i licencje traktujg jako prze-
jaw organizatorskiej aktywnosci administracji publicznej, stwierdzajac, ze te
pierwsze nadajg osobom fizycznym lub prawnym uprawnienia do prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej, a te drugie — do wykonywania pewnych
czynnosci, wymagajacych okreslonych prawem kwalifikacji (Wierzbowski M.,
Wiktorowska A., [w:] W. Wierzbowski, ,Prawo administracyjne’, 2003, s. 277).

2 Qlszowy W., Problematyka prawna oddziatywania przez panstwo na przedsie-
biorczos¢ prywatng, [w:] C. Kosikowski, ,Pafstwo i prawo w gospodarce ryn-
kowej", £6dz 1993, passim.

3 Filipek J., ,Stosunek administracyjnoprawny”, Krakow 1968, s. 109; Mie-
miec M., Nastepstwo prawne w prawie administracyjnym, PPA 1990, nr 26,
S.27-34.

nabywce przedsiebiorstwa upadtego przechodza wszel-
kie koncesje, zezwolenia, licencje i ulgi, jakie zostaty
udzielone upadtemu, chyba ze ustawa lub decyzja o ich
udzieleniu stanowi inaczej. Brzmienie tego przepisu da-
wato bowiem asumpt do twierdzenia, ze z natury rzeczy
indywidualno-konkretna decyzja administracyjna udzie-
lajgca zezwolenia administracyjnego konkretnemu, zin-
dywidualizowanemu przedsiebiorcy z samej juz tresci
tej decyzji nie pozwala na przejscie koncesji, zezwolenia,
licencji badz ulgi, z tej tylko przyczyny, ze jest ona skiero-
wana do innego podmiotu niz nabywca przedsiebiorstwa.

OBECNE BRZMIENIE ART. 317 UST. 1 P.U.

Nie ulega watpliwosci, ze wraz ze zmiang wprowadzona
w p.r. wskazana regulacja ulegta daleko idacej zmianie.
Zgodnie bowiem z art. 317 ust. 1 p.u. na nabywce przed-
siebiorstwa upadtego przechodza wszelkie koncesje, ze-
zwolenia, licencje i ulgi, ktére zostaty udzielone upadte-
mu, chyba ze odrebne ustawy stanowig inaczej. Jak wska-
zano w uzasadnieniu do projektu p.r., na nabywce przed-
siebiorstwa, co do zasady, przechodza wszelkie koncesje,
zezwolenia, licencje i ulgi. Doprecyzowania wymagato
przy tym, ze odrebna ustawa moze przewidywac w tym
zakresie wyjatki (art. 317 ust. 1 p.u.n. — np. art. 32 ust. 7
ustawy z 24 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych,
Dz. U. z 2017 r,, poz. 1089 ze zm.)". Nalezy wiec wska-
zag, ze koncepcje zwigzane z ograniczeniem mozliwosci
przejscia zezwolenia administracyjnego zwigzane z teorig
JJednolitosci” decyzji administracyjnej, ktéra moze przy-
znawac uprawnienia tylko indywidualnie oznaczonemu
podmiotowi, zostaty przez ustawodawce wyraznie wyta-
czone. Takie dziatanie uznac nalezy za catkowicie uzasad-
nione, w sytuacji gdy funkcje reglamentacyjne i nadzorcze
zwigzane z zezwoleniem administracyjnym sg lub moga
byc realizowane przez organ administracyjny niezaleznie.

Nie ulega rowniez watpliwosci, ze przejscie zezwolenia
administracyjnego w toku sprzedazy przedsiebiorstwa
lub jego czeSci w ramach sprzedazy okreslonej w art. 317
ust. 1 p.u.iw procedurze pre-packu (art. 56ai n. p.u.) pro-
wadzi do przejscia uprawnienia ,z podmiotu na podmiot”
za zgoda sadu, zas funkcja takiego przejscia to ochrona
wartosci ekonomicznej, jaka stanowig przedsiebiorstwo
i stanowiagce jego wartoS¢ zezwolenie administracyj-
ne, ktére moze zostac wykorzystane przez nabywce.
Sukcesja administracyjno-prawna wynikajaca z prze-
pisu art. 317 ust. 1 p.u. ma niewatpliwie stuzy¢ temu,
aby nabywca przedsiebiorstwa nie musiat ponownie
przechodzi¢ dtugotrwatego postepowania administra-

' Strona 86 uzasadnienia rzagdowego projektu ustawy — Prawo restrukturyza-
cyjne, druk sejmowy Sejmu VIl kadencji nr 2824.
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cyjnego. Nie mozna wiec w jakikolwiek sposob odnosic
wypowiedzi judykatury zwigzanych z obrotem zezwole-
niami administracyjnymi do sytuacji, gdy taka sprzedaz
dokonywana jest pod kontrolg sadu w ramach postepo-
wania upadtoSciowego, czy nawet zwigzanych z obrotem
przedsiebiorstwem, w sktad ktérego wchodzi zezwole-
nie administracyjne w ramach czynnosci cywilnoprawne;j
sprzedazy przedsiebiorstwa.

Na gruncie obecnie obowiazujacego art. 317 ust. 1 p.u.
nie mozna wiec uznac za aktualne orzeczenia Naczelne-
go Sadu Administracyjnego i innych orzeczen zapadtych
w trakcie obowigzywania p.u.n.', ktére wskazywaty, ze
rozwigzanie zaktadajgce mozliwos¢ przenoszenia skut-
kéw prawnych decyzji administracyjnych nainny podmiot
jest rzadko5cig w prawie administracyjnym, zas co do za-
sady przyjmuje sie nawet, ze brak regulacji przewidujacej
taka mozliwosc jest rownoznaczny z jej zakazem, ponie-
waz koncesja jest aktem SciSle zwigzanym z wtasciwo-
Sciami podmiotu, ktéremu jest udzielana. W zwigzku
z obowigzujgcym brzmieniem przepisu art. 317 ust. 1 p.u.
nie ulega bowiem watpliwosci, ze ustawodawca wprost
wskazat, ze na nabywce przedsiebiorstwa upadtego
przechodza wszelkie koncesje, zezwolenia, licencje i ulgj,
ktore zostaty udzielone upadtemu, chyba ze odrebne
ustawy stanowig inaczej.

W konsekwencji zasada wynikajaca ze wskazanych judy-
katow (ktéra zasadniczo nie posiada umocowania praw-
nego) jest niewtasciwa i nie moze mieC zastosowania.
Wskazac przy tym nalezy, ze takie rozwigzanie jest zgod-
ne z brzmieniem przepisu art. 55" k.c. wskazujgcym, ze
przedsiebiorstwo jest zorganizowanym zespotem sktad-
nikow niematerialnych i materialnych przeznaczonym do
prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej, ktore obejmuje
w szczegolnosci koncesje, licencje i zezwolenia.

RZADOWY PROCES LEGISLACYJNY W ZAKRESIE
PRZE)SCIA KONCES]I, LICENC)I | ZEZWOLER

Wskazac nalezy, ze w trakcie rzgdowego procesu legisla-
cyjnego od poczatku wskazywano, ze samo wszczecie
postepowania upadtosciowego (zaréwno w przedmiocie
ogtoszenia upadtosci, jak i wiasciwego postepowania
upadtoSciowego) nie powinno mie¢ wptywu na trwatosc
konces;ji, licencji i zezwolen oraz prowadzenie dziatalno-
Sci regulowanej. Projektodawca p.r. wprost wskazywat,
ze nalezy dokonac indywidualnego przegladu wszystkich
tych przepisow ustaw szczegodlnych, ktore przewidujg
> Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 15 stycznia 2016 roku, Il OSK
3163/14, Legalis nr 1453429.

5 Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 20 lutego 2007 roku, Il OSK
350/06, Legalis nr 115865.

utrate koncesji, licencji i zezwolen lub wykreSlenie z re-
jestrow dziatalnosci regulowanej na skutek wszczecia
postepowania upadtoSciowego, wskazujac jednoczesnie,
ze w wiekszosci przypadkow skutki takie nie sg zasadne
i nalezy wytaczyc automatyczny skutek utraty koncesji,
licencji i zezwolen wskutek wszczecia postepowan.

Dodatkowo podkreslono, ze pozostawienie takich skut-
kéw moze by¢ zasadne w najwazniejszych przypadkach,
jedynie w odniesieniu do ogtoszenia upadtosci. Dalej
wskazano, ze w odniesieniu do postepowania upadto-
Sciowego potaczonego z likwidacja majatku upadtego
nalezy takze wprowadzic regulacje, na mocy ktorej kon-
cesje, licencje i zezwolenia nie wygasaja, jezeli dochodzi
do likwidacji masy upadtosci przez sprzedaz przedsie-
biorstwa lub jego zorganizowanej czesci'.

Wszelkie watpliwosci w tym zakresie rozwiano w trakcie
konferencji uzgodnieniowej rzgdowego projektu ustawy
— Prawo restrukturyzacyjne w odpowiedzi na watpliwo-
Sci co do nowego brzmienia przepisu art. 317 ust. 1 p.u.
wskazanych przez Ministerstwo Infrastruktury i Roz-
woju. Projektodawca (Ministerstwo Sprawiedliwosci)
wprost wskazat, ze rozwigzanie w postaci braku moz-
liwosci przejsScia zezwolenia administracyjnego w razie
ogtoszenia upadtosci lub w zwigzku z likwidacjg majatku
upadtego (w tym przez sprzedaz przedsiebiorstwa lub
jego zorganizowanej czesci) moze miec miejsce wtedy
i tylko wtedy, jezeli odrebna ustawa wyraznie wytacza
taki rodzaj przejscia koncesji na podstawie wyraznego
przepisu — np. wygasniecie z uwagi na ogtoszenie upa-
dtosci'®. Rozwigzanie owo zostato nastepnie wprost
wskazane w uzasadnieniu do projektu ustawy p.r,, gdzie
podkreslono, ze na nabywece przedsiebiorstwa, co do za-
sady, przechodza wszelkie koncesje, zezwolenia, licencje
i ulgi. Doprecyzowania wymagato przy tym, ze odreb-
na ustawa moze przewidywac w tym zakresie wyjatki
(art. 317 ust. 1 p.u.n. — np. art. 32 ust. 7 ustawy z 24 maja
2004 r. o funduszach inwestycyjnych)™.

ZASADY PRZEJSCIA KONCESJI, LICENCJI | ZEZWOLEN
ZWIAZANE Z ART. 317 UST. 1 P.U.

Na tle poczynionych rozwazan, uznaé nalezy za celowy
przeglad przepisow szczegblnych w zakresie ,przecho-
dzenia” zezwolen administracyjnych w wypadku sprze-

7 Porzycki M. (red.), ,Rekomendacje Zespotu Ministra Sprawiedliwosci ds. no-
welizacji Prawa upadtoSciowego i naprawczego z 10 grudnia 2012 roku’,
Warszawa 2012.

'8 Tabela rozbieznosci zaprezentowana w trakcie rzagdowego procesu legislacyj-
nego nad projektem ustawy — Prawo restrukturyzacyjne (s. 88, dostep: www.
rcl.gov.pl z 16 lipca 2017 roku).

9 Strona 86 uzasadnienia rzadowego projektu ustawy — Prawo restrukturyza-
cyjne, druk sejmowy Sejmu VIl kadencji nr 2824.
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dazy przedsiebiorstwa w catosci lub czeSci na podsta-
wie art. 317 ust. 1 p.u. Podkreslic nalezy, ze rozwigzania
w tym zakresie mozna podzieli¢ na kilka podtypow.

Po pierwsze, wskazac nalezy na przepisy ustaw szcze-
golnych, ktore wprost w swojej tresci wskazuja na okre-
Slone skutki zwigzane z ogtoszeniem upadtosci dtuznika,
zas skutkiem takiego ogtoszenia upadtoSci moze byc
utrata zezwolenia administracyjnego. Takie rozwigzanie
jest takze poparte analiza komentatoréw p.r., wskazuja-
cych, ze mozliwoSE wygasniecia zezwolenia administra-
cyjnego ma zastosowanie do sytuacji ogtoszenia upa-
dtosci, tylko jezeli przepis ustawy szczegblnej w sposdb
wyrazny wytacza mozliwos¢ sukcesji danego zezwolenia

administracyjnego®. W tym zakresie mozna wskazac na
dwa rozwigzania: zasade automatycznego wygaszenia
zezwolenia administracyjnego z uwagi na sam fakt ogto-
szenia upadtosci dtuznika oraz sytuacje, w ktdrej organ
administracyjny na skutek ogtoszenia upadtosci wydaje
decyzje o cofnieciu takiego zezwolenia. W tym drugim
wypadku uznac nalezy, ze chodzi o konstytutywna decy-
zje organu administracyjnego, zas w pierwszym wypadku
wydanie decyzji bedzie miato charakter deklaratoryjny,
albowiem wygasniecie zezwolenia administracyjnego na-
stepuje w tym wypadku z mocy prawa®".

Wskazane rozwigzanie dotyczy szeregu zezwolen admi-
nistracyjnych:

. Zezwoleni

Ustawa Przepis € .o. enie . Komentarz

administracyjne
Ustawa o obrocie .
. . Zezwolenie na . Lo -
instrumentami . Zezwolenie na prowadzenie dziatalnosci

. . . prowadzenie L ) .

finansowymi z 29 lipca Art. 89 . _ maklerskiej wygasa z chwilg ogtoszenia

dziatalnosci P . e
2005r.(Dz.U.z 2016, o upadtosci firmy inwestycyjnej

maklerskigj
poz. 1636 ze zm.)

. . Zezwolenie na prowadzenie dziatalnosci
Ustawa o gietdach towa- Zezwolenie na o -
PN . maklerskiej wymaga zgody Komisji Nadzoru
rowych z 26 pazdziernika prowadzenie . . .
Art. 44 . P Finansowego, wygasa ono z dniem otwarcia
2000r.(Dz.U.z2017r,, dziatalnosci T ; : P
o likwidacji lub z dniem ogtoszenia upadtosci
poz. 1127 ze zm.) maklerskigj .
towarowego domu maklerskiego

Zezwolenie na
wykonywanie
przez gtowny

Organ nadzoru cofa, w drodze decyzji,

i reasekuracyjnej (Dz. U.
22017 r, poz. 1170 ze zm.)

Polskiej

oddziat dziatalnosci
Ustawa z 11 wrzeSnia UE;;Zplzzczrear:ii\;va
2015 o dziatalnosci gak’rad u%ez ieczver’]
ubezpieczeniowej Art. 194 P

lub dziatalnosci
reasekuracyjnej
przez zagraniczny
zaktad reasekuracji
na terytorium
Rzeczypospolitej

zezwolenie na wykonywanie przez gtéwny
oddziat dziatalnosci ubezpieczeniowe;j

przez zagraniczny zaktad ubezpieczeh

lub dziatalnosci reasekuracyjnej przez
zagraniczny zaktad reasekuracji na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, jezeli zaktad ten

w panstwie, w ktérym znajduje sie jego
siedziba, zostat postawiony w stan likwidacji
lub ogtoszono jego upadtosc

2 Adamus R., ,Prawo upadtosciowe. Komentarz’, Warszawa 2016, s. 755 i n.,
Zimmerman P, ,Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz',
Warszawa 2016, s.613in.

21 Na marginesie rozwazafi wskazac nalezy na problem interpretacyjny, jaki
moze sie pojawit. Sam fakt wydania postanowienia o ogtoszeniu upadto-
ci, z uwagi na jego nieprawomocnos¢ i mozliwos¢ uchylenia postanowienia
o0 ogtoszeniu upadtosci przez sad odwotawczy oraz mozliwos¢ ostatecznego
oddalenia wniosku o ogtoszenie upadtosci, wskazuje na koniecznos¢ uzna-
wania, ze automatyczne wygasanie zezwolen administracyjnych powinno do-
tyczy¢ prawomocnego ogtoszenia upadtosci. W przeciwnym wypadku utrata
takiego zezwolenia na skutek samego orzeczenia o ogtoszeniu upadtosci
moze rodzic pytanie o zakres odpowiedzialnosci odszkodowawczej zwigzanej
z utratg takiego zezwolenia i podmiot odpowiedzialny za naprawienie tak po-
wstatej szkody. Problem ten wymaga z pewnoscia dalszego oméwienia.
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Zezwolenie
Komisji Nadzoru
Finansowego
na zbywanie

i odkupywanie

Zezwolenie Komisji Nadzoru Finansowego

Ustawa o funduszach
inwestycyjnych

i zarzadzaniu
alternatywnymi

jednostek

funduszow

uczestnictwa

na zbywanie i odkupywanie jednostek
uczestnictwa funduszéw inwestycyjnych
lub tytutdw uczestnictwa funduszow

z 28 sierpnia 1997 . (Dz. U. funduszu

z2017r., poz. 870 ze zm.)

funduszami Art. 32 inwestycyjnych lub zagranicznych oraz funduszy inwestycyjnych
inwestycyjnymi z 27 maja tytutow Echestnictwa otwartych z siedzibg w panstwach nalezacych
2004 1. (Dz. U. 2 2016 1 funduszow do EEA wygasa z chwilg ogtoszenia
] i zagranicznych upadtosci lub otwarcia likwidacji funduszu

poz. 1896 ze zm.) oraz funduszow inwestycyjnego

inwestycyjnych

otwartych z siedzibg

w panstwach

nalezacych do EEA
:intr?ll/z;‘o(r)\(?\/rvgaanr;faql Zezwolenie na W przypadku ogtoszenia upadtosci
funduszéw emerytalnych Art 61 prowadzenie towarzystwa lub otwarcia jego likwidagji

emerytalnego

organ nadzoru wydaje decyzje o cofnieciu
zezwolenia na utworzenie towarzystwa

Po drugie, istniejg takie zezwolenia administracyjne, co
do ktérych przepis ustawy szczegolnej w ogodle wytacza
mozliwosE obrotu zezwoleniem w sytuacji ogtoszenia
upadtosci.

by organ nie wydat decyzji o cofnieciu danego zezwolenia
administracyjnego (pomimo zajscia przestanek do jego
cofniecia zwigzanych z samym ogtoszeniem upadtosci),
a przedsiebiorstwo, w skfad ktorego dane zezwolenie

Ustawa Przepis Zezwolenie Komentarz
administracyjne
Ustawa z 9 marca Art. 101 36 | Koncesje dotyczace Koncesje dotyczace kopalin (zt6z weglowodorow,
2016 r. — Prawo kopalin wegla kamiennego, metanu wystepujacego jako
geologiczne i gornicze kopalina towarzyszaca, wegla brunatnego, rud
(Dz.U.z 2016, metali z wyjatkiem darniowych rud zelaza, metali
poz. 1131 ze zm.) w stanie rodzimym, rud pierwiastkow promie-
niotworczych, siarki rodzimej, soli kamiennej, soli
potasowej, soli potasowo-magnezowej, gipsu
i anhydrytu, kamieni szlachetnych) nie przecho-
dza na nabywce przedsiebiorstwa upadtego na
podstawie art. 317 p.u.
Ustawa o radiofonii Art. 38a Uprawnienia zwigzane | Uprawnienia zwigzane z koncesjg na
i telewizji z koncesja na rozpowszechnianie programéw radiowych
z 29 grudnia 1992 r. rozpowszechnianie i telewizyjnych nie przechodza na nabywce
(Dz.U.z 2016, programow radiowych | przedsiebiorstwa upadtego
poz. 639 ze zm.) i telewizyjnych

Po trzecie, istnieje szereg ustaw szczegolnych, reguluja-
cych zasady przyznawania i odbierania zezwolefn admi-
nistracyjnych, w ktorych uregulowano, ze postepowanie
upadtoSciowe moze stanowit podstawe do odebrania
danego zezwolenia administracyjnego przedsiebiorcy.
W tym zakresie organ administracyjny powinien kazdora-
zowo wydac wtasciwg decyzje lub podjac okreslone czyn-
nosci zmierzajace do wydania takiej decyzji, dokonujac
indywidualnej oceny sytuacji danego przedsiebiorcy. Nie
powinno przy tym ulegac watpliwosci, ze w sytuacji gdy-

administracyjne wchodzito, zostato sprzedane innemu
podmiotowi, a podmiot ten nie spetnia przestanek do cof-
niecia lub zawieszenia danego zezwolenia administracyj-
nego, nalezy uznac, ze nie zachodza przestanki do cofnie-
cia takiego zezwolenia nabywecy przedsiebiorstwa. Innymi
stowy, jezeli nabywca przedsiebiorstwa lub zorganizo-
wanej czesci przedsiebiorstwa, w sktad ktérego wchodzi
zezwolenie administracyjne, spetnia przestanki do posia-
dania takiego zezwolenia (lub od strony negatywnej nie
spetnia jakichkolwiek przestanek do odebrania, cofniecia
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lub zawieszenia takiego zezwolenia administracyjnego),
uznac nalezy, ze nie ma podstaw do podejmowania przez
organ administracyjny jakichkolwiek czynnosci.

Taka sytuacja powoduje, ze to na organie cigzy obowigzek
weryfikowania, czy dany podmiot posiadajgcy zezwolenie
administracyjne spetnia przedmiotowe lub podmiotowe
warunki do posiadania takiego zezwolenia, bez wzgle-

du na to, czy nabycie takiego zezwolenia miato miejsce
w trakcie postepowania upadtoSciowego, czy na skutek
jakiejkolwiek innej czynnosci. Informacje o ogtoszeniu
upadtosci przedsiebiorstwa czy nawet sprzedazy przed-
siebiorstwa lub jego zorganizowanej czeSci w ramach
procedury w ramach przygotowanej likwidacji (art. 56a
i n. p.u.) sa bowiem powszechnie dostepne w Monitorze
Sadowym i Gospodarczym (a docelowo majg byc dostep-

Ustawa Przepis Zezwolenie Komentarz
administracyjne
Ustawa z 28 marca Art.22a | Prowadzenie szkolen Prezes Urzedu Transportu Kolejowego wykresla,
2003 r. o transporcie i egzaminowanie w drodze decyzji, o5rodek szkolenia i egzamino-
kolejowym (Dz. U. w zakresie transportu | wania z rejestru w przypadku, gdy wobec przed-
z2016r., poz. 1727 ze kolejowego siebiorcy ukofnczono postepowanie likwidacyjne
zm.) albo upadtosciowe obejmujace likwidacje majat-
ku upadtego
Art. 43 Licencja na Zgodnie z art. 43 ustawy licencjonowaniu w za-
i 49a wykonywanie kresie transportu kolejowego podlega dziatal-
przewozow kolejowych | noS¢ gospodarcza polegajaca na:
0s0b, wykonywanie . p . P
p . 1) wykonywaniu przewozow kolejowych osab;
przewozow klejowych
rzeczy i Swiadczenie 2) wykonywaniu przewozow kolejowych rzeczy;
ustug trakeyjnych 3) Swiadczeniu ustug trakcyjnych.
Zgodnie zas z art. 49a ust. 3 prezes Urzedu
Transportu Kolejowego cofa licencje wobec
przedsiebiorcy, wzgledem ktorego wszczeto
postepowanie upadtoSciowe lub inne poste-
powanie o podobnym charakterze, gdy nie ma
faktycznych mozliwosci zadowalajacej restruk-
turyzacji finansowej w rozsgdnym okresie czasu.
Dziatanie prezesa UTK polega wiec na wydaniu
konstytuowanej decyzji administracyjnej, zatem
mozna uznac, ze w sytuacji sprzedazy przed-
siebiorstwa, o ile nabywca spetnia wymagania
okreSlone ustawag, cofniecie licencji bedzie bez-
przedmiotowe
Ustawa o ochronie 0séb | Art. 22 Koncesja Koncesja w przedmiocie dziatalnosci gospo-
i mienia z 22 sierpnia w przedmiocie darczej w zakresie ustug ochrony 0s6b i mienia
1997 r.(Dz. U.z 2016, dziatalnosci wymaga uzyskania koncesji, okreslajacej zakres
poz. 1432 ze zm.) gospodarczej i formy prowadzenia tych ustug, i moze zostac
w zakresie ustug cofnieta ze wzgledu na ogtoszenie upadtosci
ochrony oséb i mienia | przedsiebiorcy
Ustawa z 22 czerwca Art. 17 Koncesja na wyko- Koncesja na wykonywanie dziatalnosci w zakre-
2001 r. o wykonywaniu nywanie dziatalnosci sie wytwarzania i obrotu materiatami wybucho-
dziatalnosci gospo- w zakresie wytwarza- | wymi, bronig, amunicjg oraz wyrobami o prze-
darczej w zakresie nia i obrotu materia- znaczeniu wojskowym lub policyjnym i obrotu
wytwarzania i obrotu tami wybuchowymi, technologia o przeznaczeniu wojskowym lub
materiatami wybucho- bronig, amunicjg oraz policyjnym moze zostac cofnieta w razie ogto-
wymi, bronig, amunicja wyrobami o przezna- szenia upadtosci przedsiebiorcy
oraz wyrobami i tech- czeniu wojskowym lub
nologig o przeznaczeniu policyjnym i obrotu
wojskowym lub policyj- technologia o przezna-
nym (Dz. U.z 2017, czeniu wojskowym lub
poz. 679 ze zm.) policyjnym
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ne w Centralnym Rejestrze Restrukturyzacji i Upadtosci),
stad kazdy organ administracji ma mozliwo5¢ pozyskania
informacji o ogtoszeniu upadtosci podmiotu posiadajace-
go zezwolenie admiracyjne.

Zwrdcic przy tym nalezy uwage, ze ustawodawca postu-
guje sie w tym zakresie r6znymi rozwigzaniami, uzalez-
niajgc mozliwosc cofniecia lub zawieszenia zezwolenia
administracyjnego od roznych zdarzen w toku postepo-
wania upadtosciowego.

W tym zakresie za ciekawy i wymagajacy dodatkowego
omowienia przyktad nalezy uznac rozwigzania wprowa-
dzane ustawa z 3 lipca 2002 r. — prawo lotnicze (Dz. U.
z 2017 r.,, poz. 959 ze zm.) oraz Rozporzadzeniem Par-
lamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1008/2008
z 24 wrzeSnia 2008 r. w sprawie wspolnych zasad wy-
konywania przewozéw lotniczych na terenie Wspolnoty
(Dz. Urz. UE.L 2009 nr 293) w stosunku do przewoznikow
lotniczych. llekro€ pojawig sie wyrazne oznaki problemow
finansowych lub w razie otwarcia postepowania upadto-
Sciowego lub podobnego postepowania przeciwko wspol-
notowemu przewoznikowi lotniczemu, ktéremu wydano
koncesje, organ ten niezwtocznie dokonuje szczegdtowej
oceny sytuacji finansowej i na podstawie jej wynikow
w ciagu trzech miesiecy weryfikuje status konces;ji, zgod-
nie ze wskazanym artykutem. Takie rozwigzanie uzalez-
nia wiec decyzje organu co do mozliwosci dalszego posia-
dania zezwolenia administracyjnego od badania i oceny
sytuacji finansowej, bez wyraznego wskazania kryteriow
i metodologii przeprowadzenia takich dziatan.

Wreszcie, po czwarte, szereg ustaw szczegblnych nie
przewiduje jakichkolwiek rozwigzan na wypadek ogto-
szenia upadtosci. Zatem zgodnie z zasadg wprowa-
dzong w art. 317 ust. 1 p.u., potwierdzong wyraznie
w uzasadnieniu do projektu ustawy p.r.,, brak w ustawie
szczegOlnej rozwigzania powodujgcego mozliwos¢ cof-
niecia, zawieszenia lub zakazu przenoszenia zezwolenia
administracyjnego nalezy uznawac za potwierdzenie, ze
tak ogtoszenie upadtosci, jak sprzedaz przedsiebiorstwa
w catosci lub w czeSci w ramach postepowania upadto-
Sciowego nie maja jakiegokolwiek wptywu na to zezwo-
lenie administracyjne, ktére przejdzie na nabywce.

Oczywiscie nie wytacza to mozliwosci wszczecia przez
organ administracyjny postepowania co do potwierdze-
nia, ze nabywca przedsiebiorstwa lub zorganizowanej
czesci przedsiebiorstwa, w sktad ktérego wchodzi dane

zezwolenie administracyjne, spetnia warunki do jego po-
siadania. Przy czym dziatania organu administracyjnego
nie powinny w zadnym wypadku roznic¢ sie od sytuacji,
w ktorej dokonuje sie kontroli przedsiebiorstwa, czy na-
dal spetnione s3 przestanki do posiadania danego ze-
zwolenia administracyjnego.

PODSUMOWANIE

Na zakonczenie wskazac nalezy, ze istniejg takie ze-
zwolenia administracyjne, ktérych przejscie na nabywce
przedsiebiorstwa dtuznika (upadtego) nie jest mozliwe
z uwagi na fakt, iz s one zwigzane z konkretng osoba
fizyczng posiadajacg dane uprawnienia. Tak niewatpli-
wie bedzie z licencjg doradcy restrukturyzacyjnego, ktora
zwigzana jest z osobag, a nie przedsiebiorstwem. Dodat-
kowo zastrzec nalezy, ze wszystkie omawiane rozwigza-
nia powinny by¢ cisle odnoszone do sytuacji zwiazanej
z ogtoszeniem upadtosci, a nie otwarciem postepowa-
nia restrukturyzacyjnego czy z zatwierdzeniem uktadu
w postepowaniu o zatwierdzenie uktadu.

Niezaleznie od tego w praktyce z pewnoscig powstang
problemy praktyczne zwigzane z technicznym uzyski-
waniem wpisow do witasciwych rejestrow lub ewidengji
prowadzonych dla zezwolen administracyjnych nowych
podmiotéw — nabywcdw przedsiebiorstwa lub jego cze-
Sci, w skfad ktérego wchodzi dane zezwolenie admini-
stracyjne. Wydaje sie jednak, ze w takich sprawach pod-
stawe do dokonania zmiany stanowig odnosne przepisy
prawa administracyjnego oraz umowa sprzedazy przed-
siebiorstwa lub jego czesci zatwierdzona przez sad upa-
dtosSciowy.

Innym problemem praktycznym, jaki moze sie pojawic,
sa dziatania organdw administracyjnych, ktére moga
.poczut sie” zaskoczone przejSciem zezwolenia admi-
nistracyjnego wskutek stosowania art. 317 ust. 1 p.u,,
w szczegblnosci przez oczekiwanie co do potwierdzenia,
ze dany podmiot przejmujacy zezwolenie administracy;j-
ne spetnia przestanki ustaw szczegoélnych do posiadania
takiego zezwolenia. W tym zakresie pewnym praktycz-
nym rozwigzaniem (ktore nie wynika z przepisow prawa)
moze okazac sie uzyskiwanie promesy od danego or-
ganu administracji. Szczegdtowa analiza zarysowanych
w podsumowaniu probleméw z pewnoscig moze wyma-
gac dalszego omoOwienia w oparciu o pierwsze doswiad-
czenia praktyczne zwigzane z postepowaniem organow
administracji.
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Jacek Drosik’, Marcin Kubiczek?

SLAZAK,
ZAPIOR
I WSPOLNICY

SZiP

PODATKOWE SKUTKI BEZSKUTECZNOSCI CZYNNOSCI

UPADLEGO
— CZYNNOSCI PRAWNE

CzynnoSciami prawnymi nazywane sg Swiadome i zgod-
ne z przepisami prawa zachowania podmiotéw, zmierza-
jace do wywotania skutkéw prawnych mocg odpowied-
nich oSwiadczen woli. Owe skutki prawne to wszystkie
nastepstwa, jakie przepisy prawa wigzg z faktami praw-
nymi, nastepstwa, jakie powinny nastapic (lub moga
nastapic, jezeli wyznacza je przepis o charakterze iuris
dispositivi), gdy zaistnieje fakt prawny?3. Skutki te sprowa-
dzaja sie do zachowan bedacych obowigzkami podmio-
tow prawa badz tez stanowiacych ich uprawnienia.

Czynnosci prawne przybierajg rozne postaci, moga to
by w szczegdlnoSci czynnosci przysparzajace, ktore re-
alizujg korzystng dla kogos innego zmiane majatkowsa,
polegajaca na tym, ze owa osoba nabywa prawo pod-
miotowe albo zostaje zwolniona z obowigzku lub z cie-
zaréw ograniczajacych jej prawo podmiotowe. Typowym
przyktadem takiej czynnosci jest zawarcie umowy daro-
wizny. Przez te umowe, stosownie do art. 888 § 1 ustawy
z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny, darczyfica zobo-
wiazuje sie do bezptatnego Swiadczenia na rzecz obdaro-
wanego kosztem swego majatku.

Dokonywane ,kosztem majgtku dtuznika” czynnosci nie
sg obojetne dla jego wierzyciela lub wierzycieli z innego
stosunku prawnego, albowiem w ich wyniku moze on nie
uzyskac realizacji swoich roszczen, nawet na drodze eg-
zekucyjnej*, przy czym przez egzekucje nalezy rozumiec
zaréwno wariant singularny, jak i generalny. Gdy dtuznik
utraci zdolnos¢ do wykonywania swoich wymagalnych
zobowigzan pienieznych, staje sie dtuznikiem niewypta-

' Doktor nauk prawnych, doradca podatkowy w Slazak, Zapior i Wspdlnicy Kan-
celaria Adwokatéw i Radcow Prawnych Spotka Komandytowa w Katowicach.

2 Wrtasciciel Kancelarii Marcin Kubiczek. Doradca restrukturyzacyjny, ekonomi-
sta, biegty sadowy i skarbowy w obszarze upadtosci, restrukturyzacji, wyce-
ny przedsiebiorstw i odpowiedzialnosci zarzadzajacych na gruncie cywilnym,
karnym, karnym skarbowym oraz w postepowaniu podatkowym.

3 Nowacki ., Tobor Z., ,Wstep..!, s. 29.

4 Por. Czachérski W., ,Zobowigzania. Zarys wykfadu’, Warszawa 1995, s. 277.

calnym w rozumieniu art. 11 ust. 1 ustawy z 28 lutego
2003 r. — Prawo upadtosciowe® (analogicznie z tzw. prze-
stanka majatkowa na podstawie art. 11 ust. 2 PrU), a wiec
podmiotem postepowania upadtoSciowego, ktorego ce-
lem, stosownie do art. 2 ust. 1 tej ustawy, jest zaspoko-
jenie wierzycieli w jak najwyzszym stopniu. Stopien za-
spokojenia wierzycieli zalezy jednak od wartosci majatku
upadtego, ktory z dniem ogtoszenia upadtosci, zgodnie
z art. 61 PrU, staje sie masa upadtosci, a ta stuzy zaspo-
kojeniu wierzycieli upadtego. W sktad masy upadtosci,
z mocy art. 62 tej ustawy, wchodzi majgtek nalezacy do
upadtego w dniu ogtoszenia upadtosci oraz nabyty przez
upadtego w toku postepowania upadtosSciowego, z wy-
jatkami okreSlonymi w art. 63-67a.

Rysuje sie tym samym prosta zaleznoS¢: im wyzsza war-
toS¢ majatku wchodzacego w sktad masy upadtosci, tym
wiecej roszczen wierzycieli zostanie zaspokojonych. Jed-
nym z instrumentow prawnych prowadzacych do tego
celu jest mozliwos¢ uznania czynnosci upadtego za bez-
skuteczne, przy czym niektore czynnosci staja sie bez-
skuteczne z mocy samego prawa na skutek ogtoszenia
upadtosci dtuznika, o czym szerzej dalej.

BEZSKUTECZNOSC CZYNNOSCI PRAWNYCH

Bezskutecznos¢, podobnie jak niewaznoS¢ czynnosci
prawnej, jest konsekwencja zachowan czesto niezgod-
nych z prawem i powoduje stan, w ktérym czynnos¢ nie
rodzi skutkéw prawnych®. Niewazna czynnoS¢ prawna
nie wywiera jednakze skutkow prawnych od samego
poczatku i to z mocy prawa. Bezskutecznosc natomiast
przyjac moze forme zawieszonej lub wzglednej. Bezsku-
tecznoS¢ zawieszona ma miejsce wowczas, gdy prawo
cywilne wymaga zgody osoby trzeciej na to, aby czynnosé

® Tj.Dz.U.z2016r, poz. 2171 z p6zn. zm. — dalej PrU.
& Zob. Nowacki ., Tobor Z., ,Wstep..; s. 35.
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prawna byta w petni wazna i skuteczna. Bezskutecznos¢
wzgledna natomiast jest w petni wazna, ale pewne oso-
by nie moga sie na nig powotac’.

Jak podaje Z. Radwanski, na konstrukgji bezskutecznosci
wzglednej opiera sie szereg instytucji prawa cywilne-
go (por. art. 59, 527 i n,, art. 916, 1024, 1036 KC)&. W.
Czachorski wyjasnia, ze droge tym roszczeniom utoro-
waty koncepcje rzymskiej actio Pauliang, a ich gtdwnym
uzasadnieniem jest ochrona wierzyciela przed skutkami
nieuczciwych dziatan dtuznika, gdy sg dokonane w poro-
zumieniu z osobg trzecig i na jej korzysc®. Bezskutecz-
noS¢ czynnosci prawnej daje wierzycielowi mozliwosc
zaspokojenia swojego roszczenia tak, jakby nie istniato
kolidujace z nim uprawnienie innej osoby™.

Bezskutecznos¢, zdaniem autordw, jawi sie zatem jako
dalej idaca dolegliwo5¢ wadliwosci czynnosci prawnej dla
dtuznika niz niewazno5¢. CzynnoSE niewazna powoduje
brak skutkéw prawnych, podczas gdy bezskutecznosé
tych skutkéw nie unicestwia, co oznacza, ze jezeli wierzy-
ciel powota sie na te wade czynnosci prawnej, zrealizu-
je swoje roszczenie, co nie zwolni dtuznika z obowigzku
Swiadczenia na rzecz osoby trzeciej, z ktorg tej czynnosci
dokonat. Naraza to tym samym dtuznika na odpowie-
dzialnos¢ z tytutu niewykonania zobowigzania na zasa-
dach okreSlonych w art. 471 i nast. KC.

BEZSKUTECZNOSC CZYNNOSCI UPADLEGO

Warto wskazac na wstepie, iz poczawszy od 1 stycznia
2016 r. w polskim prawie upadtoSciowym — na mocy
ustawy — Prawo restrukturyzacyjne z 15 maja 2015 r.
— zaszty istotne zmiany w obszarze regulacji bezsku-
tecznosci czynnosci upadtego. Ustawodawca wyszedt
bowiem z zatozenia, ze ,funkcjonujgce rozwigzania nie
zabezpieczajg dostatecznie masy upadtosci i nie regu-
luja bezposrednio wptywu upadtosci na szereg zdarzen
prawnych, ktore powodujg uszczuplenie majatku dtuzni-
ka, a w konsekwencji masy upadtosci”™.

Przyktadowo, w tresci art. 128 PrU poszerzony zostat
krag 0s0b, co do ktérych z mocy prawa uznaje sie za bez-
skuteczng odptatng czynnosE prawna z upadtym, o osoby
pozostajace z upadtym w faktycznym zwigzku (np. kon-
kubentdw), a takze osoby wspdlnie gospodarujace z upa-
dtym. Co wiecej, poczawszy od 1 stycznia 2016 r. w spra-

7 Zob. Radwanski Z., ,Prawo cywilne. Cze5¢ ogblna’, Warszawa 1994, s. 243-
247.

& Ibidem, s. 247.

°  Zob. Czachorski W., ,Zobowigzania...; s. 278.

0 Ibidem, s. 248.

" Uzasadnienie ustawy — Prawo restrukturyzacyjne z 15 maja 2015 r., s. 70.

wach o bezskutecznos¢ w obszarze typizacji art. 128 PrU
orzeka sedzia-komisarz. Za bardzo istotng modyfikacje
uznac nalezy réwniez zapis, ktory przewiduje, ze bezsku-
tecznos¢ czynnosci odptatnych dokonanych z tymi oso-
bami jest wytaczona, jezeli druga strona okreslonej czyn-
nosci potrafi wykazaé, ze nie doszto do pokrzywdzenia
wierzycieli. Z kolei w ramach art. 129 PrU, stanowigcego
0 bezskutecznosci wynagrodzenia umownego, posze-
rzono krag osob, wobec ktérych sedzia-komisarz moze
orzec bezskutecznoS¢ wynagrodzenia umownego, row-
niez o tzw. shadow directors, tj. pracownikdw upadtego
lub osoby Swiadczace ustugi zwigzane z zarzadem albo
nadzorem nad przedsiebiorstwem upadtego, nie tylko
bedgcych reprezentantami upadtego.

W prawie upadtosciowym bezskutecznos¢ uregulowana
jest zatem w nastepujacych przepisach:

= art. 84, zgodnie z ktérym postanowienie umowy, kto-
rej strong jest upadty, uniemozliwiajgce albo utrudnia-
jace osiagniecie celu postepowania upadtosciowego,
jest bezskuteczne w stosunku do masy upadtosci;

= art. 123, w mysl ktérego oSwiadczenie upadtego o od-
rzuceniu spadku lub zapisu windykacyjnego jest bez-
skuteczne w stosunku do masy upadtosci, jezeli zo-
stato ztozone po ogtoszeniu upadtosci;

= art. 125 ust. 1, stosownie do ktérego ustanowienie
rozdzielnoSci majatkowej na podstawie orzeczenia
sadu w ciggu roku przed dniem ztozenia wniosku
0 ogtoszenie upadtosci jest bezskuteczne w stosunku
do masy upadtosci, chyba ze pozew o ustanowienie
rozdzielnoSci majatkowej zostat ztozony co najmniej
na dwa lata przed dniem ztozenia wniosku o ogtosze-
nie upadtosci;

= w przepisach dziatu lll, zatytutowanego ,Bezskutecz-
nos¢ i zaskarzanie czynnosci upadtego”, a w szczegdl-
nosci:

—art. 127 PrU, w mysl ktérego bezskuteczne w stosunku
do masy upadtosci sa czynnosci prawne dokonane przez
upadtego w ciggu roku przed dniem ztozenia wniosku
0 ogtoszenie upadtosci, ktérymi rozporzadzit on swoim
majatkiem, jezeli dokonane zostaty nieodptatnie albo
odptatnie, ale warto5¢ Swiadczenia upadtego przewyz-
sza w razacym stopniu wartos¢ Swiadczenia otrzymane-
g0 przez upadtego lub zastrzezonego dla upadtego albo
dla osoby trzeciej; zasade te stosuje sie odpowiednio
do ugody sadowej, uznania powddztwa i zrzeczenia sie
roszczenia; co wiecej, bezskuteczne sg roéwniez zabez-
pieczenie i zaptata dtugu niewymagalnego dokonane
przez upadtego w ciggu szesciu miesiecy przed dniem
ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci. Jednak ten,
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kto otrzymat zaptate lub zabezpieczenie, moze w drodze
powodztwa lub zarzutu zadac uznania tych czynnosci
za skuteczne, jezeli w czasie ich dokonania nie wiedziat
o istnieniu podstawy do ogtoszenia upadtosci;

— art. 128 oraz 128a PrU, ktore stanowig, iz sedzia-komi-
sarz z urzedu albo na wniosek syndyka uzna za bezsku-
teczng w stosunku do masy upadtosci odptatng czynnoscé
prawng dokonana przez upadtego w terminie szesciu
miesiecy przed dniem ztozenia wniosku o ogtoszenie upa-
dtosci z matzonkiem, krewnym lub powinowatym w li-
nii prostej, krewnym lub powinowatym w linii bocznej do
drugiego stopnia wtacznie, z 0sobg pozostajaca z upadtym
w faktycznym zwigzku, prowadzacg z nim wspolnie gospo-
darstwo domowe albo z przysposabionym lub przysposa-
biajacym, chyba ze druga strona czynnosci wykaze, ze nie
doszto do pokrzywdzenia wierzycieli; zasade te stosuje sie
rowniez do czynnosci upadtego, dokonanych ze spétka,
w ktorej upadty jest cztonkiem zarzadu, jedynym wspol-
nikiem lub akcjonariuszem, oraz ze spotkami, w ktérych
te osoby sa cztonkami zarzadu lub jedynymi wspélnikami
albo akcjonariuszami, a takze odpowiednio do czynnosci
upadtego, bedacego spotka lub osoba prawna, dokonanej
z jej wspolnikami, ich reprezentantami lub ich matzonka-
mi, jak rowniez ze spétkami powigzanymi, ich wspdlnikami,
reprezentantami lub matzonkami tych oséb (oprocz tego
rowniez do czynnosci upadtego bedacego spotka, ktorych
dokonat z inng spotka, jezeli jedna z nich byta spotka domi-
nujaca, a takze jezeli ta sama spotka jest spotka dominu-
jaca w stosunku do upadtego i drugiej strony czynnosci).

Warto zauwazyc, ze z mocy art. 131 PrU w sprawach nie-
uregulowanych przepisami art. 127-130a do zaskarzenia
czynnosci prawnych upadtego, dokonanych z pokrzyw-
dzeniem wierzycieli, przepisy art. 132-134 oraz przepisy
kodeksu cywilnego o ochronie wierzyciela w przypadku
niewyptacalnosci dtuznika stosuje sie odpowiednio. Po-
miedzy przepisami PrU a KC zachodzi jednak istotna rozni-
ca. 0toz, jak wskazano klarownie w wyroku Sadu Najwyz-
szego z 12 stycznia 2012 r. (sygn. akt Il CSK 273/11): ,Bez-
skutecznoS€ czynnosci upadtego «w stosunku do masy
upadtosci» oznacza w istocie bezskutecznos¢ w stosunku
do wszystkich wierzycieli upadtosciowych, skoro masa
upadtosci nie jest podmiotem prawa (art. 127-128 PrU).
Powstaje ona z mocy samego prawa, jako skutek ogtosze-
nia upadtosci dtuznika, a wiec bez potrzeby jej zaskarzania,
i ewentualny wyrok sadu stwierdzajacy te bezskutecznosc
ma charakter deklaratywny. Kodeks cywilny nie przewidu-
je natomiast bezskutecznosci czynnosci prawnych ex lege.
Zgodnie z art. 531 § 1 k.c. czynnosci dtuznika wierzyciel
moze zaskarzyc skarga paulianska i wowczas wyrok ma
charakter konstytutywny. Legitymacja do zaskarzenia

czynnosci prawnej skargg paulianska przystuguje kazde-
mu wierzycielowi, natomiast z roszczeniem na podstawie
prawa upadtoSciowego moze wystapit tylko syndyk, nad-
zorca sadowy lub zarzadca, bowiem legitymacja proceso-
wa poszczegblnych wierzycieli jest w zasadzie wytaczona
(art. 132 i 133 p.u.n.). Poza tym ochrona masy upadtosci
przed czynnosciami dtuznika, w przeciwienstwie do ure-
gulowan w kodeksie cywilnym, nie jest zalezna od wyka-
zania, ze czynnos¢ dtuznika miata na celu pokrzywdzenie
wierzycieli. (..) W art. 131 p.u.n. zostata ustanowiona za-
sada tylko subsydiarnego stosowania przepisow art. 527-
534 k.c. w postepowaniu upadtoSciowym. Nie chodzi tu
wiec o relacje lex specialis — lex generalis, lecz o komple-
mentarnosc przepiséw o skardze paulianskiej. W takim
wiec zakresie, w jakim stan faktyczny sprawy unormowa-
ny jest w przepisach prawa upadtoSciowego, nie stosuje
sie przepisow art. 527-534 k.c"'2,

Warto tez zauwazy¢, ze samo uprawdopodobnienie bez-
skutecznosci czynnosci upadtego, w Swietle art. 13 ust. 3
PrU, moze uchroni¢ wnioskodawce w postepowaniu
0 ogtoszenie upadtosci od oddalenia wniosku o ogtosze-
nie upadtosci z uwagi na brak majatku wystarczajgcego
na zaspokojenie kosztow postepowania czy tez obcig-
zenie go hipoteka, zastawem, zastawem rejestrowym,
zastawem skarbowym lub hipoteka morska w takim
stopniu, ze pozostaty jego majatek nie wystarcza na za-
spokojenie kosztow postepowania.

W §lad za Z. Ziembinskim stwierdzic trzeba, ze ,mowiac
o prawdopodobiefstwie w sensie psychologicznym,
mamy na mysli site przekonania, z jaka okreSlona osoba
uznaje okreslone zdanie, a wiec czy uwaza je za catkowi-
cie pewne, czy za w jakiejs mierze watpliwe, az do braku
jakichkolwiek przypuszczen, ze jest tak, jak to zdanie gto-
si. (...) Catkowitg pewnos¢, ze tak a tak jest, wyrazamy za
pomocga zwrotu «musi by¢ tak a tak» (...). Natomiast przy-
puszczenie, brak catkowitej pewnosci wyrazamy za po-
mocg zwrotow takich jak: «byc moze»"'3. Wnioskodawca
nie musi wykazac bezskutecznosci czynnosci upadtego,
a jedynie uprawdopodobni¢, ze tak moze by¢. Nalezy
podzieli¢ stanowisko P. Zimmermana, iz ,ryzyko oceny
prawdopodobienstwa odzyskania majgtku wyprowa-
dzonego ze szkoda dla wierzycieli de facto przeniesione
zostato na wierzycieli”™. To wierzyciele bowiem poprzez
wptacenie zaliczki na pokrycie biezacych kosztow poste-
powania upadtosSciowego ponosza ryzyko potencjalnego
fiaska prob zwiekszenia wartoSci masy upadtosci po-

2 Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 12 stycznia 2012 roku, sygn. akt Il CSK
273/11, opubl. LEX nr 1131119.

'3 Zob. Ziembinski Z., ,Logika praktyczna’, Warszawa 2005, s. 206.

4 Zimmerman P., ,Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’,
Warszawa 2016, art. 13.
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przez odzyskanie majatku ,wyprowadzonego” z nigj za
pomocg czynnosci podlegajacych bezskutecznosci.

Jezeli przypuszczenie to nie zostanie potwierdzone
w toku postepowania upadtoSciowego, sad, dziatajac
na podstawie art. 361 ust. 1 pkt 1 PrU, postepowanie
to umorzy. Zdarzenie to nie doprowadzi do zaspokojenia
wierzycieli, naraza jednak cztonkéw zarzadu lub likwida-
toréw spotek kapitatowych na odpowiedzialnos¢ karnag'
oraz osobista'®, przy czym umorzenie postepowania upa-
dtoSciowego ze wzgledu na ubéstwo masy upadtosci nie
w kazdym przypadku musi oznaczac, ze wniosek o ogto-
szenie upadtosci zostat ztozony w czasie niewtasciwym
lub z naruszeniem terminu, o ktérym mowa w art. 21 PrU.
Moze to miet szczegdlne znaczenie w sprawach przeciw-
ko menedzerom opartych na art. 299 KSH, art. 586 KSH,
art. 21 PrU, art. 116 OrdPU oraz art. 373 PrU.

Podsumowujac poczynione wprowadzenie do zagadnie-
nia bedacego przedmiotem artykutu, warto zaznaczyg, ze
bezskutecznoS€ czynnosSci upadtego generuje koniecz-
nosc zbycia przez syndyka aktywow bedacych przed-
miotem bezskutecznych uméw upadtego, a to z kolei
wptywa na pojawienie sie szeregu kwestii podatkowych,
istotnych z punktu widzenia interesow masy upadtosci
i wierzycieli upadtego.

BEZSKUTECZNOSC CZYNNOSCI UPADLEGO
A PRAWO PODATKOWE

Przyjmujac kryterium przedmiotu opodatkowania, po-
datki podzieli¢ mozna na: przychodowe, dochodowe, ma-
jatkowe i od wydatkéw. Klasyfikacja ta jest pomocna,
gdy idzie o obserwacje podatkowych skutkdéw czynnosci
upadtego uznanych za bezskuteczne.

5 Z mocy art. 586 ustawy z 15 wrzeSnia 2000 r. — Kodeks spétek handlowych
(tj. Dz. U.z 2016 1., poz. 1578 z pdzn. zm. — dalej KSH) kto, bedac cztonkiem
zarzadu spotki albo likwidatorem, nie zgtasza wniosku o upadtosc spotki han-
dlowej pomimo powstania warunkéw uzasadniajgcych wedtug przepiséw
upadtos¢ spotki — podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozba-
wienia wolnosci do roku.

5 W mysl art. 299 § 1 KSH jezeli egzekucja przeciwko spotce okaze sie bez-
skuteczna, cztonkowie zarzadu spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig od-
powiadajg solidarnie za jej zobowigzania. Na podstawie natomiast art. 116
OrdPU za zalegtosci podatkowe spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia,
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w organizacji, spotki akcyjnej lub
spotki akcyjnej w organizacji odpowiadaja solidarnie catym swoim majatkiem
cztonkowie jej zarzadu, jezeli egzekucja z majgtku spotki okazata sie w catosci
lub w czesci bezskuteczna, a cztonek zarzadu:

1) nie wykazat, ze:

a) we wiasciwym czasie zgtoszono wniosek o ogtoszenie upadtosci lub
w tym czasie zostato otwarte postepowanie restrukturyzacyjne w ro-
zumieniu ustawy z 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U.
22016, poz. 1574, 1579, 1948 i 2260) albo zatwierdzono uktad w po-
stepowaniu o zatwierdzenie uktadu, o ktérym mowa w ustawie z 15
maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne, albo

b) niezgtoszenie wniosku o ogtoszenie upadtosci nastapito bez jego winy;

2) nie wskazuje mienia sp6tki, z ktorego egzekucja umozliwi zaspokojenie za-
legtosci podatkowych spétki w znacznej czesci.

17 Zob. Dzwonkowski H., [w:] A. Buczek, H. Dzwonkowski (red.), L. Etel, J. Gli-
niecka, J. Gluminska-Pawlic, A. Huchla, W. Miemiec, Z. Ofiarski, J. Serwacki,
M. Zdebel, Z. Zgierski, ,Prawo podatkowe", Warszawa 2006, s. 63.

PODATKI PRZYCHODOWE, DOCHODOWE
1 OD WYDATKOW

BezskutecznoS¢ czynnosci prawnej upadtego jest jednym
z przewidzianych prawem sposobdw ochrony wierzycieli
przed dziataniem dtuznika na ich szkode. Zdaniem au-
torow w przepisach PrU uregulowano bezskutecznos¢
wzgledna czynnosci upadtego, przy czym, jak wyjasnit
w przytoczonym wyroku Sad Najwyzszy, czynnosci te
sa bezskuteczne z mocy prawa. S3 to jednak czynnosci
wazne, co ma istotne znaczenie dla ustalenia ich konse-
kwencji na gruncie prawa podatkowego.

Przepisy prawa podatkowego niejednolicie traktuja
skutki prawne takiej czynnosci prawnej, ktéra dotknieta
zostata wada pozwalajaca stwierdzic jej niewaznosc'e.
Przyktadowo z mocy art. 158 KC umowa zobowigzujaca
do przeniesienia wtasnosci nieruchomosci powinna byé
zawarta w formie aktu notarialnego. To samo dotyczy
umowy przenoszacej witasnosg, ktora zostaje zawarta
w celu wykonania istniejgcego uprzednio zobowigzania
do przeniesienia wtasnosci nieruchomosci. Czynnosc
ta dokonana bez zachowania formy aktu notarialnego
ze wzgledu na art. 73 § 2 KC jest niewazna, a wiec na
gruncie prawa cywilnego nie wywotuje przewidzianych
dla tego typu zdarzen skutkow prawnych™. Podatek od
czynnosci cywilnoprawnych zaptacony od bezwzglednie
niewaznej czynnosci cywilnoprawnej — jako nienaleznie
zaptacony — stanowi nadptate w rozumieniu art. 72 § 1
pkt 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatko-
wa®. Tak samo ocenic nalezy podatek od spadkow i da-
rowizn, zaptacony na skutek niewaznej czynnosci podle-
gajacej opodatkowaniu tym podatkiem?".

'8 Zob. Radzikowski K., Skutki wadliwosci czynnosci cywilnoprawnej w Swietle
ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych, RPEIS 2008 nr 1. Rdwniez
w ocenie D. Kosackiej-tedzewicz oraz J. Zubrzyckiego niewaznos¢ bezwzgled-
na czynnosci cywilnoprawnej powoduje, ze w ogble nie powstaje obowigzek
podatkowy w podatku od czynnosci cywilnoprawnych. Zwrotu zaptaconego
w tych okolicznoSciach Swiadczenia pienieznego mozna domagac sie w opar-
ciu o przepisy OrdPU dotyczace nadptat. Zob. Kosacka-tedzewicz D., Zubrzyc-
ki )., ,Podatek od czynnosci cywilnoprawnych 2001", Wroctaw 2001, s. 115.
9 Zob. Radwanski Z., ,Prawo cywilne...; s. 244,
2 T,.Dz.U.z2017r, poz. 201 z pdzn. zm. — dalej OrdPU. Zob. wyrok WSA w to-
dzi z 10 sierpnia 2004 roku, sygn. akt | SA/td 1869/03, opubl. Lex nr 134028.
21 Zmocy art. 1 ustawy z 28 lipca 1983 r. 0 podatku od spadkéw i darowizn (t..
Dz.U.z 2017, poz. 833 z p6zn. zm. — dalej PSD) podatkowi od spadkéw i da-
rowizn podlega nabycie przez osoby fizyczne wtasnosci rzeczy znajdujacych
sie na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub praw majgtkowych wykony-
wanych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej tytutem:
1) dziedziczenia, zapisu zwyktego, dalszego zapisu, zapisu windykacyjnego,
polecenia testamentowego;
2) darowizny, polecenia darczynicy;
3) zasiedzenia;
4) nieodptfatnego zniesienia wspotwiasnosci;
5) zachowku, jezeli uprawniony nie uzyskat go w postaci uczynionej przez
spadkodawce darowizny lub w drodze dziedziczenia albo w postaci zapisu;
6) nieodptatnej: renty, uzytkowania oraz stuzebnosci.
Stosownie do art. 1 ust. 2 PSD podatkowi podlega réwniez nabycie praw
do wktadu oszczednoSciowego na podstawie dyspozycji wktadem na wy-
padek Smierci oraz nabycie jednostek uczestnictwa na podstawie dyspo-
zycji uczestnika funduszu inwestycyjnego otwartego albo specjalistycz-
nego funduszu inwestycyjnego otwartego na wypadek jego Smierci.
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Gdy jednak idzie o podatek VAT, to dostawa towaru? be-
dzie rodzita obowigzek podatkowy, albowiem zgodnie
z art. 5 ust. 2 ustawy o VAT czynno5¢ ta podlega opodat-
kowaniu niezaleznie od tego, czy zostata wykonana z za-
chowaniem warunkéw oraz form okreslonych przepisami
prawa. Wyjasnic nalezy, ze zmocy art. 5 ust. 1 pkt 1 UVAT
opodatkowaniu podatkiem od towarow i ustug podlega
odptatna dostawa towardw, pod pojeciem ktorej, w mysl
art. 7 ust. 1 tej ustawy, rozumiec nalezy przeniesienie
prawa do rozporzadzania towarami jak wiasciciel. Istota
dostawy towaréw nie jest wiec zbycie prawa witasno-
Sci towaru, lecz prawa do rozporzadzania towarami jak
wiasciciel. Idzie tu przede wszystkim o mozliwos¢ fak-
tycznego dysponowania rzeczg, a nie rozporzadzania nig
w sensie prawnym. Gdy sytuacja nabywcy jest porowny-
walna z pozycja wiasciciela, to nie jest istotne, czy jego
prawo zostato nabyte wedtug norm prawa cywilnego®.
Tak zas dzieje sie, gdy nabywcy wydany zostaje towar,
mimo ze prawo wtasnosci na niego nie przechodzi. O ile
nie zachodza wyjatki przewidziane art. 19a ust. 5i 7-11,
art. 14 ust. 6, art. 201 21 ust. 1 UVAT, obowigzek podat-
kowy, stosownie do art. 19a ust. 1 tej ustawy, powsta-
je juz z chwilg dokonania dostawy towarow, tj. w chwili,
gdy moze swobodnie dysponowac rzecza jak wiasciciel,
mimo ze jeszcze nim nie jest?.

Bezwzgledna niewaznos¢ czynnosci prawnej nie zwal-
nia wiec upadtego bedacego podatnikiem podatku VAT
od obowigzku jego zaptaty, o ile doszto do przeniesie-
nia posiadania samoistnego rzeczy®. Sytuacja ta jest
niekorzystna dla nabywcy, albowiem z uwagi na art. 88
ust. 3a pkt 4 lit. ¢ UVAT podstawy do obnizenia podat-
ku naleznego oraz zwrotu roznicy podatku lub zwrotu
podatku naliczonego nie stanowig faktury i dokumenty
celne w przypadku, gdy wystawione faktury, faktury ko-
rygujace lub dokumenty celne potwierdzaja czynnosci, do
ktorych maja zastosowanie przepisy art. 58 i 83 kodeksu
cywilnego — w czesci dotyczacej tych czynnosci®®.

22 Na mocy ustawy o VAT grunt jest towarem, a przez dostawe towardw, sto-
sownie do art. 7 ust. 1 ustawy o VAT, rozumiec nalezy przeniesienie prawa do
rozporzadzania towarami jak wtasciciel. Innymi stowy, idzie tu o przeniesienie
posiadania samoistnego, albowiem posiadaczem takim, zgodnie z art. 336 KC,
jest ten, kto rzecza faktycznie wtada jak wtasciciel.

2 Tak np. NSA w wyroku z 28 maja 2010 roku, sygn. akt | FSK 963/09, opubl.
http:/orzeczenia.nsa.gov.pl.

2 Por. wyrok WSA w todzi z 15 pazdziernika 2014 roku, sygn. akt | SA/td
685/14, opubl. http:/orzeczenia.nsa.gov.pl.

% Zgodnie z art. 336 KC posiadaczem samoistnym rzeczy jest ten, kto nig fak-
tycznie wtada jak wtasciciel.

% Zgodnie z art. 58 § 1 KC czynnos¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca
na celu obejscie ustawy jest niewazna, chyba ze wtasciwy przepis przewidu-
je inny skutek, w szczeg6lnosci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynnosci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. W mys| natomiast
art. 83 § 1 KC niewazne jest oSwiadczenie woli ztozone drugiej stronie za jej
zgoda dla pozoru. Jezeli oSwiadczenie takie zostato ztozone dla ukrycia innej
czynnosci prawnej, waznos¢ oSwiadczenia ocenia sie wedtug wtasciwosci tej
czynnosci.

WyjSciem z tej sytuacji bedzie uznanie dokonanej do-
stawy za btad, co w Swietle art. 106j ust. 1 pkt 5 UVAT
upowaznia upadtego do wystawienia faktury korygujacej
i obnizenia, stosownie do art. 29a ust. 10 pkt 2 tej usta-
wy, podstawy opodatkowania o warto5¢ zwrdconych
towarow. Podkresli¢ jednak trzeba, ze do czasu skorygo-
wania wadliwej pod wzgledem prawnym dostawy poda-
tek wykazany na fakturze, ze wzgledu na art. 108 ust. 1
UVAT, jest podatkiem do zaptaty. Upadty powinien zatem
niezwtocznie po odkryciu wady skorygowac dokonang
sprzedaz, albowiem nie odzyska zaptaconego podatku,
jego kontrahent natomiast go nie odliczy.

Podobnie Naczelny Sad Administracyjny ocenia podatko-
we skutki prawne czynnosci niewaznej. W wyroku NSA
z 2 sierpnia 2013 roku (sygn. akt Il FSK 2283/11) stwier-
dzono, ze ,fakt zawarcia umowy niewaznej na gruncie
prawa cywilnego nie oznacza, ze ewentualne przychody
z niej wynikajace nie podlegajg ustawie podatkowej, bo
jezeli przyczyna niewaznosci umowy nie tkwi w istocie
zachowania sie (czynnosci) podatnika, z ktérego wynikaja
przychody, korzys¢ otrzymana w wyniku wykonania nie-
waznej umowy moze zostac uznana za przychéd podatko-
wy"?’. Ustawy o podatku dochodowym nie zakazujg nato-
miast uznania za koszty uzyskania przychodow wydatkow
poczynionych przez dtuznika takiej czynnosci. Za koszty
uzyskania przychoddéw nie uznaje sie jedynie poniesio-
nych wydatkow oraz wartosci przekazanych rzeczy, praw
lub wykonanych ustug, wynikajacych z czynnosci, ktore
nie moga byc przedmiotem prawnie skutecznej umowy,
w szczegolnoSci w zwigzku z popetnieniem przestepstwa
okreSlonego w art. 229 ustawy z 6 czerwca 1997 r. — Ko-
deks karny (Dz. U. z 2016 r., poz. 1137)?8. Zaktadajac kon-
sekwencje prawodawcy, czynnoS¢ niewazna, ktéra moze
byc jednak przedmiotem prawnie skutecznej umowy, sta-
nowi uzasadnienie do uznania poniesionych w zwigzku
z nig wydatkow za koszty uzyskania przychodow.

MozliwoSE uznania poniesionych wydatkéw za koszty
uzyskania przychodéw ma istotne znaczenie dla rozli-
czenia zwroconych do masy upadtosci wydatkéw. Ot6z
na podstawie art. 12 ust. 4 pkt 6a UCIT oraz art. 14 ust. 3
pkt 3 UPIT do przychoddw nie zalicza sie zwrdconych
innych wydatkéw niezaliczonych do kosztéw uzyskania
przychoddw. A contrario zwrot wydatkéw zaliczanych
do kosztow uzyskania przychodéw nakazuje uznac je za
przychody, co wymaga ich korekty. Jezeli korekta przycho-
du nie jest spowodowana btedem rachunkowym lub inng
oczywista omytka, korekty, stosownie do art. 12 ust. 3j

27 Zob. wyrok NSA z 2 sierpnia 2013 roku, sygn. akt Il FSK 2283/11, LEX
nr 1364126.
% Zob. art. 23 ust. 1 pkt 61 UPIT oraz art. 16 ust. 1 pkt 66 UCIT.
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UCIT oraz art. 14 ust. 1m UPIT, dokonuje sie poprzez
zmniejszenie lub zwiekszenie przychodéw osiggnietych
w okresie rozliczeniowym, w ktérym zostata wystawiona
faktura korygujaca lub, w przypadku braku faktury, inny
dokument potwierdzajgcy przyczyny korekty.

Przepisy prawa podatkowego niejednolicie traktuja row-
niez bezskutecznoS¢ czynnosci prawnej. D. Kosacka-
-tedzewicz oraz J. Zubrzycki s3 zdania, ze bezskuteczna
czynnoS¢ cywilnoprawna nie rodzi obowigzku podatko-
wego w podatku od czynnosci cywilnoprawnych. We-
dtug tych komentatoréw bezskuteczna bedzie sprzedaz
rzeczy cudzej pomiedzy podmiotami, ktore wiedza o tym
i na to sie godza. Umowy tej nie mozna uznac za niewaz-
ng, poniewaz przepisy KC nie zakazujg sprzedazy rzeczy
cudzej?®. Podkreslic jednak trzeba, ze jezeli uchylone
zostang skutki prawne oSwiadczenia woli (niewaznos¢
wzgledna®), z mocy art. 11 ust. 1 pkt 1 ustawy z 9 wrze-
Snia 2000 r. o podatku od czynnosci cywilnoprawnych?
podatnikowi przystuguje prawo do zadania zwrotu za-
ptaconego podatku. W Swietle art. 4 UPCC w przypadku
czynnosci przysparzajacych zwrot podatku od czynnosci
cywilnoprawnych bedzie korzyscig przystugujaca na-
bywcy32. Podobnie rzecz ma sie w przypadku podatku od
spadkow i darowizn®3,

Bezskutecznos¢ wzgledna czynnosci prawnej nie zwal-
nia natomiast upadtego od obowigzku zaptaty podatku
VAT czy podatkow dochodowych (od oséb fizycznych
albo prawnych). Jedynie czynnosci, ktére nie moga by¢
przedmiotem prawnie skutecznej umowy, nie podlega-
ja opodatkowaniu tymi podatkami®, przy czym nie idzie

2% Kosacka-tedzewicz D., Zubrzycki)., op. cit, s. 118.

30 Termin ,niewaznos¢ wzgledna” uzyty zostat w tresci art. 11 ust. 1 pkt 1 UPCC,
jednakze zdaniem Z. Radwanskiego okreSlenie czynnosci prawnej mianem
wzglednie niewaznej nie jest Sciste, albowiem czynnos¢ prawna jest od sa-
mego poczatku w petni wazna, a jedynie wobec pewnych os6b nie mozna sie
na nig powotaé: zob. Radwanski Z., ,Prawo cywilne..; s. 247.

3 Tj.Dz.U.z2017r, poz. 1150 — dalej UPCC.

32 Zmocy art. 4 UPCC obowigzek podatkowy, z zastrzezeniem art. 5, cigzy:

1) przy umowie sprzedazy — na kupujacym;

2) przy umowie zamiany — na stronach czynnosci;

3) przy umowie darowizny — na obdarowanym;

4) przy umowie dozywocia — na nabywcy wiasnosci nieruchomosci;

5) przy umowie o dziat spadku lub o zniesienie wspdtwiasnosci — na pod-
miocie nabywajgcym rzeczy lub prawa majatkowe ponad udziat w spadku
lub we wspétwiasnosci;

6) przy ustanowieniu odptatnego uzytkowania, w tym réwniez nieprawi-
dtowego, oraz odptatnej stuzebnosci — na uzytkowniku lub nabywajacym
prawo stuzebnoéci;

7) przy umowie pozyczki i umowie depozytu nieprawidtowego — na biora-
cym pozyczke lub przechowawcy;

8) przy ustanowieniu hipoteki — na sktadajacym oSwiadczenia woli o usta-
nowieniu hipoteki;

9) przy umowie spotki cywilnej — na wspélnikach, a przy pozostatych umo-
wach spotki — na spotce.

3 W mysl art. 5 PSD obowigzek podatkowy cigzy na nabywcy wtasnosci rzeczy
i praw majagtkowych.

3 Zob. art. 6 pkt 2 ustawy z 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (t..
Dz. U.z 2017 r,, poz. 1221 z p6zn. zm. — dalej UVAT), art. 2 ust. 1 pkt 3 usta-
wy z 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych (t. Dz. U.
z 2016 r,, poz. 2032 z p6zn. zm. — dalej UPIT) oraz art. 2 ust. 1 pkt 3 usta-
wy z 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0séb prawnych. (t,j. Dz. U.
22016, poz. 1888 z p6zn. zm. — dalej UICT).

tu o wady konkretnej umowy, lecz mozliwoS¢ zawarcia
jej jako takiej. Wprawdzie zdaniem A. Btachnio-Parzych
przychody z przestepstw powinny byc poza przedmio-
tem zainteresowania panstwa i nie istnieje nawet po-
trzeba poszukiwania normy prawa podatkowego, ktéra
pozwalataby wytaczyc je z zakresu obowigzku podatko-
wego®®, jednak w ocenie J. Zubrzyckiego systemowi VAT
nie podlegaja jedynie takie czynnosci nielegalne, ktore
nie maja wptywu na konkurencyjnos¢ w legalnym sek-
torze obrotu takimi samymi towarami i ustugami, np.
gdy nie ma legalnego rynku obrotu okreSlonymi towara-
mi lub ustugami, jak w przypadku handlu narkotykami,
fatszywymi pieniedzmi czy streczycielstwa. Jezeli nato-
miast istnieje legalny rynek obrotu danymi towarami lub
ustugami, to zdaniem tego autora nielegalny nimi obrot,
ktory ma wptyw, z uwagi na konkurencyjnosg, na rynek
legalny, nie moze pozostawac poza obrotem komercyj-
nym i nie podlegac opodatkowaniu VAT, A. Bartosiewicz
podaje przyktad orzeczef ETS: w sprawie C-3/97 (Regina
v. J.C. Goodwin & E.T. Unstead), w ktérym sad ten uznat,
ze obrot podrabianymi towarami (kosmetykami) podle-
ga VAT, oraz C-455/98 (Tullihallitus v. Kaupo Salumets),
gdzie uznano, ze import (a takze dostawa) przemycanych
towardw (alkoholu) rowniez podlega opodatkowaniu®’.

Podobnie gdy idzie o podatki dochodowe Naczelny Sad
Administracyjny jest zdania, ze sama bezskutecznos¢ kon-
kretnej umowy nie niweczy obowigzku podatkowego. Przy-
ktadowo w wyroku NSA z 16 lipca 2015 . (sygn. akt Il FSK
1585/13) stwierdzono, ze ,czynnosci, ktére nie moga byt
przedmiotem prawnie skutecznej umowy, to takie, kto-
re w zadnych okolicznosciach i warunkach, jakie przepisy
prawa przewidujg dla zawarcia wolnej od wad umowy, nie
moga byc przedmiotem stosunku prawnegoe,

Mozna zatem wyrazic poglad, wedle ktérego wptyw sku-
tecznosci czynnosci cywilnoprawnej na powstanie obo-
wigzku podatkowego powinien by¢ analizowany indywi-
dualnie w kazdym konkretnym przypadku. Wydaje sie, ze
na gruncie prawa podatkowego, podobnie jak rzecz ma
sie w przypadku prawa cywilnego, bezskutecznos¢ czyn-
nosci prawnej jest niezwykle dolegliwa dla upadtego.
Nie zwalnia dtuznika z obowigzku Swiadczenia na rzecz
osoby trzeciej, a co za tym idzie, nie niweczy obowigzku
podatkowego. Wyjatkiem jest tu podatek od czynnosci
cywilnoprawnych oraz podatek od spadkéw i darowizn,
zwrot jednakze tego podatku dotyczy osoby przysporzo-

3 Zob. Btachnio-Parzych A., Glosa do wyroku NSA z 21 czerwca 2005 r, FSK
1927/04, ,lus Novum’, 2008, nr 1.

3% Zob. Zubrzycki J., ,Leksykon VAT 2010", Wroctaw 2010, s. 83.

37 Zob. Bartosiewicz A., Kubacki R., ,VAT. Komentarz’, Krakéw 2014, s. 109.

% Zob. wyrok NSA z 16 lipca 2015 roku, sygn. akt Il FSK 1585/13, opubl. LEX
nr1771471.
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nej, podczas gdy w zdecydowanej wiekszosci przypad-
kow przysparzajgcym jest upadty, ktéry w ten sposob
prébuje wyzbyc sie majatku z pokrzywdzeniem swoich
wierzycieli.

Podsumowujgc dotychczasowe rozwazania, nalezy
stwierdzi¢, ze jezeli syndyk odzyska zbyty wczeSniegj
towar z uwagi na bezskuteczno5¢ wzgledng dokona-
nej sprzedazy, powinien potraktowac to zdarzenie jako
zwrot towaru. Wowczas w oparciu o art. 29a ust. 10
pkt 3 UVAT bedzie mogt obnizyc podstawe opodatko-
wania po uprzednim wystawieniu faktury korygujace;.
Nabywca bedzie musiat tez zmniejszyc koszty i podatek
naliczony z tytutu dokonanych zwrotéw. Syndyk nato-
miast bedzie mogt zmniejszy¢ podstawe opodatkowania,
a co za tym idzie — podatek nalezny o wartos¢ zwrdco-
nych towaroéw, co jest istotne, albowiem to upadty bedzie
podatnikiem VAT, jezeli syndyk zdecyduje sie ponownie
zbyc towar®. Analogicznie syndyk powinien rozliczyc
podatek dochodowy. Zgodnie z art. 12 ust. 3 UCIT (gdy
idzie o osoby prawne) oraz art. 14 ust. 1 UPIT (w przy-
padku 0s6b fizycznych) zwrot towaru upowaznia do wy-
taczenia jego wartosci z przychoddéw. Korekta przycho-
dow powinna zostac¢ dokonana w sposob przewidziany
art. 12 ust. 3j UCIT (w stosunku do oséb prawnych) albo
art. 14 ust. 1m UPIT (gdy idzie o osoby fizyczne), a wiec
w okresie rozliczeniowym, w ktérym zostata wystawiona
faktura korygujaca lub, w przypadku braku faktury, inny
dokument potwierdzajacy przyczyny korekty.

Brak koniecznosci sktadania oSwiadczenia woli
o powtdrnym przeniesieniu wtasnosci rzeczy i praw
stanowigcych przedmiot bezskutecznej umowy

Na marginesie poczynionych rozwazan warto zasygnali-
zowac kwestie, ktéra ma donioste znaczenie praktyczne,
rowniez w kontekscie zagadnien podatkowych zwigza-
nych z bezskutecznoscig czynnosci upadtego. Do 2013 .
mozna byto miec istotne watpliwosci co do tego, czy na-
bywca rzeczy lub prawa stanowigcych — jak sie pozniej
okazato — przedmiot bezskutecznej umowy z upadtym
winien ztozy¢ oSwiadczenie woli o powtérnym przenie-
sieniu wtasnosci przedmiotowych rzeczy i praw. Mozna
byto sadzic, ze brak tego oSwiadczenia witasciwie po-
zbawia syndyka masy upadtoSci mozliwosci zbycia tego
sktadnika majatku, a to ze wzgledu na formalny brak ty-
tutu wtasnosci. Dla przyktadu, istniaty przestanki pozwa-
lajgce watpi€, czy syndyk upowazniony jest do dokona-

3% Wszak syndyk, dziatajac na rzecz upadtego, rozporzadza towarem jak wtasci-
ciel, jak wyjasniono — odptatna dostawa towaru nie musi polegac na przenie-
sieniu prawa wtasnosci, lecz dotyczy przeniesienia posiadania samoistnego
rzeczy.

nia u notariusza przeniesienia wtasnosci nieruchomosci
na rzecz podmiotu trzeciego, jezeli w ksiedze wieczystej
jako witasciciel wpisany jest nabywca nieruchomosci sta-
nowiacej przedmiot bezskutecznej umowy sprzedazy za-
wartej z upadtym.

Wskazane watpliwosci rozstrzygnat definitywnie wyrok
Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z 6 wrzesnia 2013 r.
w sprawie prowadzonej pod sygn. akt VV CSK 454/12,
wskazujac w kontekscie tym razem art. 134 PrU, iz: ,Brak
upadku skutku rzeczowego miedzy stronami umowy
uznanej za bezskuteczng powoduje, ze przewidziany
w art. 134 PrUpNapr powrot do masy upadtosci nie ozna-
cza i oznaczac nie moze powstania po stronie syndyka
roszczenia o zobowigzanie nabywcy do ztozenia oSwiad-
czenia woli o zwrotnym przeniesieniu wtasnosci. Prze-
kazanie do masy upadtoSci oznacza tu wiec powinnosc
nabywcy zwrotu w naturze, a w razie sporu, powstanie
po stronie syndyka roszczenia procesowego o wydanie
tych rzeczy i praw, ktére z masy ubyty — celem umozli-
wienia zaspokojenia z tak powiekszonej masy upadtosci
wszystkich wierzycieli".

Sad Najwyzszy w przywotanym wyroku przesadzit row-
niez, iz: ,wyrok zatem, ktory nakazuje pozwanemu wy-
danie syndykowi do masy upadtosci przedmiotu umowy,
ktora jest bezskuteczna z mocy prawa, pozwoli syndyko-
wi, prowadzacemu te generalng egzekucje (przez likwi-
dacje masy upadtosci), na sprzedaz tych rzeczy i praw,
tak jakby stanowity one nadal wtasnosc upadtego”.

Sytuacje te mozna przyrownac — jak wskazat Sad Naj-
wyzszy — do zasad egzekucji syngularnej, gdzie bezsku-
tecznoS¢ wzgledna z mocy prawa zbycia nieruchomosci
po zajeciu (art. 930 § 1 KPC) albo bezskutecznos¢ wzgled-
na wynikta z wyroku sadu (art. 532 KC) pozwala komorni-
kowi sprzedac taka nieruchomosg, tak jakby nadal stano-
wita wtasnosc dtuznika, a nie wtasnos¢ nabywcy.

Bezskutecznos¢ wynagrodzenia umownego

W mysl art. 129 ust. 1 PrU jezeli wynagrodzenie za prace
reprezentanta upadtego lub pracownika upadtego wyko-
nujgcego zadania w zakresie zarzadu przedsiebiorstwem
lub wynagrodzenie osoby Swiadczacej ustugi zwigzane
z zarzadem lub nadzorem nad przedsiebiorstwem upa-
dtego okreSlone w umowie o prace, umowie o Swiad-
czenie ustug lub uchwale organu upadtego zawartej lub
podjetej przed dniem ogtoszenia upadtosci jest razaco
wyzsze od przecietnego wynagrodzenia za tego rodza-
ju prace lub ustugi i nie jest uzasadnione naktadem pra-
cy, sedzia-komisarz z urzedu albo na wniosek syndyka
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uznaje, ze okreSlona czes¢ wynagrodzenia przypadajaca
za okres przed dniem ogtoszenia upadtosci, nie dtuzszy
jednak niz szes¢ miesiecy przed dniem ztozenia wniosku
0 ogtoszenie upadtosci, jest bezskuteczna w stosunku
do masy upadtosci, chociazby wynagrodzenie zostato juz
wyptacone.

Sedzia-komisarz moze uznac za bezskuteczne w catosci
lub czesci w stosunku do masy upadtosci wynagrodzenie
reprezentanta upadtego, pracownika upadtego wykonu-
jacego zadania w zakresie zarzadu przedsiebiorstwem
lub osoby Swiadczacej ustugi zwigzane z zarzadem czy
nadzorem nad przedsiebiorstwem upadtego przypadaja-
ce za czas po dniu ogtoszenia upadtosci, jezeli ze wzgledu
na objecie zarzadu przez syndyka nie jest ono uzasadnio-
ne naktadem pracy.

Jezeli na skutek uznania uméwionego wynagrodzenia za
bezskuteczne dojdzie do zwrotu wyptaconych wczesniegj
pieniedzy, zwracajacy, bedacy podatnikiem podatku do-
chodowego od 0séb fizycznych nieprowadzacym dziatal-
nosci gospodarczej, z uwagi na art. 26 ust. 1 pkt 5 UPIT,
uprawniony bedzie do odliczenia dokonanych w roku po-
datkowym zwrotow nienaleznie pobranych Swiadczen,
ktore uprzednio zwiekszyty dochdd podlegajacy opodat-
kowaniu, w kwotach uwzgledniajgcych pobrany podatek
dochodowy, jezeli zwroty te nie zostaty potrgcone przez
ptatnika. Jak wyjasnit w jednym ze swych orzeczen WSA
w Gliwicach, ,celem odliczenia, o ktérym mowa w art. 26
ust. 1 pkt 5 u.p.d.o.f., jest odzyskanie przez wptacaja-
cych kwot potraconych (uiszczonych) zaliczek (podatku)
w sytuacji, gdy opodatkowane Swiadczenie jako niena-
lezne zostato zwrocone. (...) Przeprowadzajac wyktadnie
art. 26 ust. 1 pkt 5 u.p.d.o.f, nalezy uwzglednic znacze-
nie jezykowe pojecia «zwrotu» jako «oddanie z powro-
tem, zwrocenie», przy czym osiagniecie takiego skutku
moze nastapic¢ w kazdej, przewidzianej prawem, formie,
w tym réwniez poprzez rozliczenie dokonane pomiedzy
organami rentowo-emerytalnymi przez zaliczenie nalez-
nego Swiadczenia jednego organu na rzecz nienaleznego
Swiadczenia wyptaconego przez drugi, z uwzglednieniem
zasad finansowania tych Swiadczen"®. Nie jest to za-
tem nadptata podatkowa, ktora podlegataby rozliczeniu
W oparciu o przepisy rozdziatu 9, dziatu lll OrdPU, a zatem
nie obowiazuja tu terminy zwrotu zaptaconego wczesniej
podatku, jak tez zwrot nie bedzie oprocentowany.

Ustugodawcy prowadzacy dziatalnoS¢ gospodarcza po-
winni skorygowac swoje przychody zgodnie z przytoczo-
nymi wczesniej przepisami art. 12 ust. 3j UCIT oraz art. 14

“0 Zob. wyrok WSA w Gliwicach z 12 marca 2014 roku, sygn. akt | SA/Gl 120/ 14,
opubl. LEX nr 1733801.

ust. 1m UPIT, a wiec poprzez zmniejszenie przychodow
osiagnietych w okresie rozliczeniowym, w ktérym zosta-
fa wystawiona faktura korygujaca lub, w przypadku braku
faktury, inny dokument potwierdzajacy przyczyny korekty.

Inaczej natomiast nalezy rozliczy¢c sktadki na ubezpiecze-
nia spoteczne. Zgodnie z art. 24 ust. 6¢ ustawy z 13 paz-
dziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych*'
po stwierdzeniu, ze sktadki zostaty nienaleznie optacone,
ptatnik sktadek moze ztozyc wniosek o ich zwrot. Zgodnie
z art. 24 ust. 6d tej ustawy nienaleznie optacone sktadki
podlegaja zwrotowi w terminie 30 dni od dnia wptywu
wniosku, o ktorym mowa w ust. 6¢. Jezeli nienaleznie
optacone sktadki nie zostang zwrécone w terminie okre-
Slonym w ust. 6d, zgodnie z art. 24 ust. 6e UZUS podle-
gaja oprocentowaniu w wysokosci rownej odsetkom za
zwtoke pobieranym od zalegtosci podatkowych, od dnia
ztozenia wniosku, o ktérym mowa w ust. 6c.

PODATKI MAJATKOWE

Z mocy art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z 12 stycznia 1991 r.
o podatkach i optatach lokalnych“? podatnikami podatku
od nieruchomosci sg osoby fizyczne, osoby prawne, jed-
nostki organizacyjne, w tym spotki nieposiadajace oso-
bowosci prawnej, bedace wtascicielami nieruchomosci
lub obiektow budowlanych. Podobnie wtasciciele grun-
toéw ornych oraz laséw sa podatnikami odpowiednio po-
datku rolnego i leSnego*®. Prima facie wydaje sie zatem,
ze niewazna czynnoS¢ prawna nie powinna skutkowac
u nabywcy przedmiotow opodatkowania podatkiem od
nieruchomosci, podatkiem rolnym lub podatkiem leSnym
powstawaniem obowigzku podatkowego. Przypomniet
jednak nalezy, ze ten, kto wtada rzecza jak wtasciciel, na-
wet gdy nim nie jest, jest jej posiadaczem samoistnym,
z mocy zas art. 3 ust. 3 UPOL, art. 3 ust. 3 UPR oraz art. 2
ust. 3 UPL podatnikiem tych podatkow jest tenze posia-
dacz. Dla przyjecia samoistnosci posiadania konieczne jest
wykonywanie przez posiadacza czynnosci faktycznych
wskazujacych na samodzielny, rzeczywisty i niezalezny od
woli innej osoby stan wtadztwa. Wszystkie dyspozycje po-
siadacza powinny swa trescig odpowiadac dyspozycjom
wiasciciela. Posiadacz powinien wtadac rzecza dla siebie,
a nie za kogos innego. Nie moze zachowywac sie tak, jak
uprawniony do posiadania rzeczy w zakresie innego pra-
wa niz prawo wasnosci*,

41 Tj.Dz.U.z 2016, poz. 963 z pdzn. zm. — dalej UZUS.

42 Tj.Dz.U.z2016r, poz. 716 z p6zn. zm. — dalej UPOL.

43 Zob. art. 3 ust. 1 pkt 1 Ustawy z 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym. (t,.
Dz.U.z 2016, poz. 617 z p6zn. zm. — dalej UPR) oraz art. 2 ust. 1 pkt 1 usta-
wy z 30 pazdziernika 2002 r. o podatku leSnym. (t,j. Dz. U. z 2016 r,, poz. 374
z p6zn. zm. — dalej UPL).

4 Zob. wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Biatymstoku z 23 li-
stopada 2016 roku, sygn. akt | SA/Bk 267/16, opubl. LEX nr 2165226.
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Jezeli wiec nabywca rzeczy na podstawie niewaznej
wprawdzie umowy zachowuje sie jednak jak jej wtasci-
ciel, staje sie podatnikiem podatku od nieruchomosci,
podatku rolnego albo podatku leSnego, co oznacza, ze
u dtuznika wygasa obowigzek podatkowy. Jezeli owym
dtuznikiem jest upadty, obowigzek podatkowy powsta-
nie u niego dopiero w chwili objecia rzeczy w posia-
danie samoistne, co w Swietle art. 348 KC wymaga jej
wydania, ewentualnie wydania dokumentow, ktore
umozliwiajg rozporzadzanie rzecza, jak réwniez wyda-
nia Srodkow, ktore daja faktyczng witadze nad rzecza.
Mozliwe jest takze, przewidziane art. 349 KC, tzw. con-
stitutum possessorium, a wiec przeniesienie posiadania
samoistnego moze nastapi¢ w ten sposéb, ze dotych-
czasowy posiadacz samoistny zachowa rzecz w swo-
im wtadaniu jako posiadacz zalezny albo jako dzier-
zyciel na podstawie stosunku prawnego, ktory strony
jednoczesnie ustala.

Analogicznie oceni¢ trzeba bezskutecznos¢ wzgledna
czynnosci upadtego. Wowczas umowa jest wazna, a co
zatym idzie, do czasu zrealizowania roszczenia o uznanie
czynnosci za bezskuteczna jej nabywca, bedac wtascicie-
lem i jej posiadaczem samoistnym, bedzie tez podatni-
kiem podatkéw majgtkowych. Z chwilg wydania rzeczy
syndykowi nabywca rzeczy utraci status jej posiadacza
samoistnego, wobec czego podatnikiem podatkéw od
nieruchomosci, rolnego i leSnego stanie sie nowy posia-
dacz samoistny. Dotychczasowy wtasciciel pozostanie
podatnikiem tych podatkéw majatkowych tak dtugo, jak
bedzie stuzyt mu status ich posiadacza samoistnego.
Samoistne posiadanie rzeczy to faktyczne wykonywanie
wtadztwa nad rzeczg, z wolg posiadania jej dla siebie*®.
Dopoki zarzadzajacy majatkiem upadtego syndyk“® nie
doprowadzi do przeniesienia posiadania samoistnego
przedmiotow opodatkowania, obowigzek podatkowy ist-
nieje u dotychczasowego ich posiadacza.

Autorzy stojg zatem na stanowisku, ze po ogtosze-
niu upadtosci obowigzek podatkowy u nabywcy rzeczy
w wyniku niewaznej czy bezskutecznej wzglednie czyn-
nosci prawnej istnieje tak dtugo, jak dtugo pozostaje on
jej posiadaczem samoistnym.

Zasadniczo inaczej bedzie w przypadku podatku od
srodkéw transportowych. Przepisy art. 9 UPOL wigza
obowigzek podatkowy z wiascicielem, nie przewidujac
wyjatku, ze jezeli przedmiot opodatkowania znajduje sie

%5 Zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 25 marca 2004 roku, sygn. akt. [l CK
105/03, opubl. LEX nr 794952,

46 Zgodnie z art. 173 PrU syndyk niezwtocznie obejmuje majatek upadtego, za-
rzadza nim, zabezpiecza go przed zniszczeniem, uszkodzeniem lub zabraniem
g0 przez osoby postronne oraz przystepuje do jego likwidacji.

w posiadaniu samoistnym, podatnikiem tego podatku
bedzie posiadacz samoistny. Dopiero sprzedaz przed-
miotu opodatkowania przez syndyka skutkowac bedzie
wygasnieciem obowigzku podatkowego u dotychczaso-
wego nabywcy (ktéry nabyt przedmiot opodatkowania
w wyniku czynnosci bezskutecznej z upadtym) i powsta-
niem tego obowigzku u nabywcy nabywajacego przed-
miot opodatkowania w wyniku umowy z syndykiem
masy upadtosci.

PODSUMOWANIE | WNIOSKI

Bezskuteczno5¢ wzgledna jest Srodkiem prawnym
ochrony wierzycieli upadtego przed dziataniami dtuzni-
ka, skutkujgcymi ich pokrzywdzeniem, a polegajgcymi na
zubozeniu przysztej masy upadtosci. Jest to zdaniem au-
toréw bardzo dolegliwa instytucja prawna, tak gdy idzie
o prawo cywilne, jak i podatkowe.

W odniesieniu do prawa podatkowego bezskutecznosé
wzgledna nie uwalnia upadtego od obowiazku podat-
kowego — w przypadku podatkéw przychodowych, do-
chodowych, i od wydatkéw — pozwala jedynie ubiegac
sie 0 zwrot podatku od czynnosci cywilnoprawnych, co
w przypadku czynnosci rozporzadzajacych upadtego
bedzie korzystne dla osoby otrzymujacej przysporzenie
majatkowe. Aby odzyskac podatek VAT i podatek do-
chodowy, syndyk powinien potraktowac zwrot zbytej
wczesniej rzeczy do masy upadtosci jako zwrot towaru.
Pozwoli to zmniejszy¢ biezgce zobowigzania podatkowe
w podatku VAT i CIT upadtego.

Bezskuteczno5¢ wzgledna skutkuje natomiast wyga-
Snieciem obowigzku podatkowego w podatkach majat-
kowych. W przypadku podatku od nieruchomosci, rolne-
goileSnego obowigzek ten, zgodnie z art. 6 ust. 1 UPOL*’,
art. 6a ust. 1 UPR*® oraz 5 ust. 1 UPL*®, ponownie po-
wstanie u upadtego dopiero od pierwszego dnia miesigca
nastepujacego po miesigcu, w ktorym wydano przedmiot
opodatkowania syndykowi. Natomiast obowigzek podat-
kowy w podatku od Srodkéw transportowych, stosownie
do art. 9 ust. 4 UPOL, powstaje wytacznie po stronie na-
bywcy Srodka transportu od syndyka i nie obcigza masy
upadtosci.

47 Zgodnie z art. 6 ust. 1 UPOL obowigzek podatkowy w podatku od nierucho-
mosci powstaje od pierwszego dnia miesigca nastepujacego po miesiacu,
w ktérym powstaty okolicznosci uzasadniajgce powstanie tego obowigzku.

“8 W mysl art. 6a ust. 1 UPR obowigzek podatkowy w podatku rolnym powstaje
od pierwszego dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktérym zaistniaty
okolicznosci uzasadniajace powstanie tego obowigzku.

“  Stosownie do art. 5 ust. 1 UPL obowigzek podatkowy w zakresie podatku
lednego powstaje od pierwszego dnia miesigca nastepujacego po miesiacu,
w ktérym zaistniaty okolicznosci uzasadniajgce powstanie tego obowiazku.
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STUDIUM PRZYPADKOW
Przyktad 1

X sprzedaje samochod Z i wystawia FV 23%. Podmiot X
ma przychdd w CIT, a Z wykazuje koszt w deklaracji CIT.
Nastepnie sad ogtasza upadtosc X. Okazuje sig, ze przy-
wotana czynnosc jest bezskuteczna na mocy art. 128 PU.
Syndyk X, ktory byt caty czas w posiadaniu samochody,
uznaje czynnos¢ za bezskuteczng, obejmuje samochod
spisem inwentarza, a nastepnie dokonuje sprzedazy sa-
mochodu. Co istotne, podmiot Z nie uznaje bezskutecz-
nosci nabycia nieruchomosci i nie wspotpracuje z syn-
dykiem X. Ostatecznie zarzad podmiotu Z sktada rezy-
gnacje, a spotka ta nie ma organéw umozliwiajacych jej
reprezentacje.

Pytania:

1. W jaki sposob powinno wygladac fakturowanie w opi-
sanym stanie faktycznym?

2. Jak wyglada ujecie tych transakcji w CIT?

Komentarz

Czynnosci te podlegaja opodatkowaniu. Sg to czynnosci,
ktére moga byc przedmiotem prawnie skutecznej umo-
wy, a braki wynikajace z art. 128 PrU nie maja tu istot-
nego znaczenia. Czynno5¢ jest bezskuteczna, ale tylko
wzglednie, tj. wzgledem masy. Sama umowa kupna
sprzedazy jest wazna.

W tych okolicznosciach doszto natomiast do zwrotu to-
waru. Woéwczas w oparciu o art. 29a ust. 10 pkt 3 UVAT
syndyk powinien obnizyc podstawe opodatkowania po
uprzednim wystawieniu faktury korygujacej. Dalsze
rozliczenia odbytyby sie juz tylko na drodze cywilnej — na-
bywca mogtby domagac sie odszkodowania za niewyko-
nanie albo nienalezyte wykonanie umowy. Nalezy liczyé
sie z protestem nabywcy — on bedzie musiat zmniejszy¢
koszty i podatek naliczony. Sytuacja jest jednak korzyst-
na dla upadtego — obniza biezgce zobowigzanie.

Przyktad 2

A sprzedaje nieruchomos¢ za 10 min zt do B, B sprzeda-
je za 11 min zt nieruchomos¢ do C (wszystkie transakcje
z VAT 23%). B uzyskuje zwrot gotowkowy VAT, a nastep-
nie znika — nie ptaci VAT-u od sprzedazy nieruchomosci.
Sad ogtasza upadtosc spotki A. Syndyk A na podstawie
art. 527 KC kieruje powddztwo o wydanie nieruchomo-
§ci na rzecz masy upadtosci przeciwko C. Z kolei po wy-
toczeniu pozwu C staje sie podmiotem niewyptacalnym,

a nastepnie ogtasza sie jego upadtosc. Proces toczy sie
zatem pomiedzy syndykiem A a syndykiem C, konczac sie
wyrokiem, w ktérym sad uznaje za bezskuteczna sprzedaz
nieruchomosci wobec masy upadtosci A. Syndyk A sktada
w postepowaniu upadtosciowym C wniosek o wytacznie
z masy upadtosci nieruchomosci w zwigzku z wyrokiem
sadu powszechnego. Sad upadtoSciowy dokonuje wyta-
czenia nieruchomosci z masy upadtosci C. Syndyk A sprze-
daje nieruchomos¢ w przetargu za 3 min zt.

Pytania:

1. Jak w tym stanie faktycznym wygladac powinien
obieg fakturowy?

2. Jak wyglada ujecie tych transakeji w CIT?

Komentarz

Co do zasady odpowiedz jak w pkt 1. Sytuacja jest o tyle
trudniejsza, ze B to podmiot znikajacy, co nasuwa sko-
jarzenie z karuzelg podatkowa. Niemniej dla podmio-
tu A to nie ma znaczenia, podatek pozostanie wymagalny
(art. 108 UVAT — podatek wykazany na fakturze podlega
rozliczeniu). Bezskutecznos¢ nie pozwala uznac poprzed-
niej sprzedazy za niebyta. Nie jest to czynnos¢, ktora nie
moze byc przedmiotem prawnie skutecznej umowy. Nie-
mniej, jezeli dojdzie do zwrotu towaru do masy, mozna
rozwazyc wystawienie faktury korygujacej oraz obnize-
nie podstawy opodatkowania.

Przyktad 3

Na linii produkcyjnej A zostaje ustanowiony zastaw reje-
strowy na rzecz banku B. Warto5c linii wynosi 10 min zt,
kwota kredytu 7 min zt, a zabezpieczenie na rzecz wie-
rzyciela B ustanowiono do kwoty 14 min zt.

Sad ogtasza upadtosc A. W postepowaniu upadtoscio-
wym syndyk wycenia linie produkcyjng na 3 min zt.
Bank B przejmuje linie produkcyjna na wtasnos¢. Zgodnie
z umowa zastawu przejecie nastepuje ze cene okreslong
przez rzeczoznawce powotanego przez bank, przy czym
rzeczoznawca okresla wartos¢ linii na 5 min zt.

Pytania:

1. Kto wystawia fakture i na jaka kwote?

2. Kto ptaci podatek VAT i czy syndyk A ma regres do
banku B o podatek VAT?

Komentarz

Bank jest nabywca, jezeli nie zachodza okolicznosci
z art. 17 ust. 1 pkt 5 UVAT, podatnikiem bedzie upadty.
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Sprzedaz nalezy rozliczy¢ na zasadach ogolnych. Fakture
wystawia upadty (na jego rzecz dziata syndyk) i on rozli-
cza podatek nalezny od sprzedazy.

W podatku CIT co do zasady podstawe opodatkowania
stanowi kwota 5 mIn zt. Wynika to z art. 14 ust. 1 UCIT,
w mysl ktérego przychodem z odptatnego zbycia rzeczy
lub praw majatkowych, z zastrzezeniem ust. 4, jest ich
wartos¢ wyrazona w cenie okreslonej w umowie. Jezeli
jednak cena bez uzasadnionej przyczyny znacznie odbiega
od wartosci rynkowej tych rzeczy lub praw, przychéd ten
okresla organ podatkowy w wysokosci wartosci rynkowe;j.

Skoro biegty oszacowat wartos¢ rynkowa na 5 min z4, to
taka wartosc trzeba przyjac do opodatkowania.

Z kolei w podatku VAT nie ma odpowiednika art. 14 usta-
wy o CIT. Art. 32 dotyczy jedynie podmiotow powigzanych,
co nie ma miejsca w kontekscie przedmiotowego przykta-
du (nie s3 to powigzania kapitatowe). Do podstawy opo-
datkowania, na podstawie art. 29a ust. 1 ustawy o VAT,
nalezy wliczyé wszystko, co stanowi zaptate. Bedzie to
zatem kwota zabezpieczonej wierzytelnosci, a wiec row-
niez 5 min zt, jezeli bank uzna, ze przewtaszczona rzecz
zaspokoita jego roszczenia do tej kwoty.
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Maria Wiktorowicz’,
Marek Kochansk?,
Matgorzata Anisimowicz?

SPOSOB 0ZNACZENIA | REPREZENTAC)I

MASY SANACYJNE)

W POSTEPOWANIACH SADOWYCH

W toku postepowania restrukturyzacyjnego pozywanie
i bycie pozywanym jest naturalng konsekwencja przejecia
przez zarzadce zarzadu masg sanacyjng w trybie art. 52
ustawy z 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne
(Dz. U.z 2015 1., poz. 978 ze zm. — dalej: ,PrRest”). Usta-
wodawca, konstruujac tenze przepis, zobowigzat zarzadce
do niezwtocznego objecia zarzadu i to nie tylko w zakresie
sprawowania pieczy nad masa sanacyjna, ale rowniez za-
rzadzania nia. JednoczeSnie wyposazyt go w szereg kom-
petencji zwigzanych zaréwno z wykonywaniem czynnosci
stricte powigzanych z proceduralnymi wymogami poste-
powania (jak np. sporzadzenie planu restrukturyzacyjnego
czy powiadomienie wierzycieli o otwarciu postepowania),
jak i kompetencjami czysto managerskimi, a zatem zwia-
zanymi z wykonywaniem czynnosci faktycznych i praw-
nych majacych na celu gospodarowanie mieniem podlega-
jacym zarzadowi. Z drugiej zas strony natozyt na dtuznika
szereg obowigzkéw o charakterze informacyjnym i po-
mocniczym w stosunku do zarzadcy.

Praktyka sprawowania funkcji zarzadcy w postepo-
waniu sanacyjnym pokazuje, jak istotne na tym etapie
postepowania sg dobry kontakt i wspotpraca z dtuzni-
kiem (@ w zasadzie w przewazajgcej czesci przypadkow
z cztonkami zarzadu i innymi osobami sprawujgcymi
funkcje kierownicze u dtuznika). Zarzadca bowiem nieja-
ko ,wchodzi w buty” tychze oséb i staje sie — w zalez-
nosci od potrzeb przedsiebiorstwa — albo podmiotem
wspomagajacym wykonywanie obowigzkow stuzbowych
czy funkcyjnych przez te osoby (i jednoczesnie je nadzo-
rujgcym), albo tez podmiotem faktycznie wykonujacym je
w petnym zakresie. Czesto rola i zakres zaangazowania
zarzadcy widoczne sg juz na etapie objecia zarzgdu masg

" Aplikant radcowski, doktorant na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersyte-
tu Gdanskiego.

2 Radca prawny.

3 Doradca restrukturyzacyjny, partner, prezes zarzadu PMR Restrukturyzacje S.A.

sanacyjng i przekazywania informacji dotyczacych aktu-
alnej sytuacji przedsiebiorstwa dtuznika.

W przewazajacej czesci przypadkéw jednym z pod-
stawowych dziatan restrukturyzacyjnych, ktére musi
przedsiewzigt zarzadca w celu zapewnienia osiggniecia
celu postepowania, a nastepczo wykonania uktadu, jest
Sciggniecie naleznosci sanowanego od jego dtuznikow.
W znacznym procencie przypadkow przyczyna niewypta-
calnosci czy zagrozenia niewyptacalnoscig dtuznika jest
nie brak popytu na produkty albo oferowane przez niego
ustugi, ale utrata ptynnosci finansowej, spowodowana
na przyktad wspbtpraca z nierzetelnymi czy niewypta-
calnymi kontrahentami. W tych sytuacjach czesto jedy-
nym wyjsciem jest wystapienie przez zarzadce na droge
postepowania sadowego lub egzekucyjnego w celu Scig-
gniecia naleznosci (badz tez wstapienie do postepowania
juz sie toczacego).

Nalezy rowniez wskazag, iz sytuacja faktyczna i prawna
zastana w przedsiebiorstwie dtuznika moze wymagac
sktadania wnioskow i bycia uczestnikiem w postepowa-
niach nieprocesowych. Wszystko to w celu zachowania
ciggtosci badz przywrdcenia prawidtowego zarzadu nad
majatkiem dtuznika. W zaleznosci od branzy, sektora
gospodarki, w ktorej dziata podmiot sanowany, zakres
i liczba toczacych sie postepowan sg inne, stad inne jest
zaangazowanie zarzadcy w ich prowadzenie. Nie bez
znaczenia jest réwniez etap sprawy, na ktérym naste-
puje otwarcie postepowania sanacyjnego. Od tego bo-
wiem zalezy tryb, w ktorym zarzadca przystapi do tejze
sprawy, a czesto — zwtaszcza w sprawach, gdzie termin
przedawnienia roszczenia zbiega sie z data wytoczenia
przez strone przeciwng powodztwa, czy tez gdy okres do
ztozenia np. odwotania od wypowiedzenia umowy o pra-
ce przez pracownika dtuznika jest krotki — od etapu po-
stepowania zalezec moze wynik sprawy.
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ZDOLNOSC PRAWNA | ZDOLNOSC DO CZYNNOSCI
PRAWNYCH DEUZNIKA | ZARZADCY

Nalezy w tym miejscu wskazag, iz co prawda zgodnie
z treScig art. 66 ust. 1 PrRest otwarcie postepowania re-
strukturyzacyjnego nie ma wptywu na zdolnos¢ prawnga
oraz zdolno5¢ do czynnosci prawnych dtuznika, jednak
nie zawsze moze on by¢ strong w postepowaniu sado-
wym. Co do zasady nie posiada on bowiem legitymagji
procesowej.

Kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia kwestii repre-
zentacji w postepowaniach sadowych toczacych sie
z udziatem majatku dtuznika ma tres¢ przepisu art. 311
PrRest, zgodnie z ktérym: ,Postepowania sadowe, ad-
ministracyjne, sadowo-administracyjne i przed sada-
mi polubownymi dotyczace masy sanacyjnej moga byt
wszczete i prowadzone wytacznie przez zarzadce albo
przeciwko niemu. Postepowania te zarzadca prowadzi
w imieniu wtasnym na rzecz dtuznika”

Nalezy podag, iz w sprawach tych dtuznik nie ma legi-
tymacji procesowe;j i nie moze ani pozywac, ani tez byc
pozywany. Wskazany przepis statuuje pozycje zarzadcy
jako zastepcy posredniego, ktéry w sprawach dotycza-
cych masy sanacyjnej wystepuje w imieniu wtasnym,
lecz na rzecz dtuznika, przy czym przedmiotowe pod-
stawienie procesowe jest podstawieniem bezwzgled-
nym, a legitymacje procesowg posiada tylko podmiot
podstawiony*.

Ponadto podkreslenia wymaga fakt, ze zgodnie z po-
wszechnie przyjetym stanowiskiem doktryny i orzecz-
nictwa:

1. ,przepisy ust. 11 2 art. 311 odnosza sie do wszyst-
kich postepowan «dotyczacych masy sanacyjnej»,
a nie tylko do postepowan, ktérych przedmiotem sg
wierzytelnosci podlegajace umieszczeniu w spisie
wierzytelnosci lub spisie wierzytelnoSci spornych;

2. masy sanacyjnej moga dotyczyc takze sprawy o cha-
rakterze niemajatkowym, jesli ich wynik mogtby wy-
wrze wptyw na stan majatku dtuznika;

3. nie maznaczenia, w jakim charakterze dtuznik wyste-
puje w danym postepowaniu (w procesie w roli powo-
da lub pozwanego)"®.

Gwoli wyjasnienia nalezy jednoczesSnie wskazac, iz przez
mase sanacyjng, zgodnie z ustawg — Prawo restruktury-

4 Tak rowniez: Gurgul S., ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’, wyd. 1, War-
szawa 2016.
5 Gurgul S., ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’, wyd. 1, Warszawa 2016.

zacyjne, nalezy rozumiec wszelkie mienie stuzace prowa-
dzeniu przedsiebiorstwa oraz mienie nalezace do dtuzni-
ka, zas mieniem, zgodnie z art. 44 ustawy z 23 kwietnia
1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. nr 16, poz. 93, t,j. z 9 lu-
tego 2017 r,, Dz. U. 2 2017 r.,, poz. 459 — dalej ,k.c'), s3
wszelkie majgtkowe prawa podmiotowe.

Przepisu art. 311 ust. 1 p.r. nie stosuje sie jednak w sto-
sunku do postepowan w sprawach o nalezne od dtuznika
alimenty oraz odszkodowania i renty z tytutu odszkodo-
wania za wywotanie choroby, niezdolnosci do pracy, kalec-
twa lub Smierci oraz z tytutu zamiany uprawnief objetych
treScig prawa dozywocia na dozywotnia rente, co jedno-
znacznie wynika z tresci ust. 2 tegoz artykutu, a znajduje
uzasadnienie w specyfice dochodzonych roszczen.

W zakresie problematyki procesowej nalezy jedynie
wskazag, iz powszechnie aprobowane stanowisko dok-
tryny i orzecznictwa jest jednoznaczne: ,,badanie legity-
macji procesowej stron procesu, ktora stanowi przestan-
ke materialnoprawng, jest obowigzkiem sadu, ktory do
kwestii tej odnosi sie przed merytoryczng oceng sprawy.
Istnienie legitymacji procesowej bada zatem z urzedu
sad, orzekajac co do istoty sprawy. Legitymacja proce-
sowa bowiem to uprawnienie wyptywajace z prawa ma-
terialnego (konkretnego stosunku prawnego) do wyste-
powania z konkretnym roszczeniem przeciwko innemu
konkretnemu podmiotowi (tak H.P., ,Metodyka pracy se-
dziego w sprawach cywilnych”, wyd. 4, LexisNexis 2009,
s. 126), dlatego tez faktéw, z ktérych wywodzone jest
dochodzone roszczenie (tworzace prawo podmiotowe),
powinien co do zasady dowieS¢ powod"®.

Majac to na uwadze, nalezy wskazag, iz brak legityma-
cji procesowej — tak czynnej (po stronie powodowej), jak
i biernej (po stronie pozwanej) — sad winien badac z urze-
du, a w sytuacji dopatrzenia sie jej braku powinien oddalic
powodztwo w czesci dotyczacej masy sanacyjnej.

Pozostawienie dtuznikowi zarzadu zwyktego
nad masa sanacyjng

Przepis art. 311 ust. 1 nalezy stosowac do wszelkich
postepowan dotyczacych mienia wchodzacego w sktad
masy sanacyjnej jako jej pozycje czynne (aktywa) lub
bierne (pasywa), bez wzgledu na to, czy chodzi o poste-
powanie bedace juz w toku (do postepowania tego odnosi
sie wyrazenie ,i prowadzone"), jak i wszczete po otwarciu
postepowania restrukturyzacyjnego’. Watpliwosci budzi

®  Wyrok Sadu Okregowego we Wroctawiu, Il Wydziat Cywilny Odwotawczy,
z 29 czerwca 2015 r,, sygn. akt: Il Ca 522/15.
7 Gurgul S., ,Prawo restrukturyzacyjne...".
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jedynie, czy dotyczy to rowniez sytuacji, w ktorej dtuznik
sprawuje zarzad nad catoscig lub czescig przedsiebior-
stwa na podstawie art. 288 ust. 3 PrRest. Za przyjeciem
takiego rozumienia art. 311 ust. 1 ustawy przemawia li-
teralne brzmienie przepisu, ktére legitymacje czynng do
wystepowania w sprawach dotyczacych masy sanacyj-
nej taczy nie z rzeczywistym sprawowaniem zarzadu nad
majatkiem dtuznika, ale z petnieniem funkcji zarzadcy®.

Nie bedzie stanowito novum w dyskusji nad praktyka re-
lacji zarzadca — dtuznik stwierdzenie, ze niezwykle kto-
potliwe jest sprawowanie przez przedstawicieli dtuznika
(zazwyczaj w osobach cztonkéw jego organéw) zarzadu
nad masa sanacyjng w trybie przepisow art. 288 ust. 3
PrRest przy jednoczesnym pozostawieniu zarzadcy wy-
tacznej kompetengji, ale i ciezaru reprezentowania masy
sanacyjnej w szeroko rozumianych sprawach sgdowych.
Sama idea pozostawienia przy dtuzniku decyzyjnosci
w zakresie dokonywania czynnosci zwyktego zarzadu
ktoci sie bowiem z odebraniem mu legitymacji proce-
sowej w postepowaniach, ktoérych przedmiotem jest
w przewazajacej czesci przypadkéw dochodzenie wie-
rzytelnoSci o wartosci wielokrotnie nizszej od wartosci
przedsiebiorstwa. Skoro zatem sad restrukturyzacyjny
uznat, ze konieczny dla skutecznego przeprowadzenia
postepowania sanacyjnego jest osobisty udziat w nim
dtuznika lub jego reprezentantow, jednoczesnie uznajac,
iz daja oni gwarancje nalezytego sprawowania zarzadu,
i zezwolit on dtuznikowi na wykonywanie zarzgdu nad
catoscig lub czescig przedsiebiorstwa w zakresie nie-
przekraczajgcym zwyktego zarzadu, to czy nie naleza-
toby sie zastanowi¢, czy w tym zakresie nie umocowac
go rowniez do osobistego wystepowania na rzecz masy
sanacyjnej w postepowaniach sgdowych.

W praktyce postepowania sanacyjnego w podobnych
sprawach zarzadca staje sie zazwyczaj wytacznie re-
prezentantem dtuznika, ktéry w rzeczywistosci udziela
petnomocnictw profesjonalnym petnomocnikom, zas
wiedze o tychze postepowaniach czerpie gtownie z re-
lacji samego dtuznika i jego reprezentantéw. Podstawg
pozostawienia przy dtuzniku zarzadu zwyktego jest bo-
wiem gtebokie przeSwiadczenie sadu co do zasadnosci
jego przysztych dziatan, jak rowniez ich przewidywanych
skutkow, ktére w zatozeniu stuzy€ majg jak najpetniej-
szemu i najskuteczniejszemu wykonaniu planu restruk-
turyzacyjnego. Czesto bowiem zwtaszcza w branzach
opartych na oferowaniu produktéw i ustug wysoko wy-
specjalizowanych, niszowych, gdzie dtuznik czy jego re-
prezentanci posiadajg wytgczny know-how na prowadze-

& Tak m.in. Gurgul S., ,Prawo restrukturyzacyjne..."

nie przedsiebiorstwa, a przyczyna niewyptacalnosci jest
przez nich niezawiniona (tzw. przyczyna zewnetrzna),
rzeczywista wiedza czy raczej Swiadomosc dotyczaca
przedmiotu sprawy lub sporu oraz stanu faktycznego
sprawy pozostaje przy dtuzniku.

Oczywiscie zakres reprezentowania przez dtuznika masy
sanacyjnej w tychze sprawach musiatby zostac ograni-
czony wytacznie do czynnosci zwyktego zarzadu (w od-
niesieniu odpowiednio do cato5ci lub czesci jego przed-
siebiorstwa), co wigzatoby sie niechybnie z przedtuze-
niem postepowan prowadzonych z udziatem masy sa-
nacyjnej wobec watpliwosci dotyczacych tego, czy dana
czynnoSE pozostaje czynnoscig zwyktego zarzadu, czy
juz ja przekracza.

TEMPORALNY ZAKRES STOSOWANIA ZASADY

Kolejng kluczowa kwestig procesowg w zakresie wyste-
powania w charakterze strony jest temporalny zakres
stosowania zasady. Inaczej bowiem toczy sie poste-
powanie wszczete po otwarciu postepowania sanacyj-
nego, gdy bezwzglednie pozwanym i powodem winien
by¢ w znaczeniu formalnym zarzadca, inaczej zas gdy
w chwili otwarcia postepowania sanacyjnego postepo-
wanie sagdowe juz sie toczy. W ostatnim z przypadkow,
zgodnie z trescig art. 174 § 1 ustawy z 17 listopada
1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (dalej: k.p.c.),
sad zawiesza postepowanie z urzedu.

Postepowania wszczete przed otwarciem
postepowania sanacyjnego

Stosownie do tresci art. 174 § 1. k.p.c. ,Sad zawiesza po-
stepowanie z urzedu:

()

4) jezeli postepowanie dotyczy masy upadtosci, masy
uktadowej lub masy sanacyjnej i ogtoszono upadtosé
lub wszczeto wtorne postepowanie upadtoSciowe
albo ustanowiono zarzadce w postepowaniu restruk-
turyzacyjnym;

5) jezeli ustanowiono zarzadce przymusowego w po-
stepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci lub
zarzadce tymczasowego w postepowaniu o otwarcie
postepowania sanacyjnego, a postepowanie dotyczy
majatku objetego zabezpieczeniem.

§ 2. W wypadkach wymienionych w § 1 pkt 1 i 4 zawie-
szenie ma skutek od chwili zdarzen, ktore je spowodo-
waty. Zawieszajgc postepowanie, sad z urzedu uchyla
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orzeczenia wydane po nastgpieniu tych zdarzen, chyba
ze nastapity one po zamknieciu rozprawy.

§ 3. W przypadkach, o ktérych mowa w § 1 pkt 4 i 5, sad
wezwie syndyka, zarzadce przymusowego, zarzadce
tymczasowego albo zarzadce do udziatu w sprawie”.

Z istoty przytoczonego przepisu wynika zatem, ze zawie-
szenie przez sad postepowania cywilnego moze nastapic
wowczas, gdy zostato ono wszczete przed otwarciem
postepowania sanacyjnego, tj. najpozniej w dniu poprze-
dzajacym dzien otwarcia tegoz postepowania. Stosownie
bowiem do tresci art. 288 ust. 2 w zw. z art. 234 ust. 1
PrRest postanowienie o otwarciu postepowania sanacyj-
nego jest skuteczne i wykonalne z dniem jego wydania,
z wyjatkiem art. 234 ust. 2 PrRest, w ktérym to o sku-
tecznosci tegoz postanowienia stanowi godzina jego
wydania.

Uzasadnieniem zawieszenia postepowania cywilnego
z urzedu jest pozbawienie zarzadu jednej ze stron pro-
cesu w wyniku otwarcia postepowania sanacyjnego,
w wyniku czego zarzadca uzyskuje mozliwosc nalezytej
reprezentacji sanowanego. W doktrynie przyjmuje sie,
ze ,zawieszenie bedzie uzasadnione tylko wowczas, gdy
postepowanie dotyczy masy upadtosci, masy uktadowe;j
lub masy sanacyjnej, a zatem moze wywrze¢ wptyw na
stan, odpowiednio, masy upadtosci, masy uktadowej lub
masy sanacyjnej”®. Nie nalezy tracic z pola widzenia row-
niez spraw o charakterze niemajgtkowym, jezeli ich roz-
strzygniecie mogtoby wywrzec wptyw na stan majatku
dtuznika'®,

W art. 174 § 2 k.p.c. ustawodawca celem ochrony za-
rzadcy przed negatywnymi konsekwencjami kontynuacji
postepowania okreslit skutek zawieszenia od dnia wyda-
nia postanowienia w przedmiocie otwarcia postepowa-
nia sanacyjnego, tj. ze skutkiem wstecznym.

Zgodnie zart. 174 § 3 k.p.c. sad wzywa zarzadce do udzia-
tu w sprawie w formie niezaskarzalnego postanowienia.
Nalezy zatem wskazag, iz ustawodawca nie przewidziat
mozliwosci sprzeciwienia sie przez zarzadce wstapieniu
do toczacego sie postepowania sgdowego. Jak czytamy
w uzasadnieniu projektu do ustawy prawo restruktu-
ryzacyjne, ,Dotychczasowe rozwigzania nie pozwalaty
racjonalnie oceni¢, w jakich postepowaniach odmowa
wstgpienia do postepowania przez syndyka (zarzadce)
moze mieC miejsce, i z tego wzgledu btednie wzywa-

°  Marszatkowska-Krzes E. (red.), ,Kodeks postepowania cywilnego. Komen-
tarz". Wydanie 18, Warszawa 2017.
' Tak m.in. Gurgul S., ,Prawo restrukturyzacyjne..."

no syndyka do sktadania oSwiadczen w kazdej sprawie,
czego konsekwencja byto czesto btedne podejmowanie
postepowania z udziatem upadtego. Proponuje sie mak-
symalnie prosty model polegajacy na wykluczeniu moz-
liwosci ztozenia oSwiadczenia o odmowie wstapienia do
postepowania przez syndyka lub zarzadce. W efekcie
osoby takie zawsze bedg wstepowaty do postepowania
po wezwaniu przez sad (art. 174 § 3 k.p.c.)"

Podjecie postepowania przez sad reguluje zas art. 180
k.p.c., zgodnie z ktorym:

.8 1. Sad postanowi podja¢ postepowanie z urzedu, gdy
ustanie przyczyna zawieszenia, w szczegolnosci:

(..

5) w przypadku:

a) ustanowienia zarzadcy przymusowego w poste-
powaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci —
z chwilg ustalenia osoby petnigcej funkcje zarzadcy
przymusowego;

b) ogtoszenia upadtosci strony lub wszczecia wtor-
nego postepowania upadtosSciowego, z wyjatkiem
okreSlonym w art. 145 ust. 1 ustawy z 28 lutego
2003 r. — Prawo upadtosciowe (Dz. U. z 2015 r,,
poz. 233 978) — z chwilg ustalenia osoby petnigcej
funkcje syndyka;

€) ustanowienia zarzadcy tymczasowego w poste-
powaniu o otwarcie postepowania sanacyjnego —
z chwilg ustalenia osoby petniagcej funkcje zarzadcy
tymczasowego;

d) ustanowienia zarzadcy w postepowaniu restruk-
turyzacyjnym — z chwilg ustalenia osoby petniacej
funkcje zarzadcy”.

Wynika z tego, ze podjecie przez sad postepowania nie
nastepuje z chwilg wydania postanowienia o otwarciu
postepowania sanacyjnego oraz wyznaczenia zarzadcy,
o czym stanowi art. 288 ust. 2 PrRest, lecz w momencie
ustalenia osoby petnigcej owa funkcje. Zgodnie z przy-
wotang wczesniej normg zawartg w art. 174 § 3 k.p.c.
ustalenie osoby zarzadcy oraz wezwanie jej do udziatu
w sprawie stanowi obowigzek sgadu.

W praktyce owe ustalenie czestokro¢ odbywa sie za
posSrednictwem samego zarzadcy, ktéry informuje sad
o otwarciu postepowania sanacyjnego oraz powotaniu
go do petnienia tej funkgji. Dotychczasowa praktyka po-
kazuje, ze sady po otrzymaniu przedmiotowej informacji
wydaja postanowienie, w ktérym zawieszaja postepo-
wanie na podstawie art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c., jednoczesnie
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podejmujac je na podstawie art. 180 § 1 pkt 5 lit. d. Po-
woduje to problem podjecia postepowania przed upra-
womocnieniem sie postanowienia o jego zawieszeniu.

Samo podjecie postepowania z udziatem zarzadcy nie
skutkuje prawomocnoscig postanowienia o jego zawie-
szeniuy, a takze nie pozbawia dtuznika uprawnienia do jego
zaskarzenia. Na aprobate zastuguje poglad wyrazony przez
dr hab. Anne Hrycaj, ktora konkluduje te kwestie w naste-
pujacy sposob: ,Nie mozna, co prawda, podzielic pogladu,
aby jednoczesne podjecie postepowania z udziatem za-
rzadcy pozbawiato dtuznika prawa do zaskarzenia posta-
nowienia o zawieszeniu postepowania, poniewaz sam fakt
podjecia zawieszonego postepowania nie powoduje, ze
postanowienie 0 zawieszeniu postepowania staje sie pra-
womocne albo niezaskarzalne. Nie oznacza to réwniez, ze
dtuznik traci interes prawny w zaskarzeniu postanowienia
0 zawieszeniu. Skoro skutkiem zawieszenia jest podjecie
zawieszonego postepowania, ale z udziatem w charakte-
rze strony zarzadcy zamiast dtuznika, to interes dtuznika
w zaskarzeniu tego postanowienia istnieje mimo podjecia
postepowania. Niemniej jednak gdyby w wyniku rozpozna-
nia zazalenia dtuznika doszto do uchylenia postanowienia
0 zawieszeniu postepowania, to konieczne bytoby uchyle-
nie postanowienia o podjeciu zawieszonego postepowania
wskutek zmiany okolicznosci sprawy. Skutkowatoby to
rowniez koniecznoscig powtorzenia czynnosci proceso-
wych z udziatem dtuznika. Z tych wtasnie wzgledow uwa-
zam, ze dazenie do stabilnosci i bezpieczefstwa procesu
cywilnego przemawia za tym, aby podjecie zawieszonego
postepowania nastepowato dopiero po uprawomocnieniu
sie postanowienia o zawieszeniu""".

Nalezy nadmienic, iz wskazane uregulowania stosuje sie
odpowiednio do postepowania zabezpieczajgcego, o kto-
rym mowa w art. 286 ust. 1 PrRest, oraz w postepowa-
niach nieprocesowych na zasadzie art. 13 § 2 k.p.c.

Postepowania wszczete po otwarciu postepowania
sanacyjnego

W przypadku gdy postepowanie sgdowe zostato wszcze-
te po otwarciu postepowania sanacyjnego, podmiotem
wytacznie legitymowanym do bycia strong (od samego
poczatku) jest zarzadca masy sanacyjnej. W tym przy-
padku, inaczej niz w sytuacji gdy postepowanie zostato
wszczete przed otwarciem postepowania sanacyjnego,
niedopuszczalne jest zawieszenie postepowania na pod-
stawie art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. i jego podjecie z urzedu
zgodnie z art. 180 § 1 pkt 5 lit. d k.p.c.

" Hrycaj A, Jakubecki A., Witosz A. (red.), ,Prawo Restrukturyzacyjne i Upadto-
Sciowe. System Prawa Handlowego". Tom 6.

Zgodnie z treScig art. 194 k.p.c.:

.8 1. Jezeli okaze sie, ze powddztwo nie zostato wnie-
sione przeciwko osobie, ktora powinna by¢ w sprawie
strong pozwang, sad na wniosek powoda lub pozwanego
wezwie te osobe do wziecia udziatu w sprawie. Osoba
wezwana do udziatu w sprawie na wniosek pozwanego
moze domagac sie zwrotu kosztow wytgcznie od pozwa-
nego, jezeli okaze sie, ze wniosek byt bezzasadny.

§ 2. Osoba wezwana do wziecia udziatu w sprawie w cha-
rakterze pozwanego moze za zgodg obu stron wstapic
w miejsce pozwanego, ktdry wowczas bedzie zwolniony
od udziatu w sprawie. W razie wyrazenia zgody na zmia-
ne strony pozwanej, pozwany moze w terminie dwuty-
godniowym ztozy€ sadowi wniosek o przyznanie kosz-
tow od strony powodowej, niezaleznie od pézniejszego
wyniku sprawy”.

Analogicznie zgodnie z trescig art. 196 k.p.c.:

.§ 1. Jezeli okaze sig, ze powodztwo zostato wniesione
nie przez osobe, ktoéra powinna wystepowac w sprawie
w charakterze powoda, sad na wniosek powoda zawiado-
mi o toczacym sie procesie osobe przez niego wskazana.
Osoba ta moze w ciggu dwoch tygodni od doreczenia za-
wiadomienia wstapic do sprawy w charakterze powoda.

§ 2. Osoba zawiadomiona, ktora zgtosita przystapienie
do sprawy w charakterze powoda, moze za zgodg obu
stron wstapic na miejsce strony powodowej, ktora wow-
czas bedzie od udziatu w sprawie zwolniona. W razie
wyrazenia zgody na zmiane strony powodowej pozwany
moze w terminie dwutygodniowym ztozy¢ sgdowi wnio-
sek o przyznanie dotychczasowych kosztéw od osoby,
ktora poprzednio wystepowata jako powdd”.

Na podstawie przytoczonych przepiséw nalezy wskazag,
iz wfasciwa droga do uzyskania rozstrzygniecia w sposéb
prawidtowy ksztattujgcego stosunki pomiedzy stronami
jest wytacznie dopozwanie zarzadcy (w przypadku po-
wodztwa wytoczonego przeciwko masie sanacyjnej) lub
wstapienie przez zarzadce do toczacego sie postepowa-
nia w charakterze powoda. Nalezy zauwazyc, iz w sto-
sunku do zarzadcy skutek wytoczenia powddztwa na-
stepuje dopiero w momencie jego wezwania do udziatu
w sprawie w charakterze pozwanego badz tez przysta-
pienia do sprawy po stronie powodowej. Wyjatek w tym
zakresie stanowi sytuacja opisana w tresciart. 477 k.p.c.,
zgodnie z ktérym w postepowaniu wszczetym z po-
wodztwa pracownika wezwania do udziatu w sprawie,
o ktorym mowa w art. 194 § 1 i 3, sad moze dokonac
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rowniez z urzedu. W przedmiotowej sytuacji skutek wy-
toczenia powodztwa uzalezniony jest od wydania przez
sad postanowienia w przedmiocie wezwania zarzadcy do
udziatu w sprawie.

Praktyka sadowa pokazuje jednak, ze postanowienia
w przedmiocie zawieszenia postepowania na podstawie
art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. s3 wydawane rowniez w toku po-
stepowan sgdowych wszczetych po otwarciu postepowa-
nia sanacyjnego. Czestokroc wynika to z niewiedzy wie-
rzycieli sanowanego o otwarciu postepowania. Pomimo
realizacji przez zarzadce obowigzku informacyjnego wyni-
kajacego z art. 40 ust. 1 pkt 1w zw. z art. 52 ust. 3 PrRest
informacja o otwarciu postepowania dociera do wierzy-
ciela (oraz kancelarii prawnych obstugujacych wierzyciela)
czesto juz po whniesieniu powodztwa o zaptate wierzy-
telnosci objetej uktadem w mysl art. 150 PrRest. Dys-
pozycja art. 310 PrRest w sposob literalny wskazuje na
mozliwoS¢ wszczynania postepowan sadowych, jednakze
zdanie drugie przesadza o obcigzeniu kosztami postepo-
wania wszczynajacego postepowanie, jezeli nie byto prze-
szkdd do umieszczenia wierzytelnosci w catosci w spisie
wierzytelnosci. Stad tez zasadzenie na rzecz wierzyciela
w toku postepowania sagdowego nawet catosci dochodzo-
nego roszczenia, w przypadku uwzglednienia tejze kwoty
w spisie wierzytelnosci, skutkowaé bedzie koniecznoscia
poniesienia przez wierzyciela petnych kosztow postepo-
wania. W przeciwnym razie koszty te poniesie dtuznik.

Mniej klarowng sytuacja jest zakonczenie procesu przed
dokonaniem spisu wierzytelnosci. W tym przypadku nie
ma pewnosci, czy wierzytelnos¢ mogta byc bez prze-
szkdd ujeta w spisie. Stuszny poglad w tym zakresie
wyraza Piotr Zimmerman, wskazujac, ze: ,w sytuagji
gdy proces wytoczony przeciwko dtuznikowi konczy sie
przed ustaleniem spisu wierzytelnosci, moze zaistniec
watpliwos¢, czy wierzytelno5¢ mogta doznac przeszkod
w uznaniu w spisie — w takim wypadku decydujacy dla
ustalenia rozktadu kosztow przez sad procesowy be-
dzie wykaz wierzycieli przedstawiony przez dtuznika
wraz z wnioskiem o otwarcie postepowania”’?. Zgodnie
z art. 284 ust. 1 pkt 5 PrRest dtuznik jest obowigzany
do przedtozenia wykazu wierzycieli wraz z wnioskiem
o otwarcie postepowania.

Skutki wytoczenia powddztwa przeciwko
niewtasciwemu podmiotowi — studium przypadku

Jak juz wskazywano we wstepie, moze zdarzyc sie tak,
ze btedne oznaczenie przez powoda strony pozwanej

2 Zimmerman P., ,Prawo upadtosciowe, Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz".
Wydanie 4, Warszawa 2016, s. 1662.

prowadzic bedzie do uzyskania przez zarzadce na rzecz
masy sanacyjnej pozytywnego rozstrzygniecia, nieza-
leznie od materialnoprawnej stusznosci dochodzonego
przez powoda roszczenia. tatwo bowiem wyobrazi¢ so-
bie sytuacje, w ktorej stosunkowo krétki jest termin prze-
dawnienia roszczenia, a powod wytacza powddztwo czy
sktada wniosek o zawezwanie do proby ugodowej (w celu
przerwania biegu terminu przedawnienia) tuz przed jego
uptywem. W tej sytuacji, z uwagi na znaczne odstepy
czasu pomiedzy wytoczeniem powddztwa a dorecze-
niem stronie pozwanej pozwu (badz tez nakazu zaptaty
wraz z pozwem), moze sie zdarzy¢, ze w chwili, gdy na
jaw wyjdzie, iz pozwano niewtasciwy pomiot — roszcze-
nie bedzie juz przedawnione. Szczegolnym przypadkiem
sytuacji, o ktérej mowa, jest postepowanie z odwotania
od wypowiedzenia umowy o prace lub zadania, o ktérym
mowa w art. 264 § 2-3 k.p.

W kazdym z wymienionych przypadkéw ustawodawca
przewidziat jedynie 21-dniowy termin do ztozenia od-
wotania badz tez zadania, co w przypadku postepowa-
nia restrukturyzacyjnego rodzi¢ moze znaczne problemy
interpretacyjne. Czesto zdarza sie bowiem, ze jednym
z pierwszych dziatan restrukturyzacyjnych podejmowa-
nych przez zarzadce w celu osiggniecia celu postepowa-
nia jest przeprowadzenie zwolnien grupowych, w wyniku
ktorych prace traci znaczna czesc zatogi przedsiebior-
stwa. Nalezy miec na uwadze fakt, ze pewna czes¢ z nich
zdecyduje sie na dochodzenie swoich praw przed sadem
pracy, jak rowniez ze pomimo prawidtowego oznaczenia
podmiotu sktadajacego oSwiadczenie woli w przedmio-
cie rozwigzania umowy o prace (w dowolnym trybie) —
pracownicy btednie oznacza pozwanego.

W tej sytuacji z uwagi na stosunkowo krotki okres cza-
su pomiedzy uptywem terminu do ztozenia odwotania
badz tez zadania, o ktérych mowa, a doreczeniem go
dtuznikowi, powddztwo nie moze zostac uwzglednione.
Pracownik przekracza termin do ztozenia odwotania, co
nieuchronnie prowadzi¢ winno do oddalenia powodztwa
W sprawie.

W sprawach z zakresu prawa pracy zastosowanie znaj-
dujg przepisy kodeksu postepowania cywilnego, ze
szczegblnym uwzglednieniem przepisow znajdujacych
sie w dziale Ill, ksiedze pierwszej, czeSci pierwszej,
art. 459 i nast. k.p.c.

Nalezy zwrocic uwage, ze w sprawach tych co do nie-
ktérych czynnosci procesowych wystepuje ograniczony
formalizm procesowy, dotyczacy miedzy innymi wiasci-
wo5ci miejscowej sadu, 0séb mogacych petnic funkcje
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petnomocnika, wstepnego badania sprawy czy tez, jak
wskazano, mozliwosci wezwania do udziatu w sprawie
osoby, ktéra powinna by¢ strong pozwang na podstawie
art. 477 w zw. z art. 194 k.p.c.

Ztagodzenie wymogow formalnych wobec pracownika
nie oznacza jednakze catkowitego odstapienia od wy-
mogow i procedur ustawowych. Wniesienie powddztwa
przeciwko btednemu podmiotowi moze byc zmienione
wytacznie poprzez wezwanie do udziatu w postepowa-
niu wtasSciwego podmiotu na podstawie art. 194 k.p.c.
i nastepne lub art. 477 w zw. z art. 194 i nast. k.p.c.

Tak m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku
z 9 grudnia 2014 r. w sprawie lll APa 14/14, zgodnie
z ktorym: ,\W sytuacji gdy powod prawidtowo oznaczyt
podmiot, ktéry wedtug jego intencji miat by strong prze-
ciwng, ale z punktu widzenia prawa materialnego do-
konat doboru tego podmiotu w sposéb niewtasciwy, do
usuniecia wady aktu jego woli moze dojs¢ juz tylko przez
odwotanie wadliwej czynnosci procesowej (art. 203 KPC)
albo w drodze podmiotowego przeksztatcenia procesu
(art. 194-198 KPC)""=,

JWhniesienie powddztwa o przywrdcenie do pracy (o od-
szkodowanie) przeciwko podmiotowi niebedacemu pra-
codawcg w terminie okreslonym w art. 264 § 1 KP nie
oznacza dochowania tego terminu takze wtedy, kiedy
podmiot ten w wyniku nastepstwa prawnego uzyska
w toku procesu legitymacje procesowa bierng” (zob. wy-
rok SN z 2 grudnia 2009 r., | PK 109/09, Legalis)'.

Przeciwnicy przedstawionego stanowiska odnosza sie
czesto (btednie) do tresci orzeczenia Sadu Najwyzsze-

go z 1 czerwca 2012 r., Il PK 262/11, zgodnie z ktorym:

.z art. 264 § 2 KP nie wynika warunek wyraznego (bez-
btednego) okreslenia pracodawcy w takim zadaniu. Gra-
matyczna wyktadnia art. 264 § 2 KP nie pozwala wiec
stwierdzi¢, ze zadanie przywrocenia do pracy wniesione
w terminie 14 dni od doreczenia zawiadomienia rozwig-
zujacego umowe o prace bez wypowiedzenia jest bez-
skuteczne, gdy pracownik nie okreslit w nim prawidtowo
pozywanego pracodawcy"'.

Nalezy jednak wskazag, iz w procesie cywilnym wszcze-
tym na podstawie art. 264 k.p. pozwanym nie powinien
by¢ inny podmiot niz pracodawca. W stanie faktycznym
opisanej sprawy powdd wskazat dwéch pracodawcow

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 9 grudnia 2014 r. w sprawie
Il APa 14/14.

" Wyrok Sadu Najwyzszego z 2 grudnia 2009 r., | PK 109/09.

> Wyrok Sadu Najwyzszego z 1 czerwca 2012 r,, [l PK 262/11.

w sposob alternatywny, a sad wezwat od razu do udziatu
w sprawie wtasciwy podmiot. Sad Najwyzszy podaje da-
lej, iz skoro sad pracy juz na poczatku sprawy wezwat na
podstawie art. 477 k.p.c. do sprawy Urzad Miejski w Z.,
whnioski z tego sg zasadniczo dwa. Wezwanie do udziatu
w sprawie urzedu nie oznaczato zatem, ze dopiero od tej
chwili pozew zostat skierowany przeciwko pracodaw-
cy i ze zadanie przywrdcenia do pracy ztozono z prze-
kroczeniem terminu. Nawet przy wadliwym oznaczeniu
strony pozwanej dla sadu pracy byto jasne, ze pozew
nalezato doreczyc pracodawcy Urzedowi Miejskiemu
w Z. Brak prawidtowego oznaczenia pracodawcy zo-
stat zatem sanowany w sadzie przy wstepnym badaniu
sprawy, na etapie usuwania brakéw formalnych pisma
procesowego.

PodkreSlenia wymaga rowniez, iz zgodnie z ustawg
z 16 grudnia 2016 r. o0 zmianie niektorych ustaw w celu
poprawy otoczenia prawnego przedsiebiorcow od
1 stycznia 2017 r. obowigzujg nowe terminy na sktadanie
przez pracownika odwotania od wypowiedzenia umowy
0 prace, wydtuzajgce termin na ztozenie odwotania z 7
do 21 dni, co moze mie€ znaczacy wptyw na orzecznic-
two i wymagania stawiane pracownikom, bowiem skoro
sam ustawodawca uznat, iz termin 21 dni jest wystar-
czajacy do sformutowania prawidtowego pisma proceso-
wego, a zatem i zbadania legitymacji procesowej strony
pozwanej, to brak jest — aktualnie — podstaw do kwe-
stionowania przedmiotowej okolicznosci przez sady.

Majac to na uwadze, nalezy wskazac, iz prawidtowe ozna-
Czenie masy sanacyjnej w postepowaniu cywilnym moze
miec kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

OZNACZENIE STRONY ,,REPREZENTUJACE)”
MASE SANACYJNA W ORZECZENIU

W zakresie sposobu oznaczenia zarzgdcy masy sanacyj-
nej nalezy wskazag, iz praktyka orzecznicza wyksztatci-
ta znaczna liczbe przyktadow oznaczenia reprezentanta
masy sanacyjnej: od wskazywania jako strony postepo-
wania dtuznika bedacego w sanagji, poprzez stosowanie
analogicznie do wypracowanego w postepowaniu upadto-
Sciowym wzorca oznaczania syndyka, tj. poprzez wska-
zywanie jako strony zarzadcy masy sanacyjnej dtuznika
(czasem z dodatkiem ,w osobie” i powotaniem firmy/imie-
nia i nazwiska zarzadcy), az do wskazywania jako strony
zarzadcy. Ostatnie z przedstawionych oznaczen umiesz-
czone w tytule wykonawczym przeciwko ,pozwanemu”
zarzadcy rodzi daleko idace konsekwencje w stosunku
do jego majatku, bowiem czesto prowadzi do wszczecia
w stosunku do zarzadcy postepowania egzekucyjnego.
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Nalezy wskazac, iz problemem, z ktorym stale borykaja
sie zarzgdcy mas sanacyjnych w Polsce, jest czeste zaj-
mowanie przez organy egzekucyjne ich prywatnych ra-
chunkdw bankowych badz rachunkéw bankowych spot-
ek petniacych funkcje zarzadcoéw, podczas gdy na gruncie
prawa restrukturyzacyjnego nie budzi watpliwosci, ze
zarzadca nie odpowiada za zobowigzania dtuznika. Pro-
blemy te spowodowane sg gtdwnie czesto stosowanym
przez sady oznaczeniem tytutdw wykonawczych, ktore
nie odzwierciedlaja rzeczywistego stanu prawnego wie-
rzytelnosci, co z kolei rodzi w organach egzekucyjnych
btedne przekonanie co do zasadnosci dochodzenia wie-
rzytelnosci bezposSrednio od zarzadcy.

Nie bedzie przesada wskazanie, iz przedmiotowe dziatania
organdw egzekucyjnych w znacznym stopniu utrudniajg
zarzadcom prowadzenie postepowan restrukturyzacyj-
nych, ale i ich wtasnej dziatalnosci, nalezy bowiem pamie-
tac, ze zarzadca poza petnieniem funkcji wzgledem masy
sanacyjnej sam rowniez jest pracodawcg i kontrahentem
obowigzanym do regulowania swoich zobowiazah.

Co zas wazne — jak stusznie zauwaza sie w doktrynie —
~podanie imienia i nazwiska lub firmy zarzadcy nie jest
konieczne w orzeczeniu sadu. Takie oznaczenie ma bo-
wiem znaczenie wytacznie informacyjno-porzadkowe.
Wynika z tego, ze strong postepowania jest wprawdzie
zarzadca (jako podmiot petnigcy funkcje organu poste-
powania restrukturyzacyjnego), nie zas konkretna osoba
fizyczna czy prawna"'® (ktoéra — jak stusznie wskazano
— moze sie przeciez zmieni¢, zas zmiana na stanowisku
zarzadcy nie stanowi zmiany strony postepowania sgdo-
wego, choc kwestia ta jest rowniez niejednolicie trakto-
wana w judykaturze)".

Celowe w tym miejscu jest rowniez wskazanie (za dr hab.
Annga Hrycaj) stanowiska Sadu Najwyzszego w sprawach
dotyczacych oznaczenia syndyka wyrazonego w orze-
czeniach w sprawach o sygn. akt: IV CK 86/04 czy \V CZ
37/11, gdzie Sad Najwyzszy wywodzit, iz syndyk w pro-
cesie cywilnym dziata co prawda w imieniu wtasnym, lecz

® Hrycaj A, Jakubecki A., Witosz A. (red.), ,Prawo Restrukturyzacyjne i Upadto-
Sciowe. System Prawa Handlowego". Tom 6.
7 Tamze.

na rzecz upadtego, Swiadczenie dochodzone przez
syndyka lub przeciwko niemu podlega wiec zasadze-
niu na rzecz upadtego lub od upadtego — upadty jest
wiec strong w znaczeniu materialnym, stad witasciwe
jest w orzeczeniu sadu podawanie zardwno oznacze-
nia strony w znaczeniu materialnym (w tenorze orze-
czenia), jak i w znaczeniu formalnym (w rubrum). Przy
czym przy oznaczeniu dtuznika nie nalezy zapominac
o treSci art. 66 ust. 2 PrRest, zgodnie z ktérym po wy-
daniu przez sad postanowienia o otwarciu postepowania
restrukturyzacyjnego przedsiebiorca wystepuje w ob-
rocie pod dotychczasowg firmg z dodaniem oznaczenia
W restrukturyzacji"e.

Konkludujac, nalezy wskazac, ze wtasciwym sposobem
oznaczenia strony w postepowaniu sgdowym dotycza-
cym masy sanacyjnej (w tenorze orzeczenia) jest poda-
nie, iz strong jest ,zarzadca masy sanacyjnej dtuznika”"®
(opcjonalnie z dodatkiem ,w osobie” zarzadcy) — takie
oznaczenie nie budzi watpliwosci co do materialnopraw-
nej podstawy wierzytelnosci.

PODSUMOWANIE

Sposob reprezentacji i 0oznaczenie masy sanacyjnej w po-
stepowaniach sadowych — na pierwszy rzut oka prosty
— w praktyce nastrecza szeregu watpliwosci. Publiko-
wany artykut ma na celu przedstawienie choc czesci
problemoéw, z ktérymi na co dzieh borykaja sie zarzadcy
i sady w prowadzonych postepowaniach sanacyjnych.
WieloS¢ watpliwosci interpretacyjnych nasuwajacych
sie nie w toku zapoznawania sie z przepisami ustawy
prawo restrukturyzacyjne, ale ich rzeczywistego sto-
sowania stanowi clue wykonywania tychze zawodow.
Jak udowodniono, pomimo z pozoru jasnej tresci prze-
pisow odnoszacych sie do przedmiotowych zagadnien
przesztoroczna praktyka ich stosowania (zwtaszcza
w sadach nierestrukturyzacyjnych) wyksztatcita sze-
reg roznorodnych form ujecia problematyki reprezen-
tacji i oznaczenia masy sanacyjnej w postepowaniu
sadowym.

8 Tamze.
9 Tak réwniez: wyrok WSA w Gliwicach z 23 kwietnia 2009 r., Ill SA/GL 117/08.
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Agnieszka Grzesiek-Kasperczyk’

UPADLOSC BANKU A MOZLIWOSC WYKONANIA PROMES
PRZEZ SYNDYKA. RZEKOMY PROBLEM PRAWNY
ROZWIAZANY W SPOSOB EKONOMICZNY

W chwili gdy pisze ten artykut, ostatnie osoby sposréd
mieszkancow osiedla w Rembertowie, w Warszawie
podpisujg akty notarialne. Jest potowa lipca 2017 roku.
Zapfacili za mieszkania w 2014 roku. Podpisywali
umowy deweloperskie — zgodnie z ustawg chronigca
klientow dewelopera. Otrzymali promesy od banku fi-
nansujgacego inwestycje, tj. dokumenty, w ktérych bank
zapewniat, ze zwolni konkretne mieszkanie spod hipo-
teki — nawet gdyby caty kredyt udzielony deweloperowi
nie byt sptacony — jesli dany konsument spetni warunek
zaptaty catosci ceny za mieszkanie. Po drodze dewelo-
per, a wtasciwie cata grupa kapitatowa popadta w pro-
blemy finansowe. To jednak nie byt najwiekszy problem
— wszak przepisy o upadtosci deweloperskiej chronity
konsumentow juz od 2012 roku. Nikt nie przewidziat, ze
wydarzyc sie moze upadtos¢ banku. Tak, banku finan-
sujacego grupe deweloperska, liczaca ponad 70 spotek.
Problem prawny, ktéry powstat, a mianowicie: czy syn-
dyk moze wykonac promesy wigzace wczesniej bank
— spowodowat bardzo duze opéznienie w otrzymaniu
wiasnosci mieszkan i kosztowat ich nabywcow wiele
nerwow.

Na szczeScie problem udato sie rozwigzac. Rada wie-
rzycieli, w ktorej sktad wchodzity instytucje publiczne,
wykazata sie rozsadkiem i podjeta decyzje korzystng dla
konsumentow, tj. wyrazajaca zgode na wykonanie pro-
mes przez syndyka banku. Powodowane to byto wzgle-
dami ekonomicznymi, tj. oszacowaniem skutkéw ekono-
micznych dla masy upadtosci. Rada wierzycieli wzniosta
sie ponad opinie prawne ztozone do akt postepowania
upadtosciowego, ktére wyrazaty stanowisko, ze zobo-
wigzanie upadtego banku do zrealizowania promes prze-

' Radca prawny i licencjonowany doradca restrukturyzacyjny, wspotwiasci-
ciel w kancelarii MyLo (www.mylo.pl), specjalizuje sie w sprawach dewelo-
perskich, w tym upadtosciowych, oraz w sprawach bankowych dotyczacych
hipotek; prowadzi blog www.problemyzdeweloperem.pl.

ksztatcito sie z chwilg ogtoszenia upadtosci w zobowig-
zanie pieniezne.

STAN FAKTYCZNY SPRAWY

Sprawa dotyczy sytuacji prawnej osob, ktére na prze-
tomie 2014 i 2015 roku zawarty umowy deweloperskie
z przedsiebiorcami, nalezacymi do tzw. nieformalnej
grupy kapitatowej — wielu powiazanych ze soba dewe-
loperéw. Nabywcy mieszkan zaptacili za swoje lokale
100% ceny — Srednio 400 000 zt kazdy. Inwestycje zo-
staty ukonczone przez deweloperow lub znajdowaty sie
w koAcowej fazie (na niektérych osiedlach brakowato na
przyktad jedynie wykonczenia pewnych elementéw za-
gospodarowania przestrzeni). Konsumenci w dobrej wie-
rze zainwestowali w lokale w celu przystosowania ich do
zamieszkania (wykonczenie ze stanu deweloperskiego).

Inwestycje byty kredytowane przez bank, co do ktorego
pod koniec 2015 roku ogtoszono upadtos¢ obejmujaca
likwidacje majgtku dtuznika. Nieruchomosci, na ktérych
budowano inwestycje, obcigzone byty wysokimi hipo-
tekami na rzecz banku. Zgodnie z informacjami znaj-
dujacymi sie w aktach postepowania upadtosSciowego
hipoteki te byty tzw. hipotekami krzyzowymi, tj. za-
bezpieczaty kredyty udzielone przez ten sam bank, ale
innemu deweloperowi (innej spotce z grupy kapitato-
wej) niz przedsiebiorca realizujgcy inwestycje na danej
nieruchomosci.

Nabywcy zawierali umowy deweloperskie z tymi pod-
miotami w zaufaniu do tzw. promes wystawionych przez
bank, a ten kazdorazowo zobowigzywat sie wydac zgode
na bezobcigzeniowe wyodrebnienie danego, indywidu-
alnie oznaczonego lokalu po wptacie przez konsumenta
100% ceny za lokal.
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Przyktadowe warunki promes w przypadku dwoch osie-
dli brzmiaty:

e ,po wptacie catosci Srodkow, ktore zostang udoku-
mentowane wyciggami bankowymi przez Pana/Panig
(imie i nazwisko nabywcy) z tytutu umowy rezerwa-
cyjnej nr(...) zdnia (...)";

e ,pod warunkiem wptaty przez Pana/Panig (imie i na-
zwisko nabywcy) catosci ceny (...) zt zgodnie z umowa
rezerwacyjnag nr (...) na rachunek nr (...) prowadzony
w banku”.

Na dzien ogtoszenia upadtosci banku deweloperzy nie
przeniesli na nabywcow wtasnosci lokali mieszkalnych,
cho¢ pod wzgledem technicznym (budowa ukofczona,
wydane pozwolenie na uzytkowanie budynkéw i za-
Swiadczenia o samodzielnosci lokali) i prawnym nie byto
ku temu wiekszych przeszkéd. Jedyna bariera uniemoz-
liwiajaca wykonanie umow deweloperskich byty hipote-
ki banku, albowiem bez wywigzania sie przez ten bank
Z promes przeniesienie na nabywcow witasnosci lokal
bez obciazen nie byto mozliwe.

PROBLEM PRAWNY

W postepowaniu upadtosciowym powstata watpliwosg,
czy syndvyk banku jest zobowigzany i/lub uprawniony do
wykonania promes. Zastrzezenia budzita przede wszyst-
kim tresc przepisu art. 91 ust. 2 PUIN (w brzmieniu sprzed
1 stycznia 2016 roku), ktory stanowi, ze ,zobowigzania
majatkowe niepieniezne upadtego zmieniajg sie z dniem
ogtoszenia upadtosci na zobowigzania pieniezne i z tym
dniem staja sie ptatne” Syndyk banku stat na stanowi-
sku, ze z punktu widzenia stusznosci i zasad wspotzy-
cia spotecznego pozadana bytaby realizacja promes.
Zlecit jednak sporzadzenie opinii prawnej, ktéra miataby
przesadzi¢ o prawidtowej interpretacji wymienionego ar-
tykutu. Przedstawione do akt postepowania upadtoscio-
wego dwie opinie prawne nie przesadzity jednoznacznie,
jaka jest lub mogtaby by¢ podstawa prawna do wyko-
nania promes (niektore z pogladow z tych opinii zostang
przytoczone ponizej). Jednoczesnie syndyk zostat zobo-
wigzany przez sedziego-komisarza do uzyskania zgody
rady wierzycieli na ewentualne ztozenie oSwiadczenia
w wykonaniu promes.

Pierwsza ze sporzgdzonych do akt postepowania upa-
dtoSciowego opinii prawnych wskazywata, ze:

a) zobowigzania banku wynikajace z promes, a dotycza-
ce ztozenia oSwiadczenia woli o wyrazeniu zgody na
bezobcigzeniowe wyodrebnienie lokali mieszkalnych,

sa de facto zobowigzaniami do zrzeczenia sie ekspek-
tatywy hipoteki;

b) hipoteka jest prawem rzeczowym, a wiec prawem
majatkowym, zatem zobowigzanie do zrzeczenia sie
tegoz prawa majatkowego (ekspektatywy) nalezy ro-
zumiec jako zobowigzanie majgtkowe;

c) w konsekwencji zobowigzania z promes powinny co
do zasady podlegac regulacji art. 91 ust. 2 PUIN.

Na poparcie stanowiska, iz zobowigzania z promes s3
zobowigzaniami majgtkowymi, przytoczono m.in. wy-
rok Sadu Najwyzszego z 9 listopada 2011 roku, Il CSK
112/11; wyrok Sadu Najwyzszego z 3 lutego 2011 rokuy,
| CSK 621/10; oraz uchwate Sadu Najwyzszego z 17 li-
stopada 1981 roku, Il CZP 12/81.

Autor omawianej opinii stwierdzit nastepnie, ze wpraw-
dzie ustawa upadtoSciowa przewiduje wyjatki od regula-
gji art. 91 ust. 2 PUIN (taki wyjatek mogtby np. stanowic
art. 98 PUiN), jednak w opiniowanym stanie faktycznym
nie znalazt takich wyjatkdw. Moim zdaniem popetniono
w tym przypadku btad, uznajac, ze promesa nie jest umo-
wa wzajemna.

Ponadto autor omawianej opinii wskazat, ze przedmioto-
wa sytuacje mozna ewentualnie uznac za przyktad tzw.
luki aksjologicznej czy luki prawnej. W takim przypadku
dopuszczalne jest stosowanie innych przepisow — ktore
nie maja bezpoSredniego zastosowania w danej sytuacji
— w drodze analogii. Wskazano art. 425f ust. 1 PUIN jako
mozliwy do zastosowania per analogiam, przyjmujac, ze
skoro intencjg ustawodawcy byta ochrona konsumentow
deweloperskichi,obrona” ich roszczen przed przeksztat-
ceniem sie w pieniezne po ogtoszeniu upadtosci dewe-
lopera, to analogicznie nalezy postepowac w przypadku
upadtosci banku.

Drugim mozliwym do zastosowania per analogiam przepi-
sem jest zdaniem autora opinii art. 434 pkt 3 PUIN, ktory
wskazuje, ze umowy, na podstawie ktorych bank otrzy-
mat prowizje przed ogtoszeniem upadtosci, powinny zo-
stac utrzymane w mocy. Nakazywatoby to aprobate dla
interpretacji, ze zobowigzania z promes nie przeksztat-
city sie w pieniezne, skoro bank otrzymat odpowiednig
gratyfikacje (wptywy cen za lokale) na swoja rzecz.

Do akt postepowania upadtoSciowego zostata ztozona
takze druga opinia prawna. Jej autor rowniez kategorycz-
nie opowiedziat sie za pogladem, iz zobowigzania z oma-
wianych promes sg zobowigzaniami do zrzeczenia sie
prawa majatkowego, a wiec sg zobowigzaniami majatko-
wymi. Dalej stwierdzono, ze wobec tego skutek wyktad-
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ni jezykowej przepisu art. 91 ust. 2 PUIN jest oczywisty:
zobowigzania z promes ulegaja przeksztatceniu w zobo-
wigzania pieniezne.

Dalej autor 6w wskazat jednak, ze z punktu widzenia
zasad wyktadni systemowej taki wynik interpretacji
przepisow prawa jest niedopuszczalny. JeSli bowiem ist-
niejg przepisy chronigce konsumentéw deweloperskich
w przypadku upadtosci dewelopera, to sprzeczne z re-
gutami catego systemu prawnego bytoby, gdyby taka
ochrona byta odbierana przy upadtosci banku. Wskazat
on rowniez, ze zastosowanie art. 91 ust. 2 PUIN mozna
wyeliminowac na podstawie art. 4 PUIN. Ten bowiem
stanowi, ze przepisy czesci pierwszej ustawy PUIN sto-
suje sie do innych, odrebnych trybow postepowania upa-
dtoSciowego (a wiec réwniez do postepowania dotycza-
cego bankow) analogicznie. Z kolei w doktrynie przyjeto,
ze stosowanie danego przepisu przez analogie moze
rowniez oznaczac jego niestosowanie. W tym rozumo-
waniu autor owej opinii upatrywat ,wybawienia” dla kon-
sumentow deweloperskich.

ANALIZA PRAWNA

W opisywanej sprawie rowniez i ja miatam okazje ztozyc
opinie prawna — jako petnomocnik grupy konsumentow,
ktorzy zakupili mieszkania w warszawskiej dzielnicy
Rembertow. Ponizej przedstawiam zasadnicze tezy z tej
opinii.

Teza 1. Art. 91 ust. 2 PUiN nie stanowi przeszkody do
wykonania promes, gdyz syndyk moze dokonywac
czynnosci prawnych korzystnych pod wzgledem eko-
nomicznym dla masy upadtosci

Moim zdaniem art. 91 ust. 2 PUIN nie stanowi przeszko-
dy do wydania w opisywanej sytuacji zgdd na wykresle-
nie hipotek, gdyz syndyk moze wydac je nie w wykonaniu
promes, lecz na odrebnej podstawie prawnej - reali-
zujac zwykte uprawnienie wierzyciela hipotecznego
(art. 6262 § 5 KPC w zwigzku z art. 626%§ 7 KPC, w zwigz-
ku z art. 76 ust. 1 UKWiH).

Syndyk zobowigzany jest jedynie ocenit taka ewentualng
czynnosc pod katem art. 2 PUIN, tj. korzystnosci dla masy
upadtosci. O ekonomicznej zasadnosci takiej , rezygnacji
z hipoteki” przesadzajg zas opisane ponizej argumenty.

Warto w tym miejscu zauwazyc, ze nawet jezeliby twier-
dzi¢, ze zobowigzanie banku z tytutu promes przeksztat-
cito sie w roszczenie pieniezne, to nabywcy lokali w tym
konkretnym postepowaniu nie zgtosili do masy upadtosci

wierzytelnosci z tego tytutu i nie mieli takiego zamiaru.
Syndyk nie miat wiec zadnego obowigzku realizowac
rzekomych roszczen pienieznych nabywcow. \Wobec tego
nie byto przeszkody, by syndyk wykonat promesy na in-
nej, odrebnej podstawie prawnej — tj. zupetnie poza dy-
wagacjami na temat art. 91 ust. 2 PUIN.

Teza 2. Art. 91 ust. 2 PUiN nie stanowi przeszkody do
wykonani promes, gdyz syndyk moze jg wykonac jako
umowe wzajemng

Kolejng podstawa prawng, na ktérej mogt oprzec sie syn-
dyk banku w celu wykonania promes, byt art. 98 ust. 1
PUIN (stanowigcy wyjatek od regulacji art. 91 PUIN),
albowiem umowy kredytowe zawarte przez bank z de-
weloperami byty umowami wzajemnymi i czeSciowo
nie zostaty wykonane przed dniem ogtoszenia upadto-
&ci (nie zostaty sptacone przez deweloperow). Promesy
s3 niewatpliwie nierozerwalnie zwigzane z umowami
kredytowymi, nawet jezeli nie zostato to wprost wy-
razone w tresci tychze uméw czy promes. Stoje wiec
na stanowisku, ze wykonanie promes bytoby czesciag
wykonania umowy kredytowej zawartej przez bank
z deweloperem.

Jeszcze bardziej przekonujgca jest natomiast teza, ze
same promesy Sg umowami wzajemnymi:

e albo zawartymi pomiedzy bankiem a deweloperem
na rzecz osoby trzeciej (in favorem terti) — nabywcy
lokalu mieszkalnego;

e albo pomiedzy bankiem a nabywca.

Uwazam, ze blizsze prawdy jest to drugie stanowisko,
gdyz akurat w przypadku tych konkretnych promes,
w tresci kazdej z nich wskazano konkretnag osobe — na-
bywce wymienionego z imienia i nazwiska oraz konkret-
ng umowe rezerwacyjng, jaka nabywca zawart z dewe-
loperem.

TreS¢ promes mozna zatem uprosci¢ do oSwiadczenia:
.bank zwolni nieruchomos¢ od hipoteki celem wyodreb-
nienia lokalu, jesli nabywca konkretnie wskazany z imie-
nia i nazwiska wykona swojg umowe rezerwacyjng do-
tyczaca tego lokalu”. Z kolei nabyweca zgodzit sie wptacac
Srodki tytutem umowy rezerwacyjnej (p6zniej dewelo-
perskiej) tylko dzieki temu, ze uzyskat od banku prome-
se. Zgodnie z art. 70 § 1 KC w razie watpliwosci umowe
poczytuje sie za zawartg w chwili otrzymania przez skta-
dajacego oferte oSwiadczenia o jej przyjeciu, a jezeli doj-
Scie do sktadajacego oferte oSwiadczenia o jej przyjeciu
nie jest wymagane — w chwili przystapienia przez druga
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strone do wykonania umowy. W przypadku omawia-
nych promes oSwiadczenie banku nalezy uznac za oferte
(.wyraze zgode na wyodrebnienie lokalu w stanie bez
obcigzenia hipoteka”), ktorej przyjecie nie byto koniecz-
ne (skoro promesa zatytutowana jest ,0O5wiadczenie”),
natomiast konkretny nabyweca przystapit do wykonania
umowy, rozpoczynajac wptaty z tytutu umowy rezerwa-
cyjnej (pozniej deweloperskiej). Nie ma zatem zadnych
przeszkod, by na podstawie art. 70 § 1 uznac, ze oma-
wiane promesy byty umowami zawartymi pomiedzy
tym konkretnym bankiem a konkretnymi nabywcami.

Niemniej jednak rowniez teza twierdzaca, ze promesy s3
umowami zawartymi pomiedzy bankiem a dewelopera-
mi, a przy tym umowami na rzecz osob trzecich - jest
mozliwa do obrony. Potwierdza to orzecznictwo sadow
powszechnych, przyktadowo wyrok Sadu Okregowe-
go w Poznaniu z 10 kwietnia 2014 roku, XII C 1093/13,
w ktoérym czytamy: ,Materialnoprawnga podstawga zada-
nia powodow byt stosunek prawny taczacy pozwanego
ad. 1 (dewelopera) i pozwanego ad. 2 (bank), zwigzany
z oSwiadczeniem pozwanego ad. 2, ztozonym w pisSmie
z 29 czerwca 2014 roku. Pismo to zostato nazwane przez
pozwany bank promesa. Polskie prawo cywilne nie prze-
widuje instytucji «promesy». OSwiadczenie to stanowito
oSwiadczenie woli pozwanego banku o zobowigzaniu sie
do spetnienia okreSlonego Swiadczenia — wyrazenia zgo-
dy na zwolnienie spod hipoteki lokalu — pod warunkiem
spetnienia przez kredytobiorce okreSlonych warunkow.
Sad uznat zatem, ze miedzy deweloperem a pozwa-
nym bankiem doszto do zawarcia umowy, na mocy
ktorej bank zobowigzat sie do spetnienia okreSlonego
w piSmie z 29.06.2010 r. Swiadczenia, polegajacego
na wyrazeniu zgody na zwolnienie lokalu spod obcia-
Zenia hipotecznego pod warunkiem czeSciowej sptaty
przez pozwanego dewelopera kredytu hipotecznego
oraz spetnienia innych wymienionych szczegdtowo
w umowie warunkow. (...) W ocenie sagdu w Swietle oko-
licznoSci sprawy nie budzi watpliwosci, ze choc strong
umowy (promesy) z pozwanym bankiem byt deweloper,
ze wzgledu na przedmiot umowy i jej specyfike prawo
domagania sie spetnienia Swiadczenia przystugiwato
takze powodom. (...) Swiadczenie okreslone w umowie
zastrzezone zostato takze naich rzecz"

Rozstrzygniecie owo wprawdzie zostato uchylone przez
Sad Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z 3 grudnia
2014 roku, sygn. akt | ACa 827/14, jednak z przyczyn,
ktore nie zachodza w przypadku promes opisywanych
w artykule. Mianowicie w tej sprawie prowadzonej przed
Sadem Okregowym i Sadem Apelacyjnym w Poznaniu
promesa nie wymieniata w ogdle nazwisk nabywcow,

na rzecz ktorych miatoby nastgpic zwolnienie spod ob-
cigzenia hipotecznego; a ponadto zawierata ona pewne
inne warunki (oprocz zaptaty 100% ceny za lokal), ktore
w sprawie nie zostaty spetnione; nadto w promesie okre-
Slona byta data jej waznosci — data graniczna, w ktorej
warunki te miaty byc spetnione. Przyczyng oddalenia po-
wodztwa przez Sad Apelacyjny w Poznaniu nie byt brak
istnienia umowy wzajemnej zawartej pomiedzy dewelo-
perem, lecz brak legitymacji czynnej powodow, wynika-
jacy z braku wskazania w promesie konkretnych oséb, na
rzecz ktorych (in favorem tertil) zawarto umowe; a takze
brak spetnienia innych warunkéw promesy oraz warun-
ku zaptaty ceny za mieszkanie po uptywie daty waznosci
promesy. Zadna z wymienionych przeszkad nie zachodzi
w sprawie opisywanej w tym artykule. Natomiast na po-
trzeby opinii dotyczacej skutkéw upadtosci banku mozna
przyjac poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny w Pozna-
niu we wskazanym wyroku:

W mysl art. 393 § 1 k.c. jezeli w umowie zastrzezono, ze
dtuznik spetni Swiadczenie na rzecz osoby trzeciej, oso-
ba ta, w braku odmiennego postanowienia umowy, moze
zadat bezposrednio od dtuznika spetnienia zastrzezone-
go Swiadczenia (...)"

Zgodnie z utrwalong linig orzecznictwa Sadu Najwyzsze-
go ,beneficjent umowy uregulowanej w art. 393 k.c. musi
zostat w tej umowie wskazany, a przynajmniej muszg
zosta¢ w umowie zawarte takie postanowienia, ktore
pozwola go zidentyfikowac (wyrok Sadu Najwyzszego
z 28 listopada 2003 rokuy, IV CK 206/2002).

Przenoszac te rozwazania na grunt opisywanej sprawy,
nalezy wskazag, ze pomiedzy powodami a pozwanym
bankiem brak stosunku obligacyjnego, z ktérego wy-
nikatby obowigzek ztozenia oSwiadczenia woli o tresci
wskazanej w zadaniu pozwu. Podstawe istnienia tego
obowigzku mogtaby stanowic umowa pomigdzy ban-
kiem a deweloperem, gdyby zawarto w niej zastrze-
zenie Swiadczenia na rzecz powodow. Podkreslenia
wymaga jednak, ze umowa z 29 czerwca 2010 roku nie
zawiera takiego zastrzezenia: ,(...) W przedmiotowym
stanie faktycznym w dokumencie promesy brak takiego
zastrzezenia, brak w ogble wskazania osoby powodow
badZ okolicznosci zawarcia z nimi umowy przez dewe-
lopera jako przyczyny zawarcia umowy z 29 czerwca
2010 roku. Z tej przyczyny nie jest mozliwe ustalenie na
podstawie art. 65 k.c. dodatkowej treSci umowy zawartej
przez bank i dewelopera”

Cytowane stowa dobitnie Swiadczg o tym, ze sady obu
instancji w tej sprawie uwazaty promese z 29 czerwca
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2010 roku za umowe zawartg pomiedzy bankiem a de-
weloperem. Niekorzystng okolicznoscig dla nabywcow
lokalu byt jedynie fakt, ze nie wskazano w niej powodow
jako beneficjentow umowy. Tymczasem w przypadku
promes opisywanych w publikowanym artykule wyraznie
za kazdym razem wskazany jest konkretny konsument,
a takze nabywany przez niego lokal. Nie ma zatem prze-
szkod, by uznac promesy za umowy wzajemne zawarte
pomiedzy bankiem a deweloperami na rzecz osob trze-
cich — nabywcow lokali.

Oczywiscie dla wykonania umowy wzajemnej przez
syndyka na podstawie art. 98 ust. 1 PUIN potrzebna
jest zgoda rady wierzycieli (art. 206 § 1 pkt 5 PUiN), na-
tomiast rada powinna przy swojej decyzji w tej kwestii
kierowac sie dobrem ogotu wierzycieli, a wiec interesem
ekonomicznym masy. O ekonomicznej zasadnosci reali-
zacji promes przesadzaja zas argumenty opisane ponizej.

ANALIZA EKONOMICZNO-PRAWNA: REALIZACJA
HIPOTEK NIE PRZYNIOStABY MASIE UPADLOSCI
ZADNYCH KORZYSCI

Teza 3. Niewaznosc hipotek z powodu sprzecznosci
z zasadami deontologii bankow

W pierwszej kolejnosci nalezy wzigé pod uwage, ze
czynnosci ustanowienia hipotek na nieruchomosciach
z najwiekszym prawdopodobiefistwem s3 niewazne.
W aktach postepowania upadtosciowego znajdowaty sie
bowiem informacje, ze bank udzielat kredytéw na rzecz
podmiotéw wchodzacych w sktad ,grupy kapitatowej”
deweloperéw z naruszeniem przepiséw ostroznoscio-
wych, tj. z celowym ominieciem przepisow, ktore na-
ktadajg limity udzielania kredytéw na rzecz podmiotow
wchodzacych w sktad jednej grupy kapitatowej. Ponadto
bank, pomimo wydania promes, zupetnie nie kontrolo-
wat sposobu dysponowania przez deweloperow Srodka-
mi pienieznymi uzyskiwanymi od nabywcow. W aktach
postepowania upadtosciowego znajduja sie informacje,
ze deweloperzy nie przeznaczali wptaconych przez na-
bywcow Srodkéw na sptate kredytow w bankuy, lecz na
inne cele.

Natomiast zgodnie z utrwalong juz linig orzecznicza s3-
dow powszechnych i Sadu Najwyzszego banki s3 insty-
tucjami zaufania publicznego, ktore zobowigzane s3
do zachowania najwyzszych standardow starannosci.
Jako podmioty Swiadczace profesjonalnie ustugi finanso-
we s3 jednoczeSnie podmiotami prowadzacymi dziatal-
noS¢ w oparciu o powierzone depozyty, co jednoznacznie
wskazuje na konieczno5¢ zaufania jednostek korzysta-

jacych z ich ustug. A zatem, w swojej dziatalnosci banki
zobligowane sg do uwzglednienia olbrzymiej odpowie-
dzialnosci, w tym odpowiedzialnosci wzgledem swoich
klientéw oraz innych podmiotow (interesariuszy). Nie sa
one ,zwyktymi” podmiotami dziatajgcymi w obrocie go-
spodarczym?® W kategorii zaufania publicznego banki
tacza sie zatem z podwyzszonymi wymaganiami co do
profesjonalizmu dziatania i surowszym rezimem ich
odpowiedzialnosci.

Dodatkowo, zgodnie m.in. z wyrokiem Trybunatu Kon-
stytucyjnego z 15 marca 2011 roku, sygn. akt P 7/09,
zostaty one okreSlone jako instytucje zaufania publicz-
nego. Powyzsze zas przektada sie na zespot powinnosci
i obowigzkéw, ktore bank powinien wypetniac nieza-
leznie od przepiséw powszechnie obowigzujgcego pra-
wa (deontologia dziatan profesjonalisty). To, ze banki
w swej dziatalno5ci zobowigzane sa przestrzegac nie tyl-
ko przepisow prawa, ale rowniez tzw. zasad deontologii,
potwierdzajg wyroki Sagdu Najwyzszego:

e z9lutego 2012 roku, sygn. akt 11l CSK 181/11;
e 722 listopada 2002 roku, sygn. akt IV CKN 1526/00;
e 7217 czerwca 2011 roku, sygn. akt I CSK 559/10.

Zasady deontologii, o ktoérych mowa, s3 wyznaczane
m.in. poprzez tzw. kodeksy dobrych praktyk formutowa-
ne przez organizacje zawodowe samych bankow. Naj-
wazniejszymi tego typu kodeksami sa:

a) Zasady Dobrej Praktyki Bankowej — uchwalone
przez Walne Zgromadzenie Zwigzku Bankéw Polskich
uchwatg z 26 kwietnia 2007 roku i podane do publicz-
nej wiadomosci. Zgodnie z nimi stwierdzi¢ nalezy, iz
na kazdym banku cigzy szczegdlny obowigzek dbato-
Sci 0 osoby trzecie (tzw. interesariuszy), ktory ogni-
skuje sie w nastepujacych postanowieniach:

» postanowienia ogdlne, punkt 3: ,Banki, jako in-
stytucje zaufania publicznego, w swojej dziatal-
nosci kierujg sie przepisami prawa, rekomenda-
cjami Komisji Nadzoru Finansowego, uchwatami
samorzadu bankowego, normami przewidzianymi
w Kodeksie oraz dobrymi zwyczajami kupieckimi.
Banki i ich pracownicy oraz osoby, za ktorych po-
Srednictwem banki wykonuja czynnosci bankowe,
uwzgledniaja zasady: profesjonalizmu, rzetelno-
§ci, rzeczowosci, starannosci i najlepszej wiedzy”;

= postanowienia ogdlne, punkt 4: ,Banki, poprzez
swojg dziatalnoS¢, powinny przyczyniac sie do
spoteczno-ekonomicznego rozwoju kraju oraz

2 Por. Goral L., ,Nadzér bankowy", Warszawa 1998, s. 169 i nast.
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wzrostu zamoznoSci spoteczefstwa poprzez
spotecznie odpowiedzialne prowadzenie biz-
nesu, wprowadzanie innowacyjnych rozwigzan
i wspieranie rozwoju edukacji spoteczenstwa”;

= postanowienia ogdlne, punkt 5: ,Fundamentalng
zasada, na ktorej banki i ich pracownicy powin-
ni budowac swoje relacje z otoczeniem, jest od-
powiedzialnoS¢ spoteczna. Realizujgc strategie
biznesowg, banki powinny kierowac sie nie tylko
uwarunkowaniami ekonomicznymi, ale réwniez
stusznymi interesami swoich klientéw, pracow-
nikow, akcjonariuszy, partneréw biznesowych,
a takze lokalnego Srodowiska”;

= (zeSE A, rozdziatV, punkt 3:,Bank powinien analizo-
wac wptyw swojej dziatalnosci na lokalne Srodo-
wisko w perspektywie dtugookresowej i uwzgled-
niac ten element w planach swojego rozwoju”.
b) Kanon Dobrych Praktyk Rynku Finansowego — re-
komendowany przez Komisje Nadzoru Finansowe-
go do stosowania przez kazdy bank (uchwata KNF
z 18 marca 2008 roku), w ktérym znajdujemy m.in.
nastepujgce postanowienia:
= punkt 1: ,Podmiot finansowy dziata uczciwie
i rozwaznie, z poszanowaniem stusznego intere-
su klientow i dobra rynku finansowego, oraz nie
naduzywa swojej dominujacej pozycji wynikajacej
z przewagi zasobdw, w tym kwalifikacji lub kom-
petencji osdb dziatajgcych w jego imieniu”;

= punkt 2: ,Podmiot finansowy prowadzi dziatal-
nosc rzetelnie i z nalezyta starannoscia”;

= punkt 3: ,Podmiot finansowy postepuje w spo-
sob budzacy zaufanie oraz zapewniajgcy posza-
nowanie godnosci klientdw i kontrahentow, dba-
jac o przejrzystosc swoich dziatan”

Tymczasem bank bedacy ,bohaterem” artykutu, udzielajac
kredytow podmiotom z tzw. deweloperskiej grupy kapitato-
wej w kwotach wielokrotnie przekraczajacych limity ostroz-
nosciowe, wykazat sie daleko idagcym brakiem profesjo-
nalizmu i nie przestrzegat regut deontologii zawodowe;j.
Ustanawianie hipotek tzw. krzyzowych, w dodatku na kwo-
ty, ktore nie odpowiadajg wartosci inwestycji realizowanej
na danej nieruchomosci, jest dobitnym przyktadem braku
poszanowania dla interesow nabywcdéw oraz dziatania nie-
rozwaznego, niebudzacego zaufania. Skoro tak, to istniejg
podstawy do uznania aktéw ustanowienia hipotek za nie-
wazne, a to wskutek ich sprzecznosci z zasadami deonto-
logii bankdw, a wiec i z zasadami wspdtzycia spotecznego.
Dos¢ wskazac, ze zgodnie z art. 58 § 2 KC niewazna jest
czynnoS¢ prawna sprzeczna z zasadami wspotzycia spo-
tecznego. Wskazany przepis stanowi prosta podstawe do
sadowego stwierdzenia niewaznosci hipotek.

Nalezy mie€ na uwadze, ze w orzecznictwie Sadu Naj-
wyzszego potwierdzona zostata mozliwos¢ stwierdzenia
niewaznosci hipoteki — wtasnie ze wzgledu na sprzecz-
nosc¢ jej ustanowienia z zasadami wspotzycia spotecz-
nego — a miato to miejsce w sprawie deweloperskiej,
dotyczacej gtosnej upadtosci krakowskiego dewelopera
LEOPARD S.A., ktora stata sie przyczynkiem do uchwale-
nia w 2011 roku tzw. ustawy deweloperskiej.

W stosunku do hipotek omawianych w ramach artykutu
mozna podnies¢ te same argumenty, ktore legty u pod-
staw stwierdzenia niewaznosci hipotek w wyroku Sadu
Najwyzszego z 9 lutego 2012 roku, Ill CSK 181/11, gdzie
czytamy:,,Uwzglednienie wyraznie ochronnego celu prze-
pisow ustawy z 16 wrzesnia 2011 r. nakazuje stwierdzic,
ze problem nie polega zatem — jak wywiodt Sad Apelacyj-
ny — jedynie na «uprzywilejowaniu powodéw w obecnym
procesie» ze wzgledu na ich status konsumencki, ale na
przyjeciu takiej ich ochrony prawnej, ktora jest uzasad-
niona ewidentnie nierzetelnym postepowaniem dewelo-
pera lub nawet nieprzemyslanym (ryzykownym) prowa-
dzeniem przez niego wtasnej dziatalnosci gospodarczej,
zagrazajacym nie tylko realnosci inwestycji, lecz takze
mozliwosci zwrotu kapitatow nabywcow. Oznaczato to
koniecznos¢ dokonania odpowiednio wnikliwej oceny
okolicznosci ustanowienia przez dewelopera kwestio-
nowanych hipotek z punktu widzenia zasad wspétzycia
spotecznego, przy uwzglednieniu takze regut deonto-
logii zawodowej deweloperow. W uzasadnieniu wyroku
Sadu Najwyzszego z 21 czerwca 2011 r,, | CSK 559/10,
przyjeto, ze zasady deontologii zawodowej profesjona-
listow (bankéw) moga byt brane po uwage przy kwali-
fikowaniu zachowania sie banku jako deliktu, mimo ze
zasad tych nie powotywano wprost w podstawach skargi
kasacyjnej.

Po drugie, nie mozna podzielic stanowiska sadu drugiej
instancji negujacego naruszenie zasad wspotzycia spo-
tecznego w zwigzku z ustanawianiem kwestionowa-
nych hipotek przy argumentacji, ze pozwany «M.S.C.»
podejmowat czynnosci asekuracyjne dla jego roszczen
wobec dewelopera i tym samym wykazat neutral-
n3 z punktu widzenia zasad wspotzycia spotecznego
«starannosc w ochronie swoich praws jako wierzyciela
podmiotu upadtego. Taka ocena nie uwzglednia okolicz-
nosci, w ktorych doszto do takiej wtasnie, szczegolnej
asekuracji, wyraznie pogarszajacej sytuacje pierwotnych
wierzycieli dewelopera i to przy petnej Swiadomosci tego
stanu rzeczy u obu pozwanych (...).

Po czwarte, takze w istniejacym stanie prawnym nie-
wiasciwe byto obarczanie powodow petnym ryzykiem
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niepowodzenia inwestycji deweloperskiej podjetej na
nieruchomosci przy ul. W. przy motywacji przyjetej przez
Sad Apelacyjny, czym innym bowiem jest przyjmowanie
przez kontrahentow dewelopera ryzyka niepowodzenia
inwestycji, jezeli deweloper przestrzega postanowien
umoéw przedwstepnych i prowadzi normalng dziatalnosc
gospodarcza w taki sposéb i na taka skale, ktéra moze
Swiadczyc o trosce o interes kontrahentow i powodze-
nie przedsiewziecia inwestycyjnego (model racjonal-
nej aktywnosci ustugowo-gospodarczej dewelopera),
a czym innym rozktad ryzyka inwestycji deweloperskiej
w svytuacji, w ktorej deweloper prowadzi dziatalnosc
gospodarcza na szeroka skale, podejmujac dodatkowe
jeszcze ryzyko, m.in. w postaci emisji obligacji o wysokim
oprocentowaniu rocznym (25%), 0 znacznym poziomie
zabezpieczenia roszczen tych obligacji na wiasnych ele-
mentach majatkowych (natychmiastowa wymagalnosc
naleznosci z obligacji wszystkich emisji oraz nieodwo-
talne petnomocnictwo tego wierzyciela do przeniesienia
wiasnosci nieruchomosci dewelopera).

Ryzykiem takiej szerokiej i z natury rzeczy doSc lek-
komysinie prowadzonej dziatalnoSci gospodarczej nie
mozna obarcza¢ w petni pierwotnych kontrahentow
dewelopera, dysponujacego powierzonymi przez powo-
déw znacznymi kapitatami w celu realizacji przewidzia-
nego w umowie zadania deweloperskiego. Powodowie
i tak poniesli ryzyko niepowodzenia inwestycji, a obecnie
zmierzaja tylko do ochrony wierzytelnosci pienieznych
(art. 91 ust. 2 Pr.u.n.). Nieodpowiedzialna i nieracjonal-
na dziatalnoS¢ gospodarcza dewelopera, prowadzaca
do ustanowienia zabezpieczeh hipotecznych na rzecz
jednego, znaczacego wierzyciela, wbrew postanowie-
niom umow przedwstepnych, i w konsekwencji dozwo-
lenie na «przejmowanie inicjatywys» w zakresie finalizo-
wania przedsiewziecia inwestycyjnego przez pozwanego
«M.S.C.» w postaci propozycji podwyzszania ceny miesz-
kan dla powod6w, moze byc zatem oceniane jako poste-
powanie nierzetelne, niezgodne z zasadami wspotzycia
spotecznego i regutami deontologii zawodowej dewe-
loperow (art. 58 § 2 k.c.)"

Odnoszac to do opisywanej sprawy, trzeba stwierdzic,
ze jako postepowanie nierzetelne, niezgodne z zasadami
wspotzycia spotecznego i regutami deontologii zawodo-
wej bankow (art. 58 § 2 KC) moze by¢ oceniana nieodpo-
wiedzialna i nieracjonalna dziatalnos¢ gospodarcza ban-
ku, polegajaca na udzielaniu nadmiernej liczby kredytow
podmiotom z tzw. deweloperskiej grupy kapitatowej i na
zabezpieczaniu wierzytelnosci z tych kredytow poprzez
tzw. hipoteki krzyzowe, przy jednoczesnym zupetnym
braku sprawowania przez bank kontroli nad tym, w jaki

sposdb deweloperzy dysponuja Srodkami pienieznymi
uzyskiwanymi od nabywcow, tj. braku wprowadzenia ta-
kich mechanizméw, ktore spowodowatyby, ze te Srodki
pieniezne pomniejszaja saldo udzielonych deweloperom
kredytow (brak rachunkéw powierniczych czy innych
tego typu instrumentow).

Powoduje to, ze czynnosci ustanowienia hipotek na opi-
sywanych inwestycjach mozna uznac za sprzeczne z za-
sadami deontologii bankow, a zatem réwniez z zasadami
wspotzycia spotecznego, a w konsekwencji niewazne.
Taka ocena powoduje, ze bezcelowe (z gory skazane na
niepowodzenie) bytoby ewentualne dochodzenie przez
syndyka banku wzgledem nabywcow mieszkan upraw-
nien wynikajacych z hipotek.

Teza 4. Realizacja hipotek sprzeczna z zasadami
wspotzycia spotecznego

Kolejnym argumentem przemawiajgcym za tym, ze
syndyk banku nie powinien wykonywac swych upraw-
nien z tytutu hipotek, jest okolicznos¢, ze takie dziatanie
z duzym prawdopodobiefstwem zostanie uznane za
sprzeczne z zasadami wspoOtzycia spotecznego (nawet
jesli hipoteki zostatyby uznane za wazne), a zatem nie-
zastugujace na ochrone (art. 5 KC). W takim przypadku
powoddztwa syndyka wytoczone przeciwko nabywcom
o0 zaptate jakichkolwiek kwot pienieznych beda oddalone.
Takie stanowisko potwierdza wyrok Sadu Najwyzszego
z 26 kwietnia 2012 roku, Il CSK 300/11, w ktérym czy-
tamy: ,Sens hipoteki polega na tym, aby w razie nieuzy-
skania zaspokojenia od dtuznika osobistego, wierzyciel
mogt uzyskac zaspokojenie od dtuznika rzeczowego. (...)
Nie oznacza to, ze zadanie zaspokojenia wierzytelnosci
przez dtuznika rzeczowego nie moze by¢ - w wyjat-
kowych okolicznoSciach — uznane za naduzycie pra-
wa. Okolicznosci takie — wbrew odmiennej ocenie Sadu
Apelacyjnego — wystapity w niniejszej sprawie, trzeba
bowiem wziac pod rozwage szczegoélnie dotkliwe skut-
ki, jakie w razie uwzglednienia powodztwa mogtyby
powstac dla skarzacej, jako nastepczyni prawnej zmar-
tego 15 sierpnia 2010 r. A.G. Mogtaby ona utracic lokal
mieszkalny, ktorego budowe finansowat jej niezyjacy
obecnie maz, i to tylko dlatego, ze deweloper podejmo-
wat btedne i nieodpowiedzialne decyzje ekonomiczne.
Budowa byta przy tym realizowana jeszcze przed wej-
Sciem w zycie ustawy z 16 wrzesnia 2011 r. o ochronie
praw nabywcy lokalu mieszkalnego lub domu, kiedy —
z braku stosownych rozwigzan systemowych — ryzy-
ko niepowodzenia inwestycji deweloperskich ponosili
w praktyce kontrahenci deweloperow (...).
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Dopuszczenie do obcigzenia nastepcow prawnych A.G.
skutkami tych decyzji bytoby sprzeczne z zasadami
stusznosci i uczciwosci. Trzeba dodac, ze hipoteka na
uzytkowaniu wieczystym dziatki nr 119, ktéra na-
stepnie obcigzyta sprzedang poprzednikowi prawnemu
skarzacej nieruchomos¢ lokalowa oraz utamkowe czesci
nieruchomosci garazowej i zespotu komorek, nie zostata
ustanowiona w celu zabezpieczenia Srodkow na konty-
nuacje tej inwestycji, lecz na nabycie prawa uzytkowa-
nia wieczystego nieruchomosci gruntowej we W.".

Analogicznie trzeba by oceni¢ ewentualne powddztwo
syndykabanku —jakowierzycielarzeczowego —wobecna-
bywcow.Bank, udzielajactak wielukredytowpodmiotom
z tzw. deweloperskiej grupy kapitatowej, dziatat bo-
wiem w sposob nieodpowiedzialny ekonomicznie -
podejmowat btedne decyzje biznesowe, ktore w efekcie
doprowadzity do upadtosci. JednoczeSnie w obecnym
stanie prawnym wystepuje luka prawna w postaci braku
uregulowania (braku przepiséw chroniacych nabywcow
lokali mieszkalnych) sytuacji upadtosci banku kredytu-
jacego dewelopera (instytucje ochronne, w tym przepisy
dotyczace tzw. promes bankowych, przewidziano — na-
wet w przepisach obowigzujgcych dopiero po 1 stycznia
2016 roku — jedynie na wypadek upadtosci dewelopera).

Nadto w omawianej sprawie — podobnie jak w sprawie
Il CSK 300/11 - hipoteki nie zostaty ustanowione na
zabezpieczenie Srodkow przeznaczonych na budowe
osiedli realizowanga na tych konkretnych nieruchomo-
Sciach, lecz na zabezpieczenie innych wierzytelnosci.
Ryzykiem tych inwestycji, prowadzonych przez podmio-
ty, z ktérymi nabywcow nie wigzg zadne stosunki praw-
ne, nie mozna obcigzat nabywcow.

Takie rozumowanie znajduje potwierdzenie rowniez
w najswiezszym orzecznictwie sadow powszechnych,
przyktadowo w postanowieniu Sadu Apelacyjnego w Kra-
kowie z 25 wrzesnia 2015 roku, | ACz 1536/15. W poste-
powaniu tym powodowie nabyli wtasnos¢ lokali miesz-
kalnych w warunkach art. 930 § 1 KPC, tj. w momencie,
gdy dwoch wierzycieli (podwykonawcéw dewelopera)
wszczeto juz egzekucje z tych lokali. Zaptata 100% cen za
mieszkania oraz zawarcie umoéw przedwstepnych miaty
natomiast miejsce wczesniej — przed wszczeciem egze-
kucji. Komornik sadowy na wniosek wierzycieli dokonat
opisu i oszacowania lokali mieszkalnych, wyznaczony juz
byt termin licytacji nieruchomosci. W tych warunkach na-
bywcy wniesli powodztwa przeciwegzekucyjne, powotu-
jac sie na art. 5 KC w zwigzku z art. 1025 KPC. Sad Ape-
lacyjny w Krakowie w postepowaniu zabezpieczajgcym
wyrazit w tej sytuacji poglad: ,Wysoce watpliwa bytaby

koniecznosSc egzekucyjnej sprzedazy przedmiotowych
nieruchomosci, bowiem uzyskanie ze sprzedazy egze-
kucyjnej nizszej ceny od wierzytelnosci powodow skut-
kowatoby ich (powodéw) pokrzywdzeniem, sprzecznie
z klauzulami zawartymi w art. 5 KC. Wydaje sie tez, ze
jurydycznie niecelowym bytoby wymaganie, aby w ra-
mach postepowania egzekucyjnego powodowie mieli do-
konat nabycia tych lokali przy zaliczeniu na poczet ceny
wiasnych wierzytelnosci”

Analogicznie w opisywanej sprawie — jezeli bank, ktéry
wczesniej wydat na rzecz nabywcoéw promesy, a nabyw-
cy — dziatajac w dobrej wierze — zaptacili catosc cen za lo-
kale mieszkalne, prowadzi¢ bedzie — jako wierzyciel rze-
czowy — egzekucje z lokali mieszkalnych, to takie dziata-
nie bedzie musiato by€ uznane za nieuczciwe, sprzeczne
z zasadami wspotzycia spotecznego i zasadami deonto-
logii bankéw, a zatem niezastugujace na ochrone. Z po-
wotaniem sie na art. 5 KC beda mogty byc oddalone po-
wodztwa o zaptate skierowane przeciwko nabywcom
albo nabywcy beda mogli wniesc skuteczne powodztwa
przeciwegzekucyjne.

Warto zauwazyc, ze z powotanego wyroku Sadu Naj-
wyzszego o sygn. Il CSK 181/11 mozna wysnuc jeszcze
jeden argument przemawiajacy za koniecznoscig uzna-
nia, iz realizacja hipotek przez syndyka banku musiataby
by uznana za sprzeczng z zasadami wspotzycia spo-
tecznego. Ot6z w orzeczeniu tym Sad Najwyzszy wska-
zat: W orzecznictwie Sadu Najwyzszego pojawita sie
i uzyskata aprobate w pismiennictwie trafna tendencja
uwzglednienia przynajmniej zasadniczego celu przyj-
mowanych przez ustawodawce ochronnych rozwigzan
prawnych przy ocenie niektérych zdarzen (czynnosci
prawnych i ich skutkdw) pojawiajacych sie przed wej-
Sciem w 2zycie takich rozwigzaf, np. mozliwos¢ oceny
wysokosci odsetek w odniesieniu do czynnosci prawnych
dokonanych przed zmiang art. 359 k.c. (por. np. wyroki
Sadu Najwyzszego z 6 grudnia 2007 r., IV CSK 320/07,
niepubl. iz 3 lipca 2008 r., IV CSK 81/08, niepubl.)”

Jak wiadomo obecnie art. 22 ust. 1 ustawy deweloper-
skiej oraz art. 425g prawa upadtoSciowego (w brzmieniu
po 1 stycznia 2016 roku) maja na celu ochrone intereséw
nabywcy, ktéry zakupit lokal mieszkalny w zaufaniu do
promesy wydanej przez bank kredytujacy i zaptacit 100%
ceny za mieszkanie. Ochronny cel tej regulacji powinien
byc stosowany - przynajmniej jako wskazowka inter-
pretacyjna — takze do stanéw prawnych zaistniatych
przed 1 stycznia 2016 roku i takze do sytuacji, w kto-
rych ogtoszono upadtoSc banku (a nie dewelopera).
Skoro tak, to wyktadnia prawa obowigzujgcego przed
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1 stycznia 2016 roku bedzie musiata prowadzi¢ do wnio-
sku, ze realizacja hipotek przez syndyka banku, skiero-
wana przeciwko interesom nabywcéw, bedzie sprzeczna
z zasadami wspotzycia spotecznego, a zatem niezastu-
gujaca na ochrone.

Waobec tego bezcelowe bedzie ewentualne dochodzenie
przez syndyka banku wzgledem nabywcoéw mieszkan
uprawnien wynikajacych z hipotek.

Teza 5. Realizacja hipotek wbrew promesom jako delikt
cywilny rodzacy odpowiedzialnosc odszkodowawcza

Kolejnym argumentem przemawiajacym za bezcelowo-
Scig ewentualnej realizacji uprawien syndyka banku z hi-
potek jest fakt, ze dziatanie takie — jako sprzeczne z za-
sadami wspotzycia spotecznego — bedzie stanowito czyn
niedozwolony (delikt cywilny), rodzacy odpowiedzialnosé
odszkodowawcza.

Jak juz wspomniano, banki s3 instytucjami zaufania pu-
blicznego, wobec ktérych formutuje sie szczegdlne wyma-
gania, w tym odnosnie do dbania o interesy 0séb trzecich
— interesariuszy dziatajacych w zaufaniu do oSwiadczen
banku. Naruszenie tych wymagan, tj. naruszenie norm
deontologicznych wigzacych banki, moze by¢ poczytywa-
ne za czyn niedozwolony w rozumieniu art. 415 KC.

Znajduje to swoje potwierdzenie w bogatym orzecznic-
twie Sadu Najwyzszego, w szczegdlnosci zas w wyroku
Sadu Najwyzszego z 1 grudnia 2006 roku (sygn. akt | CSK
315/06). Prawda jest, iz owo orzeczenie dotyczy kwe-
stii zwigzanych z badaniem przez biegtego rewidenta
sprawozdan finansowych. Z uwagi jednak na obszerng
argumentacje Sadu Najwyzszego, odnoszacg sie do za-
stosowania w stosunku do profesjonalistow deontolo-
gicznych wyznacznikdw ich dziatalnosci, z orzeczenia
wysnu€ mozna wnioski dotyczace pojmowania norm
deontologicznych in genere. Za wyrokiem tym wskazac
zatem nalezy, ze: ,Nie mozna nie dostrzec, ze przepisy
(...) [okreslajace cel badania sprawozdania finansowego
— przyp. AGK] sa adresowane tylko do okreSlonej grupy
zawodowej i uzupetniane sg o normy deontologiczne
okreslajace zasady wykonywania zawodu biegtego re-
widenta. (...) Nie mozna wiec twierdzic, aby te przepisy
i normy deontologiczne okreslajace sposdb przeprowa-
dzania badania sprawozdania finansowego adresowane
byty do kazdego. Przeciwnie, ich zakres podmiotowy jest
SciSle okreSlony, adresowane sg do biegtych rewidentow.
W tym sensie nie majg one charakteru powszechnego.
Stwierdzenie to nie oznacza jednak, aby naruszenie
przez biegtego rewidenta zasad wykonywania zawodu

okreslonych ustawowo (ustawa o rachunkowosci oraz
ustawa z 13 pazdziernika 1994 roku o biegtych rewiden-
tach), jak i w normach deontologicznych (opracowanych
przez Krajowa Rade Biegtych Rewidentow na podstawie
ustawowego upowaznienia) nie mogto — w okreslonych
okolicznosciach - byc zakwalifikowane jako czyn niedo-
zwolony. Biegty rewident petni poniekad funkcje osoby
zaufania publicznego i z tego wzgledu w odniesieniu do
tej grupy zawodowej okreSlono w sposob szczegdtowy
zasady wykonywania tego zawodu, w tym zasady ba-
dania sprawozdania finansowego. Jesli biegty rewident
opracowat opinie i raport z badania rocznego sprawoz-
dania finansowego danej jednostki z pogwatceniem tych
zasad, to takie zachowanie, o ile byto zrodtem szkody,
moze byc uznane za czyn niedozwolony".

Oczywiste jest, ze w tej sprawie nabywcy wptacali catosé
cen za lokale mieszkalne na rachunki bankowe dewelo-
perow, prowadzone w banku — w zaufaniu do tresci pro-
mes. Jezeli syndyk banku odmowitby wykonania promes,
a nastepnie jako wierzyciel hipoteczny wyegzekwowatby
od nabywcow kwoty pieniezne odpowiadajace wartosci
ich mieszkan (czy tez doprowadzitby do sprzedazy lokali
mieszkalnych w toku egzekucji, powodujgc eksmisje na-
bywcoéw) — doprowadzitby to do efektu, w ktérym na-
bywcy ,zaptaca za swoje lokale dwa razy” (albo zaptaca
100% ceny, ale nie uzyskajg wtasnosci). Oczywiscie w ten
sposadb po stronie nabywcow zaistnieje szkoda majatko-
wa. Szkoda ta bedzie wynikata wprost z dziatan syndy-
ka, ktore beda naruszaty zasady deontologii bankow
— w tym zasade ochrony intereséw oséb dziatajacych
w zaufaniu do oSwiadczen banku jako instytucji zaufania
publicznego.

Z cata moca nalezy podkreslic, ze promesy zawiera-
ty w swej tresci adnotacje, iz ,niniejsze oSwiadczenie
banku ma moc prawna dokumentu urzedowego na pod-
stawie art. 95 ustawy prawo bankowe". Uchylanie sie od
obowigzku wykonania promesy przy uprzedniej deklara-
gji, iz jest ona dokumentem urzedowym, a wiec budza-
cym najwyzszy stopief zaufania, musi byc ocenione jako
naruszenie zasad deontologii banku (instytucji zaufania
publicznego). Wobec tego zachodzitaby podstawa do ob-
cigzenia syndyka odpowiedzialnoscia odszkodowawcza
na podstawie art. 415 KC.

Takie roszczenie odszkodowawcze nie bedzie wierzytel-
noscia podlegajaca zgtoszeniu do masy upadtosci (zobo-
wigzaniem upadtego), lecz bedzie naleznoscig wynikaja-
€3 z dziatan syndyka, a wiec tzw. zobowigzaniem masy
— zaspokajanym w pierwszej kolejnosci, poza planami
podziatu. Ewentualnie bedzie ono wchodzito do kategorii
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pierwszej zaspokojenia na gruncie art. 342 ust. 1 PUIN
(w brzmieniu sprzed 1 stycznia 2016 roku) jako ,nalez-
nosci powstate z czynnosci syndyka”

Przesadza to réwniez zatem, ze niecelowa ekonomicz-
nie bytaby realizacja hipotek przez syndyka banku,
skoro automatycznie rodzitaby ona odpowiedzialnosc
odszkodowawczg syndyka i to w kwotach wyzszych niz
mozliwe do uzyskania w toku egzekucji na podstawie
hipotek. Oczywiste jest bowiem, ze lokale mieszkalne
nabywcow nie zostatyby w toku egzekucji sprzedane za
100% ich wartosci, lecz po cenie wymuszonej — znacznie
nizszej niz rynkowa. Szkoda nabywcow opiewataby na-
tomiast na 100% wartosci mieszkan wraz z poczyniony-
mi nan nakfadami.

Teza 6. Dodatkowe argumenty prawne przemawiajgce
za mozliwoscia realizacji promes w toku postepowania
upadtosciowego

W wyroku z 23 wrzesSnia 2010 roku, Il CSK 310/09, Sad
Najwyzszy wskazat, ze roszczenie o zobowigzanie do
ztozenia oSwiadczenia woli (wynikajace z art. 390 § 2 KC
w zwigzku z zawarciem umowy przedwstepnej sprzeda-
zy nieruchomosci) nie jest wierzytelnoscig podlegajaca
zgtoszeniu do masy upadtosci. W wyroku tym czytamy:
W postanowieniu z 14 maja 2009 roku, | CSK 427/08,
Sad Najwyzszy przyjat, ze art. 182" § 1 k.p.c. nie doty-
czy postepowania, w ktérym dochodzone sa roszczenia
z tytutu ochrony przystugujacej w wypadku naruszenia
praw podmiotowych bezwzglednych (np. roszczenia win-
dykacyjne), a w wyroku z 16 pazdziernika 2008 r., lll CSK
120/08, stwierdzit, ze wymieniony przepis nie stosuje sie
w sprawie, w ktorej powod zgtosit zadanie o zobowigza-
nie pozwanego do ztozenia oSwiadczenia woli, gdyz jej
przedmiotem jest roszczenie niepodlegajace zgtoszeniu
w postepowaniu upadtoSciowym.

Przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie nie
jest wierzytelnos¢ podlegajaca zgtoszeniu do masy
upadtosci, lecz roszczenie przewidziane w art. 390 § 2
k.c., obejmujace zadanie zobowigzania pozwanej do zto-
zenia okreSlonego w pozwie oSwiadczenia woli, juz wiec
tylko ta okolicznoS¢ uzasadnia podniesiony w skardze
zarzut naruszenia art. 182" § 1 k.p.c’’.

Warto dodaé, ze wskazany poglad abstrahuje od tego,
czy roszczenie z umowy przedwstepnej byto wpisane
do dziatu Ill ksiegi wieczystej, czy tez nie. Dodatkowa
argumentacjg na poparcie tezy, ze roszczenie z umowy
przedwstepnej nie przeksztatca sie w roszczenie pienigz-
ne, jest art. 51 ust. 1 pkt 5 PUIN w przypadku roszczen

ujawnionych w ksiedze wieczystej. Jest to jednak argu-
mentacja dodatkowa, a cytowany poglad samodzielnie
rowniez jest prawidtowy.

Z kolei we wspomnianym wyroku Sadu Najwyzszego
o sygn. Il CSK 120/08 znajdujemy poglad: ,Zdaniem Sadu
Najwyzszego, rozpoznajacego niniejszy spor, chodzi tu
(tzn. w regulacji art. 182" § 2 KPC) tylko o sprawy, ktérych
przedmiotem sa wierzytelnosci podlegajace zgtoszeniu
w postepowaniu upadtosciowym. Za takim zawezeniem
przedmiotowym przemawia tres¢ art. 182" § 2 k.p.c,
w ktérym mowi sie o ponownym wytoczeniu powodztwa
w terminie trzech miesiecy «po prawomocnej odmowie
uznania wierzytelnosci». Oznacza to, ze umorzenie po-
stepowania na podstawie § 1 tego przepisu moze doty-
czyc tylko takich spraw, w ktérych dochodzone sg wierzy-
telnosci podlegajace procedurze zgtoszenia i uznawania
w postepowaniu upadtoSciowym. Takie tez niewatpliwie
byto ratio legis przepisu art. 181" § 1 k.p.c. Umarzanie po-
stepowan w sprawach, w ktérych przedmiot roszczenia
nie podlega takiej procedurze, bytoby zaprzeczeniem ra-
cjonalnosci dziatania. W sprawie niniejszej chodzi o zo-
bowigzanie pozwanego do ztozenia oSwiadczenia woli,
a wiec przedmiotem jej jest roszczenie, ktore nie pod-
lega zgtoszeniu w postepowaniu upadtoSciowym, stad
tez postepowania w nigj nie umarza sie na podstawie
art. 182" § 1 k.p.c., mimo ogtoszenia upadtosci pozwane-
go. Trzeba przy tym dodag, ze przepis ten, jako wyjatko-
wy, nie moze by¢ wyktadany rozszerzajaco”

Tytutem wyjasnienia trzeba wskazac, ze uchylony
w 2012 roku przepis art. 182" § 1 KPC stanowit: ,Jezeli
ogtoszono upadtosc obejmujaca likwidacje majatku po-
zwanego, a postepowanie dotyczy masy upadtosci, sad
wydaje postanowienie 0 umorzeniu postepowania”.

W Swietle wskazanych orzeczen trzeba wiec stwierdzic,
ze:

e roszczenie o zobowigzanie upadtego do ztozenia
oSwiadczenia woli nie podlega zgtoszeniu do masy
upadtosci;

e roszczenie 0 zobowigzanie upadtego do ztozenia
oSwiadczenia woli nie dotyczy w ogdle masy upadtosci;

e skoro z promes (bedacych umowami pomiedzy ban-
kiem a nabywcami badz umowami zawartymi pomie-
dzy bankiem a deweloperami na rzecz nabywcow)
wynikaja roszczenia o zobowigzanie syndyka do
ztozenia konkretnego oSwiadczenia woli (0 wyra-
zeniu zgody na zwolnienie nieruchomosci lokalowych
spod obcigzenia hipotecznego), to roszczenia te nie
dotycza masy upadtosci, a wiec nie przeksztatcaja
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sie w wierzytelnosci pieniezne i nie sg wierzytelno-
Sciami podlegajgcymi zgtoszeniu do masy.

Warto tez doda¢, ze w postepowaniu upadtoSciowym
dewelopera LEOPARD, po tym jak hipoteka na nierucho-
mosci zabudowanej inwestycjg zostata uniewazniona
i wykreSlona z ksiegi wieczystej, istniaty watpliwosci, czy
syndyk moze wykonac umowy przedwstepne — roszcze-
nia z tego tytutu nie byty wpisane do ksiegi wieczystej,
gdyz w umowach przedwstepnych deweloper wykluczyt
taka mozliwosé. Ostatecznie sedzia-komisarz dopusci-
ta zawarcie przez syndyka uméw przenoszacych wta-
snosc lokali na nabywcéw i nastgpito to bez zadnych
szczegblnych uzasadnien, zabiegdw prawnych czy opinii.
Nie byto bowiem zadnego podmiotu, ktéry sprzeciwitby
sie takiej czynnosci, skoro wczesniej dziatania dewelope-
ra wierzyciela hipotecznego, skierowane na pokrzywdze-
nie interesow nabywcdw, zostaty uznane za sprzeczne
z zasadami wspotzycia spotecznego.

Dosc dodac, ze w sprawie LEOPARD nabywcy réwniez
uiscili 100% cen za mieszkania, co nie stanowito osta-
tecznie przeszkody do wykonania uméw wzajemnych
(syndvyk i sedzia-komisarz uznali, ze umowy pozosta-
ja niewykonane). Jesli w sprawie LEOPARD w stanie
prawnym, w ktérym przepisy nie przesadzaty jeszcze,
iz roszczenie z umowy deweloperskiej nie przeksztatca
sie w pieniezne, mozliwe byto zawarcie przez syndyka
umoéw przyrzeczonych, to tak samo w obecnym stanie
prawnym mozliwe jest wykonanie przez syndyka banku
promes (ztozenie oSwiadczenia woli, do ktérego wcze-
Sniej zobowigzat sie bank).

Oprocz wymienionych orzeczen Sadu Najwyzszego,
ktore przesadzaja, ze roszczenie o zobowigzanie do zto-
zenia konkretnego oSwiadczenia woli nie dotyczy masy
upadtosci, Swiadczy o tym rowniez fakt, ze zobowig-
zania takiego nie da sie wycenic na potrzeby art. 91
ust. 2 PUIN.

Zrzeczenie sie hipoteki nie powinno by¢ rozwazane jako
zubozenie masy upadtosci, gdyz samo w sobie nie wpty-
wa ono na stan masy upadtosci. Wbrew innym twier-
dzeniom, hipoteka nie jest sktadnikiem majatkowym
masy upadtosci. Jest ona jedynie zabezpieczeniem,
a nie Swiadczeniem czy sktadnikiem majatku. Wprawdzie
oczywiscie jest ona ograniczonym prawem rzeczowym.
Jednak nie da sie hipoteki — nawet hipoteki wpisanej
na konkretng kwote na konkretnej nieruchomosci -
w sposob abstrakcyjny wycenic tak, aby wskazac war-
tosc pieniezna, ktora miataby powstawac wskutek za-
stosowania art. 91 ust. 2 PUIN.

Nie istnieje zaden bezwzgledny nakaz powodujacy, ze
wierzyciel rzeczowy musi prowadzi¢ egzekucje wobec
dtuznikdw rzeczowych. Syndyk moze dobrowolnie zre-
zygnowac z realizacji hipotek, w szczegolnosci jezeli
uzyska sptate wierzytelnosci zabezpieczonych hipotecz-
nie z innego zrodta. Nie mozna zatem zatozy¢, ze z cata
pewnoscig ,strata” dtuznikow rzeczowych (nabywcow)
wyniesie catg wartos¢ mieszkania, a zatem ze wartos¢
zobowiazan syndyka wynikajacych z promes wedtug
art. 91 PUiIN wynosi cata cene mieszkania. Nie jest prze-
ciez wykluczone, ze deweloper lub inny podmiot w jego
imieniu sptaci kredyt w catosci lub w czesci (Swiadczenia
pieniezne nigdy nie sg niemozliwe do spetnienia). W ta-
kiej sytuacji kwota, ktora wierzyciel rzeczowy mogt-
by egzekwowac z nieruchomosci obcigzonej, ulegnie
zmniejszeniu.

Wycena" obecnie istniejgcej hipoteki zalezy zatem od
dziatah samego syndyka oraz osob trzecich, a takze
od aktualnego stanu wierzytelnosci zabezpieczonej
hipotecznie. To powoduje, ze zobowigzanie do ztoze-
nia oSwiadczenia woli o zwolnieniu czesci nierucho-
mosci spod obcigzenia hipotecznego nie poddaje sie
wycenie, a zatem nie moze podlegac regulacji art. 91
ust. 2 PUIN.

Wreszcie ostatnim argumentem, ktéry mozna podac
jako podstawe prawng do wykonywania promes przez
syndyka, sa obecnie (po 1 stycznia 2016 roku) obo-
wigzujace przepisy ustawy — Prawo restrukturyzacyj-
ne i ustawy — Prawo upadtosciowe (w szczegdlnosci
art. 429g p.u.).

Skoro nalezy uwzgledniac ,zasadniczy cel ochronny”
nowych przepisow (dyrektywa ptynaca z wyroku Il CSK
181/11) réwniez do stanéw prawnych powstatych przed
ich wejSciem w zycie, a oczywistym, zasadniczym celem
ochronnym regulacji dotyczacych promes bankowych
jest ochrona nabywcéw lokali mieszkalnych, to w sytu-
acji, gdy istnieje luka prawna (nie ma regulacji dotycza-
cej skutkdow wydania promesy w sytuacji, gdy ogtoszona
zostaje upadtosc banku, ktory wydat promese), ten ,za-
sadniczy cel ochronny” w potaczeniu ze wskazowkami
interpretacyjnymi ptyngcymi z nowych przepiséw moze
by¢ samodzielng podstawa prawng do wykonania pro-
mes przez syndyka banku.

KONKLUZJE
Ze wskazanych w opracowaniu wzgledow nalezato

stwierdzi, ze nie ma przeszkod prawnych do wykonania
przez syndyka banku zobowigzan wynikajacych z pro-
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mes. W szczegolnosci nie byt taka przeszkoda art. 91
ust. 2 PUIN, a wykonanie promes nie stanowito zubo-
zenia masy upadtosci, poniewaz w praktyce (w Swietle
orzecznictwa sagdowego) proba realizacji hipotek przez
syndyka opisywanego banku musiataby spotkac sie
z negatywna oceng przez sad - jako sprzeczna z zasa-
dami deontologii bankow, a zatem z zasadami wspot-
Zycia spotecznego.

Taka tez argumentacje przyjeta rada wierzycieli w opi-
sywanej sprawie i zdecydowata, by wyrazic zgode na
wykonywanie promes przez syndyka. Kalkulacja eko-
nomiczna wzieta goére nad watpliwoSciami prawnymi,
dzieki czemu niepotrzebne stato sie ostateczne rozstrzy-
ganie, czy art. 91 ust. 2 PUIN miat w tej sprawie zasto-
sowanie, czy tez nie. Nabywecy lokali mieszkalnych ciesza
sie obecnie z aktéw notarialnych przenoszacych na nich
tak dtugo wyczekiwane prawo witasnosci.

Dla porzadku nalezy jedynie jeszcze raz wskazag, ze
podstawg prawng do wykonania zobowigzan z promes
mogt byc art. 98 ust. 2 PUIN, gdyz promesy sg umowa-
mi wzajemnymi zawartymi pomiedzy bankiem a na-
bywcami lokali mieszkalnych lub pomiedzy bankiem
a deweloperami. Mozna tez twierdzic, ze sa one cze5cig
umow kredytowych (wzajemnych), przy czym zawarte
sg in favorem tertii.

Syndyk moze takze wyrazi¢ zgode na bezobcigzeniowe
wyodrebnienie lokali mieszkalnych, pomijajac catkowicie
treSc art. 91 ust. 2 PUIN, a opierajac sie jedynie na prze-
pisach ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece. Nadto
syndyk moze powotat sie na orzecznictwo, ktore prze-
sadza, ze roszczenia o ztozenie oSwiadczenia woli nie sg
zobowigzaniami, ktére dotyczg masy upadtosci (nie pod-
legajg zgtoszeniu do masy).

Wykonanie zobowigzan ptynacych z promes jest takze
pozadane z punktu widzenia zasad stusznosci i spra-
wiedliwosci spotecznej. Ich wykonanie zrealizowato , za-
sadniczy cel ochronny” wynikajacy z przepisow o upa-
dtosci deweloperskiej wprowadzonych przez ustawo-
dawce 1 stycznia 2016 roku. Zgodnie z wyrokiem Sadu
Najwyzszego o sygn. Ill CSK 181/11 taki zasadniczy cel
ochronny nalezy uwzgledniac przy interpretacji innych
przepisow, a zatem mozna w tym duchu tak wytozyc
przepis art. 91 ust. 2 PUIN, by nie byt on w ogble stoso-
wany w tej sprawie.

Wreszcie — jak juz wykazano — wykonanie promes bedzie
takze korzystne dla masy upadtosci, poniewaz pozwoli
uniknac roszczehn odszkodowawczych nabywcow. Oka-
zato sie, ze rzekomy problem prawny mozna rozwigzac
w sposob ekonomiczny. Ciesze sie, ze mogtam sie do
tego przyczynic.
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B

ROZWIAZANIE PODMIOTU WPISANEGO DO REJESTRU BEZ
PRZEPROWADZANIA POSTEPOWANIA LIKWIDACYJNEGO

— PROBLEMY PRAKTYCZNE

W jednym z numerdw ,Doradcy Restrukturyzacyjnego”
(nr 1 [3] z 2016 r.) sedzia Sadu Rejonowego dla Krako-
wa-Srodmiescia w Krakowie Aneta Komenda poruszyta
temat rozwigzania podmiotu wpisanego do rejestru bez
przeprowadzania postepowania likwidacyjnego, szcze-
gotowo omawiajac przestanki wydania postanowienia
tej tresci.

W nawigzaniu do tego artykutu zauwazyc nalezy, iz
wydanie postanowienia o rozwigzaniu podmiotu wpi-
sanego do rejestru bez przeprowadzenia postepowa-
nia likwidacyjnego oraz wykresleniu go z rejestru, nie
oznacza jednak, ze wraz z zakonczeniem bytu prawne-
g0 ,znikaja" wszelkie kwestie zwigzane z jego dotych-
czasowa dziatalnoscia. Wrecz przeciwnie, fakt, iz spotka
traci zdolnoS¢ prawna na mocy decyzji sadu, bez prze-
prowadzenia jej likwidacji, w praktyce moze powodowac
szereg problemow.

Niektore aspekty tego zagadnienia zostang omowione
na przyktadzie spotki kapitatowej, ktorg kancelaria miata
niegdys w statej obstudze prawnej. Wobec spotki toczy-
to sie postepowanie upadtoSciowe, ktére umorzono ze
wzgledu na brak wystarczajacych Srodkdéw na jego pro-
wadzenie. Po umorzeniu postepowania upadtoSciowego
spotka faktycznie zaprzestata prowadzenia dziatalnosdi,
zaniechata rowniez obligatoryjnych zgtoszen do Krajo-
wego Rejestru Sadowego, takich jak ztozenie sprawoz-
dania finansowego oraz sprawozdania z dziatalnosci.
W konsekwencji sad rejestrowy wydat postanowienie
0 rozwigzaniu spotki w trybie art. 25a ustawy o KRS oraz
orzekt o jej wykresleniu z rejestru. Wskazane ponizej
zagadnienia pojawity sie na gruncie wydanego posta-
nowienia i w duzej mierze wynikajg one z faktu, iz poza
regulacjami objetymi art. 25a-25e ustawy o KRS, na sady

T Aplikant radcowski, Kancelaria Kubisa, Banasik, Wysocka — Spotka Partnerska
Radcow Prawnych.

rejestrowe nie zostato natozone dokonanie obligatoryj-
nych czynnosci, ktére spoczywajg na rozwigzanej spotce.

REPREZENTACJA SPOtKI A CZYNNOSCI DOKONYWANE
PO ROZWIAZANIU PODMIOTU

Przed omowieniem zagadnienia zwigzanego z reprezen-
tacja spotki rozwigzanej i wykreslonej z rejestru warto
przypomniec, iz wykreSlenie spotki z Rejestru Przed-
siebiorcow KRS ma charakter konstytutywny, a zatem
powoduje utrate jej bytu prawnego oraz oddziatuje na
sytuacje prawng pomiedzy wspdlnikami i wszystkimi or-
ganami spotki?. Tego rodzaju skutek wystepuje w sytuagji
wykreslenia spotki z KRS niezaleznie od jego przyczyn.
Tym samym nalezy przyjac, iz uprawomocnienie sie po-
stanowienia o rozwigzaniu spotki bez przeprowadzenia
postepowania likwidacyjnego oraz jej wykresleniu z Re-
jestru Przedsiebiorcéw oznacza, iz definitywnie ustaje
byt prawny tego podmiotu. Spdtka nie istnieje, zatem
nie moze byc juz reprezentowana i nie sposob przyjag, iz
osoby dotychczas wskazane jako uprawnione do repre-
zentacji nadal nimi pozostaja.

W odniesieniu do likwidacji spétki uprawnionymi do jej
reprezentowania sg likwidatorzy, ktérymi sa cztonkowie
zarzadu, chyba ze umowa spétki lub uchwata wspélni-
kow stanowi inaczej. Zgodnie z art. 282 k.s.h. likwidato-
rzy powinni zakonczyc interesy biezace spotki, Sciggnac
wierzytelnosci, wypetnic¢ zobowigzania i uptynni¢ maja-
tek spotki (czynnosci likwidacyjne). Nowe interesy moga
wszczynac tylko wowczas, gdy to jest potrzebne do
ukonczenia spraw w toku.

Z kolei prawo upadtoSciowe przewiduje, iz w razie ogto-
szenia upadtoSci podmiotu zarzad traci uprawnienia

2 Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 23 czerwca 2014 r., sygn.
akt 1 ACz921/14.
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zwigzane z reprezentacjg spotki, a sad powotuje syndyka
do jej reprezentowania. Zarowno kodeks spotek handlo-
wych, jak i prawo upadtoSciowe naktadajg na syndyka
szereg obowigzkoéw zwigzanych z postepowaniem upa-
dtoSciowym reprezentowanego podmiotu.

Doskonatym przyktadem uregulowania obowiazkow
syndyka oraz likwidatora w stosunku do rozwigzanej
spofki jest przepis art. 290 k.s.h., na mocy ktérego o roz-
wigzaniu spotki likwidator albo syndyk zawiadamia wta-
Sciwy urzad skarbowy, przekazujac odpis sprawozdania
likwidacyjnego. Odmiennie niz w trybie likwidacji pod-
miotu oraz postepowania upadtoSciowego w przypad-
ku procedury rozwigzania podmiotu opisanej w art. 25a
ustawy o KRS brak jest osab, ktore po rozwigzaniu spotki
mogtyby dokonac odpowiednich zgtoszen. Brak regulacji
w tym przedmiocie — z praktycznego punktu widzenia -
moze powodowac szereg problemow.

WykreSlenie spotki z rejestru rodzi réwniez inne obo-
wigzki na gruncie prawa podatkowego, poza wskaza-
nym obowigzkiem zgtoszenia rozwigzania podmiotu. Po
pierwsze, po rozwigzaniu spotki nalezy ztozyc zgtosze-
nie aktualizacyjne (NIP-2) zawierajgce dane o ustaniu
bytu prawnego w celu usuniecia spotki z rejestru prowa-
dzonego przez urzad skarbowy. Ponadto nalezy doko-
nac zgtoszenia o zaprzestaniu wykonywania czynnosci
podlegajacych opodatkowaniu podatkiem od towarow
i ustug (VAT-R). Rozwigzanie spotki zwigzane jest rowniez
z wykresleniem podmiotu z rejestru REGON, dokonywa-
nym takze na wniosek (RG-2) skfadany do wtasciwego
oddziatu Gtéwnego Urzedu Statystycznego. Z kolei ptat-
nicy sktadek na ubezpieczenie spoteczne zobowigzani
sg do wyrejestrowania z Zaktadu Ubezpieczen Spotecz-
nych. Niedokonanie odpowiednich zgtoszen powoduje, iz
dany podmiot nadal widnieje we wskazanych rejestrach.

Na tle obowigzujacych regulacji powstajg rowniez inne
problemy, np. kto w obliczu nieistnienia podmiotu i bra-
ku organu reprezentacji uprawniony jest do wystawie-
nia Swiadectwa pracy lub druku RP-7 na rzecz bytego
pracownika.

O ile w razie likwidacji spotki owe obowigzki spoczywaja
na syndyku badz likwidatorach, to w sytuacji rozwigzania
podmiotu bez likwidacji brak jest osoby uprawnionej do
dokonania odpowiednich zgtoszen o rozwigzaniu spotki
i wykresleniu jej z KRS, a jednoczesnie brak jest regulacji
wytaczajacych wykonanie tych obowigzkdw. Teoretycz-
nie zgtoszenia moga dokonac cztonkowie zarzadu roz-
wigzanego podmiotu, jednak jest to rozwigzanie watpli-
we, gdyz nie sg oni juz uprawnieni do jego reprezentacji.

W przypadku spotki obstugiwanej przez kancelarie pre-
zes zarzadu spotki rozwigzanej powiadomit naczelnika
urzedu skarbowego o wydanym postanowieniu, dore-
czajac jego kserokopie. Na tej podstawie spotka zostata
wykreslona z rejestru NIP oraz ptatnikéw VAT, a zatem
powziecie wiadomosci o dokonanym wykresleniu zosta-
to uznane za wystarczajgce do podjecia decyzji przez or-
gan podatkowy z urzedu. Jednakze biorac pod uwage, iz
regulacja art. 25a ustawy o KRS objete zostaty tzw. pod-
mioty martwe, moze okazac sie to w ogble niemozliwe
z uwagi na brak organu reprezentacji. Swiadczy to o pilnej
potrzebie uregulowania tej kwestii.

MIENIE PODMIOTU ROZWIAZANEGO

Na mocy omawianych regulacji z chwilg wykreslenia
z Rejestru Skarb Panstwa nabywa nieodptatnie z mocy
prawa mienie pozostate po takim podmiocie, bez wzgle-
du na przyczyne wykreslenia, ktérym nie rozporzadzit
przed wykreSleniem wiasciwy organ. Z kolei nabycie
przez Skarb Panstwa witasnosci nieruchomosci albo
uzytkowania wieczystego stwierdza, w drodze decyzji,
starosta wtasciwy ze wzgledu na miejsce potozenia nie-
ruchomosci. W postepowaniach dotyczacych nabytego
mienia w innych sprawach dotyczacych gospodarowania
tym mieniem Skarb Panstwa jest reprezentowany przez
staroste, wykonujacego zadania z zakresu administracji
rzadowej, wtasciwego ze wzgledu na ostatnig siedzibe
podmiotu.

Z uwagi na charakter postepowania w przedmiocie roz-
wigzania podmiotu bez przeprowadzania jego likwidagji
nie sporzadza sie bilansu likwidacyjnego, czyli spra-
wozdania finansowego spotki na dzien poprzedzajacy
podziat majatku pozostatego po zaspokojeniu roszczeh
wierzycieli. Nie sporzadza sie rowniez odrebnego spisu
inwentarza. W konsekwencji Skarb Pafnstwa — pomimo
przejecia mienia — nie otrzymuje jasnej informacji, co
wchodzi w jego sktad. Ponadto brak jest wyraznej nor-
my, ktora reguluje procedure przejecia tego mienia przez
Skarb Panstwa, poza ogdlnym stwierdzeniem, iz nabycie
odbywa sie ex lege. W szczegdlnosci nie wskazano, kto
informuje wtasciwego staroste o rozwigzaniu podmiotu,
0 przejeciu mienia przez Skarb Pafnstwa. Nieuregulowana
pozostata rowniez procedura przekazania mienia.

Odmiennie sytuacja ta zostata uksztattowana w przy-
padku, gdy Skarb Pafstwa jest spadkobiercg ustawo-
wym, wowczas wiasciwa jednostka wzywana jest do
udziatu w toczacym sie postepowaniu o stwierdzenie
nabycia spadku jako uczestnik. Nastepnie gmina legity-
muje sie odpowiednim postanowieniem o stwierdzeniu
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nabycia spadku i na tej podstawie jest w stanie ustalic
sktad spadku. W analizowanych przepisach brak jednak
adekwatnych norm, ktére pozwolityby na udziat starosty
w postepowaniu o rozwigzanie podmiotu bez przepro-
wadzania jego likwidacji.

SYTUACJA PRAWNA WIERZYCIELI

Wykreslenie podmiotu z rejestru nie rozwiazuje rowniez
problemow wierzycieli. O ile — z punktu widzenia wie-
rzyciela — trudna sytuacja finansowa dtuznika stanowi
utrudnienie w dochodzeniu roszczen, o tyle unicestwie-
nie jego bytu w wielu przypadkach bedzie rownoznaczne
z pozbawieniem wierzyciela mozliwosci zaspokojenia.

W art. 25d ust. 2 ustawy o KRS zostata zawarta regu-
lacja, w mysl ktérej istnienie niezaspokojonych zobowig-
zan cigzacych na podmiocie wpisanym do rejestru lub
niesciggalnych wierzytelnosci nie wytacza mozliwosci
orzeczenia o rozwigzaniu tego podmiotu bez przeprowa-
dzania postepowania likwidacyjnego. Oczywiscie usta-
wodawca wprowadzit rowniez przepis, zgodnie z ktérym
rozwigzaniu podmiotu bez przeprowadzenia likwidacji
sprzeciwia sie np. ochrona intereséw wierzyciela, jednak
z praktycznego punktu widzenia watpliwe jest, czy wie-
rzyciele beda zgtaszac swoj sprzeciw co do rozwigzania
podmiotu. Wynika to z faktu, iz o wszczeciu postepowa-
nia w trybie art. 25a ustawy o KRS zamieszcza sie ogto-
szenie w Monitorze Sadowym i Gospodarczym, co po-
woduje, iz de facto kazdy wierzyciel powinien sprawdzac
ogtoszenia zamieszczane w tym publikatorze w celu we-
ryfikacji sytuacji prawnej dtuznika.

Wskazac nalezy, iz zgodnie z treScig obowigzujacych
przepisow kodeksu postepowania cywilnego, kazda oso-
ba prawna ma zdolnos¢ sadowa. Z uwagi na konstytu-
tywny charakter wpisu do rejestru podmiot wykreSlony
nie istnieje, a zatem nie ma zdolnosci sadowej. W kon-
sekwencji nie mozna wszczac postepowania przeciwko
spotce, ktora nie figuruje w rejestrze przedsiebiorcow.
Okolicznosé ta uniemozliwia zatem wierzycielowi uzy-
skanie tytutu wykonawczego przeciwko spotce w ten
sposob.

W sytuacji gdy przeciwko podmiotowi wykreslonemu zo-
stato wszczete postepowanie sadowe, ktore toczyto sie
w chwili jego rozwigzania, zgodnie z dyspozycja art. 355
§ 1 k.p.c. sad umorzy postepowanie. Z uwagi na charak-
ter rozwigzania podmiotu i jego wykreSlenia nie pojawi
sie jego nastepca prawny, ktory bedzie legitymowany do
udziatu w postepowaniu, zatem brak ten jest nieusuwal-
ny. W zwigzku z tym postepowanie jest umarzane bez

uprzedniego zawieszenia. Uzyskanie tytutu wykonaw-
Czego i wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciw-
ko spotce rowniez nie rozwiazuje problemu wierzyciela,
albowiem organ egzekucyjny w sytuacji, gdy dtuznik
przestanie istnie¢, umorzy postepowanie egzekucyjne.
Co wiecej, nie zostanie ono wszczete na nowo, gdyz przy
ponownej probie egzekucji stwierdzone zostanie, iz dtuz-
nik nie istnigje.

Z uwagi na brak mozliwosci dochodzenia roszczen prze-
ciwko wykreslonej spotce w przepisach art. 25e ustawy
o KRS wprowadzono regulacje, w mysl| ktérej w konse-
kwencji nabycia mienia po rozwigzanej spotce Skarb
Panstwa ponosi odpowiedzialnos¢ z nabytego mienia za
zobowigzania podmiotu wykreSlonego z rejestru.

Przejecie mienia stwarza zatem mozliwosc dochodzenia
roszczen przystugujacych pierwotnie wobec podmiotu
wykreslonego od Skarbu Panstwa, co — z zatozenia — ma
korzystnie ksztattowac pozycje wierzyciela. Obowigzu-
jaca regulacja stanowi jednak, iz m.in. roszczenia wie-
rzycieli wygasaja, jezeli nie beda dochodzone przeciwko
Skarbowi Panstwa w terminie roku od chwili nabycia
mienia przez Skarb Panstwa. Jezeli przed nabyciem mie-
nia przez Skarb Panstwa wierzyciel uzyskat tytut egze-
kucyjny przeciwko podmiotowi wykreslonemu z rejestru,
roszczenie stwierdzone w tym tytule wygasa, jezeli wie-
rzyciel nie ztozy wniosku o wszczecie egzekucji w termi-
nie roku od chwili nabycia mienia przez Skarb Pafstwa.

Zastrzezenie terminu rocznego do dochodzenia roszczen
przeciwko Skarbowi Pafnstwa w praktyce naktada na
wierzyciela obowigzek monitorowania sytuacji dtuznika.
Gdy wierzytelnosSc nie bedzie w tym czasie dochodzona,
wygasa. Skutek ten jest zatem dalej idacy anizeli prze-
dawnienie roszczenia, ktore jest rownoznaczne jedynie
z mozliwoscig uchylenia sie od spetnienia Swiadczenia
przez dtuznika. JednoczeSnie termin roczny do docho-
dzenia roszczen jest krotszy od ogdlnych termindw prze-
dawnienia przewidzianych w przepisach 117-125 k.c,, co
czyni sytuacje wierzyciela niezwykle niekorzystna.

W tym kontekscie warto zauwazy¢, iz podobna sytuacja
byta przedmiotem analizy Sadu Najwyzszego, choc doty-
czyta ona spotki akcyjnej wykreslonej z rejestru wskutek
przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego. Spra-
wa dotyczyta pracownika, ktérego pracodawca zostat
wykreslony z rejestru w czasie, gdy przeciwko spotce to-
czyt sie proces wszczety przez pracownika. Spotka zto-
zyta kwote pieniezng do depozytu sgdowego na poczet
zaspokojenia roszczen pracownika z jednoczesnym za-
strzezeniem, ze jej wyptata bedzie mozliwa, jesli powadd
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przedtozy prawomocny wyrok. Po wykreSleniu spotki
uzyskanie tytutu wykonawczego okazato sie niemozli-
we, gdyz postepowanie przeciwko pracodawcy zostato
umorzone. W wyroku z 19 lipca 2005 . (sygn. akt Il PK
405/04) Sad Najwyzszy wskazat, iz: ,Pracownik, ktory
nie byt uczestnikiem postepowania rejestrowego, moze
domagac sie jego wznowienia (art. 524 § 2 KPC), jeze-
li doszto do zakonczenia postepowania likwidacyjnego
i wykreslenia pracodawcy bedacego osobg prawna z Kra-
jowego Rejestru Sagdowego przed zakohczeniem sprawy
z powodztwa pracownika przeciwko pracodawcy o zasa-
dzenie Swiadczenia ze stosunku pracy (...)"

Sad Najwyzszy w cytowanym orzeczeniu wprost dopu-
Scit mozliwoS€ wznowienia postepowania na wniosek
zainteresowanego, ktory nie byt uczestnikiem postepo-
wania zakohczonego prawomocnym postanowieniem
orzekajgcym co do istoty sprawy, jezeli postanowienie to
narusza jego prawa. W uzasadnieniu wyroku wskazano
ponadto, iz ochrona intereséw powoda uzasadnia wysta-
pienie z takim zadaniem, albowiem doszto do naruszenia
jego praw poprzez odebranie mozliwosci kontynuowania
sporu, czyli pozbawienie go mozliwosci dziatania.

Zwazyc nalezy jednak, iz sprawa, w ktorej orzekat Sad
Najwyzszy, odnosita sie do wykreslenia dtuznika z reje-
stru po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego,
wszczetego na mocy uchwaty zgromadzenia akcjona-
riuszy. Nie sposdb oceni€, czy zapatrywania Sadu Naj-
wyzszego zostatyby podzielone w praktyce przez sady
powszechne, gdyz ich przedmiotem bedzie wznowienie
postepowania wskazanego w art. 25a ustawy o KRS. Od-
powiedzZ na to pytanie wydaje sie jednak negatywna, bio-
rac pod uwage fakt, iz 0 wszczeciu postepowania o roz-
wigzanie podmiotu informuje sie w Monitorze Sadowym
i Gospodarczym, a wierzyciel jest uprawniony do zgto-
szenia swoich zastrzezen do proponowanego rozwigza-
nia. Dopuszczenie mozliwoSci wznowienia postepowania
bytoby jednak znacznie bardziej korzystne dla wierzy-
ciela niz regulacje zawarte w omawianym przepisie, al-
bowiem w przypadku pozbawienia moznosci dziatania
wznowienie postepowania nie jest ograniczone piecio-
letnim terminem liczonym od dnia uprawomocnienia sie
postanowienia.

Na tle okolicznosci, iz wierzyciel moze w ogole utracic
mozliwos¢ uzyskania tytutu wykonawczego przeciwko
spotce, a w konsekwencji niemozliwe bedzie przeprowa-
dzenie postepowania egzekucyjnego wobec tego pod-
miotu, otwarta pozostaje kwestia mozliwosci pociagnie-
cia do solidarnej odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu za
zobowigzania spotki w trybie art. 299 k.s.h.

PRZECHOWYWANIE DOKUMENTOW
I ARCHIWIZACJA AKT

Z obowigzujacych przepisow prawa wynika réwniez obo-
wigzek przechowywania i archiwizacji dokumentéw. Doty-
czy to w szczegdlnosci pracodawcy, ktory obowigzany jest
przechowywac dokumentacje w sprawach zwigzanych ze
stosunkiem pracy oraz akta osobowe pracownikow w wa-
runkach niegrozacych uszkodzeniem lub zniszczeniem.
Jak wynika z przepiséw ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, ptatnik sktadek jest
zobowiazany przechowywat listy ptac, karty wynagro-
dzen albo inne dowody, na podstawie ktorych nastepuje
ustalenie podstawy wymiaru emerytury lub renty, przez
okres 50 lat od dnia zakoAczenia przez ubezpieczonego
pracy u danego ptfatnika. Jest to najdtuzszy okres prze-
widziany dla przechowywania dokumentacji zwigzanej ze
stosunkiem pracy. Powszechne réwniez jest przechowy-
wanie dokumentow ksiegowych, uzasadnione z uwagi na
mozliwoSE wszczecia i prowadzenia kontroli podatkowe;j.
Z uwagi na 5-letni okres przedawnienia zobowigzan po-
datkowych, ze wzgledow praktycznych dokumentacja ta
zazwyczaj jest przechowywana do zakonczenia jego biegu.

Sytuacja ta odmiennie ksztattuje sie w przypadku likwi-
dacji podmiotu lub ogtoszenia jego upadtosci. Zgodnie
z art. 51u ust. 1 ustawy o narodowym zasobie archiwal-
nym i archiwach w tym przypadku odpowiednio likwida-
tor lub syndyk masy upadtosci wskazuje podmiot prowa-
dzacy dziatalnos¢ w dziedzinie przechowywania doku-
mentacji, ktéremu zostanie ona przekazana do dalszego
przechowywania, zapewniajgc na ten cel Srodki finanso-
we na czas, jaki pozostat do kofca 50-letniego okresu
przechowywania dokumentacji. Ponadto na syndyku lub
likwidatorze spoczywa obowigzek uporzadkowania tej
dokumentacji oraz przygotowania jej do przekazania.

Obowigzujace przepisy nie regulujg jednak procedury
postepowania z dokumentacjg w sytuacji, gdy podmiot
zostaje z urzedu wykreslony z rejestru bez przeprowa-
dzenia postepowania likwidacyjnego. Fakt ten jest o tyle
doniosty, iz w omawianej procedurze brak jest osoby syn-
dyka badz likwidatora, ktéra na mocy cytowanej ustawy
uprawniona jest do zlecenia przechowywania dokumen-
tacji i zapewnienia Srodkéw na ten cel. Ponadto, biorac
pod uwage, ze jedna z przestanek rozwigzania podmiotu
i wykreslenia go z rejestru bez przeprowadzania poste-
powania likwidacyjnego jest brak zbywalnego majat-
ku, uzasadnione jest stwierdzenie, ze spotka nie bedzie
w stanie ponies¢ kosztow przechowywania dokumenta-
gji, nawet gdyby wyrazita wole jej przekazania do archi-
wum przed wszczeciem postepowania o jej rozwigzanie.
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Obowiazujace przepisy — w razie braku Srodkow na prze-
chowywanie — przewidujg mozliwos¢ zwrocenia sie do
sadu rejestrowego z wnioskiem o stwierdzenie braku
Srodkow na ten cel. Wéwczas na mocy takiego posta-
nowienia mozliwe jest ztozenie dokumentacji do Archi-
wum Panstwowego w Warszawie na nieodptatne prze-
chowanie. MozliwoS¢ ubiegania sie o wydanie takiego
postanowienia maja jednak wytacznie istniejgcy praco-
dawca, syndyk badz likwidator. Zgodnie ze stanowiskiem
naczelnego dyrektora Archiwow Panstwowych: ,Wazne
jest, aby podmiot znajdowat sie w stanie upadtosci lub
likwidacji (czyli w dalszym ciggu funkcjonowat w obrocie
prawnym) zaréwno w chwili sktadania wniosku o przeje-
cie dokumentacji do archiwum, jak i w momencie faktycz-
nego ztozenia dokumentacji w archiwum. Postanowienie
wydawane jest bowiem przez sad w stosunku do kon-
kretnego podmiotu i tylko w odniesieniu do niego moze
by¢ zastosowane. W chwili wykreSlenia z KRS lub ewi-
dencji dziatalnoSci gospodarczej przestaje istniec pod-
miot, ktérego postanowienie dotyczy, w zwigzku z czym
postanowienie staje sie bezprzedmiotowe i nie moze by¢
przez archiwum zrealizowane"?.

Jak wynika z cytowanego stanowiska naczelnego dyrek-
tora Archiwdw Panstwowych: ,Gdy mamy do czynienia
z taka witasnie sytuacja, pozostaje jedynie przekazanie
dokumentacji do Archiwum Panstwowego na mocy De-
cyzji Naczelnego Dyrektora Archiwdw Panstwowych”
Zwroci¢ wiec nalezy uwage na tresc przepisu art. 51z
ust. 1 ustawy o narodowym zasobie archiwalnym i ar-
chiwach, zgodnie z ktérym naczelny dyrektor Archiwow
Panstwowych moze wydaé decyzje nakazujacg ztozenie
dokumentacji, ktéra nalezata do pracodawcy wykreslo-
nego z Krajowego Rejestru Sgdowego, na odptatne prze-
chowywanie we wskazanym archiwum pafstwowym,
jezeli istnieje zagrozenie jej zniszczenia, w szczeg6lnosci
na skutek oddziatywania czynnikdw atmosferycznych
lub bezprawnego dziatania oséb trzecich, a brak jest pod-
staw prawnych do jej przekazania innemu podmiotowi
do dalszego przechowywania.

Z kolei koszty przejecia, zewidencjonowania, przechowa-
nia i konserwacji dokumentacji przez archiwa panstwo-
we ponoszg solidarnie osoby zarzadzajace lub petnigce
funkcje organu zarzadzajgcego pracodawcy w dniu jego
wykreslenia z Krajowego Rejestru Sgdowego lub Cen-
tralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej.
Wydaje sie zatem, ze w sytuacji, w ktorej dokumenta-
gja nie zostanie przekazana, znajda zastosowanie zapi-
sy art. 51z ustawy, na mocy ktorych wszczeta zostanie

3 www.warszawa.ap.gov.pl/index.php?c=article&id=108&print=1.

procedura przymusowego ztozenia dokumentacji na
przechowanie, a jego koszty zobowigzani bedg solidarnie
poniesc cztonkowie zarzadu spotki petnigcy te funkcje
w chwili wykreslenia. Rozwigzanie to wydaje sie jednak
niestuszne i zbyt daleko posuniete w skutkach dla czton-
kow organu zarzadzajacego. Otwarta pozostaje rowniez
kwestia, czy i ewentualnie jakie czynnosci powinny zo-
stac podjete, gdy dokumentacja kadrowo-ptacowa nie
znajduje sie w stanie zagrazajacym jej zniszczeniem badz
ingerencjg 0sob trzecich, a fizycznie przechowywana jest
np. w miejscu, ktore jest jednoczesnie byta siedziba pod-
miotu rozwigzanego i innego podmiotu.

Podejmujac decyzje o rozwigzaniu podmiotu, niejedno-
krotnie martwego, sad rejestrowy ma Swiadomosg, iz
spotka nie posiada Srodkéw pienieznych, ewentualnie, ze
srodki te sg znikome. Przepisy powinny zatem dopusz-
cza¢ mozliwos¢, a nawet obligowac sad do wydania de-
cyzji w przedmiocie przekazania dokumentacji na nieod-
ptatne przechowanie do archiwum w kazdym przypad-
ku, gdy zostaje wydane postanowienie w trybie art. 25a
ustawy o KRS.

PODSUMOWANIE

W obowigzujacym stanie prawnym brak jest komplek-
sowej regulacji w przedmiocie czynnosci dokonywanych
po rozwigzaniu podmiotu i wykresleniu go z rejestru bez
uprzedniego przeprowadzenia postepowania likwida-
cyjnego. Z uwagi na fakt, iz przepisy art. 25a i n. ustawy
0 KRS weszty w zycie niedawno, bo 31 grudnia 2015 .,
brak jest rowniez ugruntowanej linii orzeczniczej i pi-
Smiennictwa w tym przedmiocie.

Jedynie pomocna wskazéwka moze by¢ w tej kwestii
fakt, iz procedura likwidacyjna oraz wykreslenie pod-
miotu z rejestru, a takze obowigzki spoczywajace na
osobach przeprowadzajgcych procedure likwidacyjng
zostaty szczegdtowo uregulowane przez ustawodawce.
Faktycznie jednak regulacje kodeksu spotek handlowych
oraz prawa upadtosciowego odnosza sie do odmiennych
trybow postepowania w przedmiocie likwidacji spot-
ki. Z tego wzgledu zasadne wydaje sie stwierdzenie, ze
czesc regulacji dotyczacych likwidacji oraz jej skutkow
znajdzie zastosowanie w drodze analogii, jednak — jak
wskazano - zastosowanie analogii nie zawsze bedzie
mozliwe i pozostang luki prawne.

Jak stusznie zauwazyt Sad Najwyzszy: ,Rozumowanie
przez analogie jest uznanym i przyjetym sposobem sto-
sowania prawa cywilnego, zarowno przez doktryne, jak
i przez judykature. Zastosowanie analogii nierozerwalnie
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faczy sie ze stwierdzeniem istnienia luki w prawie. Ta zas
wystepuje wowczas, kiedy sad rozpoznaje takie stany fak-
tyczne i stosunki spoteczne, ktore, mimo ze nie sa prawnie
indyferentne, nie zostaty objete bezpoSrednig regulacja
prawna, chot wykazuja bardzo bliskie podobieAstwo do
tych, ktore sa przedmiotem takiej regulacji. Mozna w ta-
kim przypadku mowic nawet o pewnej utomnosci stanu
prawnego. Podlega ona naprawieniu przez sad w drodze
zastosowania do tych pominietych przez prawo sytuagji
przepisow najbardziej odpowiadajacych im w swojej tresci,
zwtaszcza zas w wymiarze celowosciowym (uwzglednie-
nie ich ratio legis). Ujmujac rzecz innymi stowy, orzekanie
na podstawie analogii opiera sie na zatozeniu, ze zblizone
(podobne) pod wzgledem merytorycznym w swojej tresci
stosunki spoteczne powinny byc traktowane przez pra-
wo w sposdb podobny. Takie podejscie jest jedna z form
realizacji konstytucyjnej zasady réwnosci obywateli wo-
bec prawa oraz stusznosciowej reguty prawa rzymskiego
wyrazonej w formule ubi eadem legis ratio, ibi eadem legis
dispositio (gdziekolwiek cel ustawy jest ten sam, dyspozy-
cja powinna by¢ rowniez taka sama)".

Z uwagi na to, postulatem de lege ferenda bytoby kom-

pleksowe uregulowanie kwestii rozwigzania podmiotu
bez przeprowadzania postepowania likwidacyjnego, na

4 Uchwata Sadu Najwyzszego z 3 grudnia 1998 ., sygn. akt IIl CZP 38/98.

przyktad w formie wyraznego odestania do juz istnie-
jacych przepisow. Dopoki jednak kwestie te nie zostang
odgornie uregulowane, wydaje sie, ze sady — obok decy-
zji 0 rozwigzaniu podmiotu — powinny z urzedu podejmo-
waé czynnosci zmierzajgce do jego unicestwienia w in-
nych rejestrach, analogicznie do tzw. systemu ,jednego
okienka", przesytajac odpis postanowienia do wtasciwe-
go urzedu skarbowego i Gtéwnego Urzedu Statystyczne-
go. Wowczas mozliwe bytoby wykreslenie z urzedu tego
podmiotu réwniez z rejestru NIP i REGON. Podobnie, od-
pis postanowienia powinien by¢ kierowany do wtasciwe-
go starosty powiatowego, ktory zostatby w ten sposob
powiadomiony o przejeciu mienia przez Skarb Panstwa,
oraz do naczelnego dyrektora Archiwéw Panstwowych
wraz ze zobowigzaniem do przyjecia dokumentacji na
przechowanie. Obowigzujace przepisy art. 25a i n. usta-
wy 0 KRS nie tylko nie reguluja tej kwestii w spos6b grun-
towny, ale réwniez uwidoczniajg istniejgce luki prawne.

Warto zauwazyé, ze wskazane problemy pojawig sie
rowniez w sytuacji spotek, ktére do 31 grudnia 2015 r.
nie zostaty przerejestrowane z Rejestru Handlowego B
do Krajowego Rejestru Sagdowego, gdyz wskutek niepod-
jecia czynnosci rejestrowych z dniem 1 stycznia 2016 r.
ex lege ustat ich byt prawny.
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Barttomiej Solarz’

KONIECZNY WIERZBICKI

KANCELARIA RADCOW PRAWNYCH

WYKONALNOSC A PRAWOMOCNOSC POSTANOWIEN
W POSTEPOWANIACH RESTRUKTURYZACYJNYM
| UPADLOSCIOWYM — ZAGADNIENIA PRAKTYCZNE

Wydawac by sie mogto, ze z racji wielu lat obowigzywa-
nia kodeksu postepowania cywilnego podstawowe poje-
cia tego aktu prawnego nie powinny budzic jakichkolwiek
watpliwosci, czy to z uwagi naich jasne jezykowe brzmie-
nie, czy tez przynajmniej wyksztatcong linie orzecznictwa
sadéw powszechnych i sadéw najwyzszych. Taka sytu-
acja bytaby pozadana réwniez z uwagi na liczne odwo-
tania w innych, pozakodeksowych przepisach do norm
znajdujacych sie w kodeksie postepowania cywilnego.
Naturalnym przyktadem takich aktow prawnych moga
by¢ ustawa — Prawo restrukturyzacyjne oraz ustawa —
Prawo upadtoSciowe, ktore reguluja specyficzne poste-
powania cywilne, jakimi sg postepowania restrukturyza-
cyjne i upadtosciowe. Cho¢ na pierwszy rzut oka regulacja
tych przepiséw mogtaby wydawac sie kompleksowa, to
jednak przepisy te zawierajg odestania do postanowien
kodeksu postepowania cywilnego w wielu kwestiach?.

Wspomnianymi pojeciami, majgcymi istotne znaczenie
na gruncie prawa restrukturyzacyjnego i upadtoSciowe-
g0, s3 wykonalnos¢, prawomocno5¢ i skutecznos¢ orze-
czen, a konkretniej postanowien wydawanych w toku
postepowania w przedmiocie ogtoszenia upadtosci i sa-
mego postepowania upadtosciowego. W szczegdlnosci,
w trakcie stosowania nowo uchwalonego prawa restruk-
turyzacyjnego oraz gruntownie znowelizowanego pra-
wa upadfosciowego ujawnity sie istotne watpliwosci co
do zakresu pojeciowego prawomocnosci, wykonalnosci
i skutecznosci orzeczen sadowych. Zagadnienia te sg
niezwykle istotne, szczegodlnie gdy wezmie sie pod uwa-
ge, ze jeszcze przed ogtoszeniem upadtosci lub otwar-
ciem postepowania restrukturyzacyjnego jakiekolwiek
czynnosci egzekucyjne mogg miec daleko idace skutki

' Adwokat w Konieczny, Wierzbicki Kancelaria Radcéw Prawnych sp. p. w Kra-
kowie; wspotpracuje z serwisem www.restrukturyzacja.pl; doktorant na Wy-
dziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego.

2 Odestanie znajduje sie m.in. w art. 229 prawa upadtosciowego.

i doprowadzic do praktycznego udaremnienia celow tych
postepowan.

Publikowany artykut dotyczy trzech wybranych kwestii,
ktore majag niebagatelne znaczenie praktyczne. Oméwio-
ne zostanag zagadnienia zwigzane z wykonalnoscia po-
stanowien odnoszacych sie do zabezpieczenia majgtku
dtuznika, wykonalnoscig postanowienia o zatwierdzeniu
warunkéw sprzedazy przedsiebiorstwa oraz postano-
wien sedziego-komisarza o wyrazeniu zgody na odsta-
pienie od umowy wzajemnej przez zarzadce lub syndyka.

WYKONALNOSC POSTANOWIEN O UDZIELENIU
ZABEZPIECZENIA W POSTEPOWANIACH
RESTRUKTURYZACYJNYCH | UPADEOSCIOWYCH

W toku postepowania o ogtoszenie upadtosci dopusz-
czalne jest udzielenie zabezpieczenia. Z perspektywy
tego opracowania zainteresowanie budzi zabezpieczenie
polegajace na zawieszeniu postepowan egzekucyjnych
oraz uchyleniu zaje¢ rachunkdéw bankowych. Zgodnie
z art. 39 prawa upadtoSciowego na wniosek wniosko-
dawcy, dtuznika lub tymczasowego nadzorcy sadowe-
go sad moze zawiesi¢ postepowanie egzekucyjne oraz
uchyli¢ zajecie rachunku bankowego. Przestanka wyda-
nia takiego postanowienia jest niezbedno5¢ takiego dzia-
fania dla osiagniecia celdw postepowania upadtoscio-
wego. Zastrzezono rowniez, ze dyspozycje na rachunku
bankowym, ktérego zajecie uchylono, wymagaja zgody
tymczasowego nadzorcy sadowego. Postanowienie ta-
kie podlega doreczeniu wierzycielowi, ktory prowadzi eg-
zekucje, oraz organowi egzekucyjnemu. Zazalenie na po-
stanowienie o zawieszeniu przystuguje dtuznikowi oraz
wierzycielowi, ktory prowadzi egzekucje.
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Uchylenie zajecia rachunkow bankowych w praktyce
organow egzekucyjnych

W teorii przepis ten nie budzi wiekszych watpliwosdi,
a jego regulacja wydaje sie klarowna. Praktyka jego sto-
sowania jest jednak odmienna. Niejednokrotnie organy
egzekucyjne, zarowno komornicy sadowi, jak i organy
egzekucji administracyjnej, odmawiajg zwolnienia ra-
chunkéw bankowych spod zajecia, oczekujgc na dostar-
czenie oryginatu postanowienia przez sad (mimo okazy-
wania przez dtuznika oryginalnego postanowienia sadu).
Niekiedy rowniez argumentuja, ze postanowienie nie jest
jeszcze skuteczne, bo istnieje mozliwoSc¢ jego zaskarze-
nia w drodze zazalenia. Ponadto wskazujg, ze takie po-
stanowienie nie jest dla nich wigzace, bo nie zostato do
nich skierowane i nie sg strong postepowania. W prakty-
ce wiec blokady rachunkéw bankowych sg utrzymywane
zdecydowanie dtuzej, niz by to byto konieczne czy wyni-
kato z samej tresci i idei postepowania w zakresie zabez-
pieczenia majatku dtuznika.

Skutecznosc orzeczen w kodeksie
postepowania cywilnego

Spotykane w praktyce sytuacje powodujg, ze jeszcze raz
trzeba sie pochylic sie nad problematyka prawomocnosci
i wykonalnosci orzeczen sgdowych. Punktem wyjscia be-
dzie stwierdzenie, ze kompleksowe regulacje dotyczace
skutecznosci orzeczen znajdziemy w stosownych prze-
pisach proceduralnych, np. w kodeksie postepowania
administracyjnego, kodeksie postepowania cywilnego
etc. Oczywiscie, z uwagi na istniejgce odestania w pra-
wie upadtosciowym i prawie restrukturyzacyjnym, naj-
istotniejsze znaczenie bedzie miata ta ostatnia ustawa.
Powszechng wiedzg zapewne jest to, ze wyrok sadu
cywilnego nie jest wykonalny, pdki nie jest prawomoc-
ny. W pewnych sytuacjach, zgodnie z art. 333 kodeksu
postepowania cywilnego i nastepnymi, mozliwe jest na-
danie mu rygoru natychmiastowej wykonalnosci. Takiej
procedury nie przewiduje sie natomiast w okresleniu do
postanowien. Podstawowym przepisem w tym zakresie
jest art. 360 kodeksu postepowania cywilnego. Zgodnie
z jego brzmieniem postanowienia stajg sie skuteczne
w takim zakresie i w taki sposob, jaki wynika z ich tresdi,
z chwilg ogtoszenia.

Przepis ten znajduje zastosowanie rowniez do postano-
wief dotyczacych udzielenia zabezpieczenia®. Obowia-
zywanie tej reguty w postepowaniu zabezpieczajgcym

3 Uliasz M., Wykonalno$¢ postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia, [w:] ,Komen-
tarz do spraw z zakresu postepowania zabezpieczajacego i egzekucyjnego”,
dostep w systemie Lex.

jest potwierdzone rowniez trescig art. 742 § 3 kodeksu
postepowania cywilnego. Przewidziano w tym przepisie,
ze whniesienie zazalenia na postanowienie uchylajgce lub
zmieniajgce postanowienie o udzieleniu zabezpieczenia
wstrzymuje wykonanie postanowienia. Norma ta stano-
wi odmienne uregulowanie wzgledem tresci art. 360 ko-
deksu postepowania cywilnego, a wiec — skoro jej zakres
jest ograniczony — potwierdza generalne zastosowanie
tego przepisu w postepowaniu zabezpieczajgcym®. Z ko-
lei stosowanie przepisow o postepowaniu zabezpiecza-
jacym znajdujacych sie w kodeksie postepowania cywil-
nego do postepowania zabezpieczajacego w ramach po-
stepowania w przedmiocie ogtoszenia upadtosci jest po-
twierdzone brzmieniem art. 37 prawa upadtoSciowego.

Pojecie skutecznosci orzeczenia (w tym wypadku — po-
stanowienia) nie jest zdefiniowane w kodeksie poste-
powania cywilnego, nie jest takze rozumiane jednolicie
w orzecznictwie i doktrynie. Zazwyczaj okresla sie je jako
,zdatnos¢ postanowienia do wywotania skutkdw w po-
staci mocy wigzacej i wykonalnosci postanowienia™.
W doktrynie® wskazuje sie, ze istnieje rowniez drugi po-
glad, wskazujacy na to, ze pojecie skutecznosci dotyczy
wszystkich aspektow orzeczenia, poza wykonalnoscig
i prawomocnoscig’. Z kolei w starszej doktrynie® wskazy-
wano na rozroznienie pojec skutecznosci, wykonalnosci
sensu stricto (inaczej — wykonalnosci w drodze egzekucji),
wykonalnosci sensu largo i prawomocnosci. Z tej grupy
pojec najbardziej interesujace z punktu widzenia przepi-
sow o zabezpieczeniu majatku jest pojecie wykonalno-
Sci sensu largo i prawomocnosci. Rozroznienie to moze
rowniez mie€ znaczenie wobec faktu postugiwania sie
przez ustawodawce pojeciem wykonalnosci, a w innych
miejscach kodeksu — wykonalnosci w drodze egzekugji®.
Odrdznia sie wiec postanowienia nadajgce sie do wyko-
nania w drodze egzekucji (np. wykonanie zajec rzeczy
przez komornika), przy czym postanowien takich bedzie
stosunkowo niewiele, od postanowien nienadajacych sie
do wykonania w drodze egzekucji.

W grupie postanowiefn wykonalnych inaczej niz w drodze
egzekucji znajda sie postanowienia stricte procesowe, np.
postanowienia o przekazaniu sprawy do innego sadu,

% Zob. np. Erecinski T, [w:] T. Erecifski (red.), J. Gudowski (red.), ,Kodeks poste-
powania cywilnego. Komentarz. Tom IV. Postepowanie rozpoznawcze. Poste-
powanie zabezpieczajgce’, komentarz do art. 743, dostep w systemie Lex.

° Uliasz M., Wykonalno$¢ postanowienia...

& Erecinski T, [w:] T. Erecinski (red.), ,Kodeks postepowania cywilnego. Komen-
tarz. Tom Il. Postepowanie rozpoznawcze’, komentarz do art. 360, dostep
w systemie Lex.

7 Jakubecki A., [w:] H. Dolecki (red.), T. Wisniewski (red.), ,Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. Tom I. Artykuty 1-366" komentarz do art. 360, dostep
w systemie Lex.

& MigczyAski A, ,SkutecznoSé orzeczed w postepowaniu cywilnym’, Krakéw
1974, s. 28.

°  Przyktadowo o wykonalnosci w drodze egzekucji mowig art. 333 k.p.c, 743 kp.c,,
768" k.p.c.iinne; a o samej wykonalnosci art. 172 k.p.c., 338 k.p.c., 396 k.p.c.
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0 odrzuceniu apelacji'®. W odniesieniu do tych postano-
wien (a konkretnigj tych postanowien, ktore sg zaskar-
zalne) przedstawiciele doktryny'* wskazuja, ze ich skutek
nastepuje w chwili oddalenia zazalenia. Takie stanowisko
zajat rowniez Sad Najwyzszy w postanowieniu z 17 listo-
pada 2005 r., sygn. akt | CZ 130/05.

Nietrudno dostrzec zarowno analogie, jak i roznice takie-
go postanowienia wobec np. postanowienia o odrzuceniu
apelacji. Oba nie nadaja sie do wykonania w drodze eg-
zekucji, oba rowniez maja charakter ,wpadkowy"” wzgle-
dem gtéwnego rozstrzygniecia, ktére ma zapas¢ w da-
nej sprawie. Watpliwosci co do podobienstw zaczynajg
sie na etapie podmiotdw, ktorych takie postanowienie
dotyczy. Na pierwszy rzut oka podmiotami zwigzanymi
takimi orzeczeniami sg sad, ktéry wydat postanowie-
nia, i strony postepowania. W wypadku postanowienia
0 odrzuceniu apelacji rozwazyé mozna jeszcze, czy wy-
konalnos¢ nie odnosi tez skutku powszechnego wobec
tego, ze skutkiem wydania takiego postanowienia bedzie
uprawomaocnienie sie wyroku sadu pierwszej instancji.
Tak naprawde jednak istotg tego postanowienia nie jest
uprawomaocnienie sie wyroku — jest to jedynie jego sku-
tek posredni.

Do r6znic nalezy rowniez to, ze podmiot trzeci — niebe-
dacy ani strong postepowania, ani organem egzekucyj-
nym - jest zobowigzany do podjecia dziatan na skutek
wydanego postanowienia. To przeciez bank jako podmiot
prowadzacy rachunek bankowy, ktory zajety byt uprzed-
nio w toku postepowania egzekucyjnego, bedzie musiat
podjac okreSlone czynnosci techniczne, zmierzajace do
umozliwienia upadtemu korzystania z rachunku banko-
wego (oczywiscie przy uwzglednieniu zasad sprawowania
zarzadu majatkiem dtuznika, wynikajgcych rowniez z fak-
tu ustanowienia tymczasowego nadzorcy sadowego).

Wstrzymanie wykonalnosci postanowienia o uchyleniu
zajecia rachunku bankowego?

Roznica miedzy tymi postanowieniami dotyczyta be-
dzie rowniez ewentualnej mozliwosci wstrzymania ich
wykonania. W wypadku przytoczonego przyktadu, do-
tyczacego postanowienia o odrzuceniu apelacji, z uwagi
na istniejace uregulowanie wykonalnosci tego postano-
wienia, trudno sobie wyobrazit jakiekolwiek zastosowa-
nie przepisu art. 396 kodeksu postepowania cywilnego.
W praktyce bowiem postanowienie takie nie ma w so-

" Jakubecki A., [w:] H. Dolecki (red.), T. Wisniewski (red.), ,Kodeks postepowania
cywilnego..."

" Jakubecki A., [w:] H. Dolecki (red.), T. Wisniewski (red.), ,Kodeks postepowania
cywilnego..."

bie elementu ,wykonalnosci’, ktéry nadawatby sie do
Lwstrzymania” w trybie art. 396 kodeksu postepowania
cywilnego.

Inaczej jednak wyglada sprawa, jezeli chodzi o postano-
wienie dotyczace uchylenia zajec rachunkéw bankowych.
W istocie takiego postanowienia zawiera si¢ element
dziatania (wykonania), polegajacy na technicznym umoz-
liwieniu dokonywania operacji na rachunku bankowym
dtuznika, cho¢ nie chodzi tutaj raczej o wykonalnosc
nadajaca sie do wykonania w drodze egzekucji. W kaz-
dym razie mozna sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej sad
pierwszej instancji wstrzymuje wykonanie zaskarzonego
postanowienia do czasu rozstrzygniecia zazalenia.

Wskazac jednak nalezy, ze nie wszystkie procedury
umozliwiajg zastosowanie normy art. 396 kodeksu po-
stepowania cywilnego. W szczegdlnosci, uchwalenie
ustawy — Prawo restrukturyzacyjne doprowadzito do
zmiany art. 37 prawa upadtosSciowego, do ktérego doda-
no zdanie drugie, wytaczajace zastosowanie art. 396 ko-
deksu postepowania cywilnego. Wobec tego, w zwigzku
z brzmieniem art. 360 tego kodeksu, stwierdzi¢ nalezy,
ze wszystkie postanowienia wydawane w toku poste-
powania upadtosciowego sg natychmiast wykonalne,
a sady nie maja kompetencji do wstrzymania wykonal-
nosci postanowien wydanych w toku postepowania upa-
dtoSciowego.

Takiego zastrzezenia nie przewidujg przepisy ustawy —
Prawo restrukturyzacyjne. W odniesieniu do postepowa-
nia uktadowego, w art. 269 prawa restrukturyzacyjnego,
znalazto sie ogdlne odestanie do stosowania przepisow
kodeksdw postepowania cywilnego dotyczacych poste-
powania zabezpieczajgcego. Analogiczne uregulowanie
w postepowaniu dotyczacym postepowania sanacyjnego
znajduje sie w art. 287 prawa restrukturyzacyjnego. Obie
normy, zarébwno dotyczace postepowania uktadowego,
jak i postepowania sanacyjnego, charakteryzuja sie tym,
ze nie wytaczajg zastosowania art. 396 kodeksu poste-
powania cywilnego w postepowaniach, ktérych dotycza
— jest to istotna roznica pomiedzy unormowaniami pra-
wa upadtoSciowego i prawa restrukturyzacyjnego™?.

Mozna sie zastanawiac, czy taka roznica jest Swiado-
mym dziataniem ustawodawcy, czy pominieciem legisla-
cyjnym. Za istotny argument przemawiajacy za tym, ze
nie jest to pominiecie legislacyjne, nalezy uznac fakt™, ze

2 Nate roznice zwrocita uwage m.in. Malmuk-Cieplak A., Odestanie do przepisow
kodeksu postepowania cywilnego, [w:] A. Machowska (red.). ,Prawo restruktu-
ryzacyjne i upadtosciowe. Zagadnienia praktyczne”, dostep w systemie Lex.

'3 Malmuk-Cieplak A., Odestanie do przepiséw kodeksu...
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nowelizacja prawa upadtoSciowego, wytaczajaca mozli-
wo5¢ wstrzymania wykonalnoSci postanowienia, zostata
dokonana ustawa — Prawo restrukturyzacyjne. Zgodzic
sie nalezy rowniez ze stwierdzeniem, ze brak mozliwosci
wstrzymania wykonania postanowienia o zawieszeniu
postepowan i uchyleniu zajec rachunkéw bankowych jest
daleko idacym zabezpieczeniem. Niezaleznie jednak od
tego, czy dziatanie ustawodawcy byto Swiadome w tym
zakresie, wskazac nalezy, ze wstrzymywanie wykonal-
nosci postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia byto-
by w tym wypadku pewng niekonsekwencjg. Skoro sad
uznat, ze prowadzenie postepowania egzekucyjnego
przeciwko dtuznikowi jest dla niego zbytnim obcigze-
niem i mogtoby udaremniac cel postepowania restruk-
turyzacyjnego, to trudno sobie wyobrazic, jakie racje
przemawiataby za wstrzymaniem wykonalnosci takiego
postanowienia. Niemniej jednak obowigzujgca regulacja
pozwala na to, aby sad wstrzymat wykonalno5¢ takiego
postanowienia. Nie jest to natomiast mozliwe w toku po-
stepowania w przedmiocie ogtoszenia upadtosci.

W tym kontekScie nie powinno budzic watpliwosci, ze
postanowienia dotyczace zabezpieczenia w toku poste-
powania upadtoSciowego staja sie wykonalne i skutecz-
ne z chwilg ich wydania. Ani przepisy prawa upadtoscio-
wego, ani kodeksu postepowania cywilnego nie okreslaja
technicznego sposobu realizacji postanowienia o zawie-
szeniu postepowania egzekucyjnego i uchyleniu zajec
rachunkéw bankowych. Brak takich regulacji powoduje
powstawanie watpliwosci dotyczacych kompetencji po-
szczegolnych organow i zakresu ich dziatania.

Czy organy powinny zawiesic
zawieszone postepowanie?

Jak juz wspomniano, niejednokrotnie organy egzekucyj-
ne, zardbwno komornicy, jak i organy dziatajgce na pod-
stawie ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w admini-
stracji, nie respektuja postanowien sgdu o uchyleniu za-
je€ rachunkéw bankowych. Tymczasem, jak juz wskaza-
no, postanowienia te sg natychmiast wykonalne i nie ma
podstaw do czekania z ich realizacja do chwili, w ktorej
stang sie prawomocne. Niestety, takie dziatania organow
egzekucyjnych prowadza do opdznien w realizacji posta-
nowien w przedmiocie zabezpieczenia, co ma oczywiscie
negatywne skutki dla sytuacji dtuznika i moze powodo-
wac istotne utrudnienia w osiggnieciu celéw postepowa-
nia upadtoSciowego.

Ocenigjac taka sytuacje, nie sposéb nie zauwazyé, ze
poza odmowa stosowania przepisow dotyczacych wyko-
nalnosci postanowien, istotnym ktopotem jest rowniez

sposob komunikacji na linii sad — organ egzekucyjny —
bank. Oczywiscie postanowienie jest zazwyczaj wysyta-
ne poczty tradycyjna, co powoduje opdznienie zwigzane
z czasem dostarczenia korespondencji tg droga. Nastep-
nie organy egzekucyjne wydajg odrebne postanowienia
w przedmiocie zawieszenia postepowania i dopiero takie
postanowienia kierujg do banku. Opisana praktyka nie
zastuguje na aprobate.

Przede wszystkim nie wydaje sie, aby konieczne byto
wydawanie przez organy egzekucyjne odrebnych posta-
nowien o zawieszeniu postepowania. Wydane postano-
wienie musi byé w swojej tresci identyczne z postano-
wieniem sadu, tzn. zawieszac postepowania egzekucyj-
ne, ktore zawiesit sad, jak rowniez uchylac zajecia tych
samych rachunkow bankowych, ktérych zajecia zostaty
uchylone przez sad. W tym kontekscie wydawanie odreb-
nego postanowienia oceni¢ nalezy jako zupetnie zbedne
i niepotrzebnie przedtuzajace postepowanie. Organy pro-
wadzace egzekucje administracyjna mogg sie powoty-
wac na brzmienie art. 56 § 3 ustawy o postepowaniu eg-
zekucyjnym w administracji, zgodnie z ktorym ,organ eg-
zekucyjny wydaje postanowienie w sprawie zawieszenia
postepowania egzekucyjnego”. Przepis ten nie powinien
jednak znajdowac zastosowania w opisanej sytuacji. Za-
wieszenie administracyjnego postepowania egzekucyj-
nego nie nastepuje w tym wypadku z mocy postanowie-
nia organu prowadzacego egzekucje administracyjna, ale
rozstrzygnieciem sadu upadtosSciowego, czyli instytucji
niezaleznej od organu prowadzacego egzekucje. W tym
kontekscie warto odnotowac wyrok Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie z 4 lutego 2004 r.,
sygn. akt Il SA 726/03, gdzie stwierdzono, ze ,zawiesze-
nie postepowania egzekucyjnego, przewidziane w art. 14
ust. 2 ustawy z 2002 r. o restrukturyzacji niektorych na-
leznosci publicznoprawnych od przedsiebiorcow, stanowi
zawieszenie z mocy prawa i nie wymaga wydania przez
organ egzekucyjny postanowienia o zawieszeniu (art. 56
§ 1 pkt 51§ 3 ustawy z 1966 r. 0 postepowaniu egzeku-
cyjnym w administracji)”

Orzeczenie to zostato skrytykowane w literaturze, gdzie
wskazano, ze wydanie postanowienia o zawieszeniu po-
stepowania jest obligatoryjne réwniez w sytuacji, gdy
zawieszenie nastepuje z przyczyn innych niz postano-
wienie organu egzekucyjnego'. Podkreslic jednak na-
lezy, ze wydane postanowienie nie bedzie postanowie-
niem o zawieszeniu, a jedynie postanowieniem stwier-
dzajacym zawieszenie — nie istnieje bowiem podstawa
do zawieszania postepowania, na ktérg mogtby powotac

% Pietrasz P, Kijowski D.R. (red.), ,Ustawa o postepowaniu egzekucyjnym w ad-
ministracji. Komentarz’, dostep w systemie Lex, komentarz do art. 56 u.p.e.a.
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sie organ egzekucyjny. Jeszcze raz nalezy podkreslic,
ze wydawanie odrebnego postanowienia przez orga-
ny egzekucyjne jest zanadto formalistyczne i w isto-
cie rzeczy zbedne oraz prowadzace do przedtuzenia
postepowania.

Wobec tego postulowac nalezatoby wprowadzenie
zmian legislacyjnych, ktoére doprecyzuja sposob poste-
powania w razie wydania postanowienia o zawieszeniu
postepowania i uchyleniu blokady rachunku bankowego.
Wydaje sie, ze sady, organy egzekucyjne i banki mogtyby
w tym zakresie korzystac ze srodkow komunikacji elek-
tronicznej, co doprowadzitoby do zwiekszenia efektyw-
nosci postepowania zabezpieczajgcego, a co za tym idzie
— osiaggniecia celdw postepowania upadtosciowego. Ne-
gatywnie nalezy rowniez oceni¢ praktyke organow egze-
kucyjnych, ktére oczekuja odpisu postanowienia wraz ze
stwierdzeniem prawomocnosci, nie uwzgledniajac prze-
pisow 0 wykonalnosci postanowien.

WYKONALNOSC POSTANOWIENIA O ZATWIERDZENIU
WARUNKOW SPRZEDAZY PRZEDSIEBIORSTWA
W TOKU PROCEDURY PRZYGOTOWANE]) LIKWIDACJI

Problematyka wykonalnosci, skutecznosci i prawomoc-
nosci rodzi rowniez praktyczne trudnosci w zakresie no-
wej instytucji prawa upadtoSciowego, jaka sg przepisy
o przygotowanej likwidacji. Wprost uregulowane zostaty
skutki zwigzane z wydaniem postanowienia o zatwier-
dzeniu warunkéw sprzedazy przedsiebiorstwa. Zgodnie
z art. 56f ust. 1 ustawy — Prawo upadtoSciowe przed-
siebiorstwo moze by¢ wydane nabywcy niezwtocznie
po tym, jak sad zatwierdzi warunki jego sprzedazy. To,
ze przedsiebiorstwo ma zostac wydane niezwtocznie,
w oczywisty sposob taczy sie z faktem, ze postanowie-
nie nie jest prawomocne, a jest juz wykonalne w zakresie
wydania przedsiebiorstwa nabywcy (o ile zostata doko-
nana wptata ceny nabycia na rachunek depozytowy sadu,
gdyz tylko wtedy dojs¢ moze do niezwtocznego wydania
przedsiebiorstwa nabywcy). Co wiecej, wobec sformuto-
wan uzytych w przepisach nie zachodzi tutaj sprzecznosé
miedzy ogdlna norma art. 360 k.p.c. a przepisem art. 56f
ust. 1 ustawy — Prawo upadtoSciowe, ktora stanowi, ze
postanowienia sg wykonalne w taki sposéb, w jaki wyni-
ka to z ich tresci.

Trzeba miec€ na wzgledzie, ze przepisy dotyczace przy-
gotowanej likwidacji postuguja sie stwierdzeniem, ze
sad zatwierdza warunki sprzedazy przedsiebiorstwa
na rzecz konkretnego nabywcy i w konkretnej cenie.
Brzmienie postanowienia wskazuje wiec na to, ze jego
skutkiem jest mozliwoSE podjecia dalszych krokow

zmierzajgcych do finalizacji transakcji sprzedazy przed-
siebiorstwa (ewentualnie zorganizowanej jego czesci
czy poszczegodlnych sktadnikow — zgodnie z wnioskiem
ztozonym w trybie art. 56a ustawy — Prawo upadto-
Sciowe i nastepnych). Samo zawarcie umowy sprzeda-
zy, bedace skutkiem postanowienia sgdu o zatwierdze-
niu warunkow sprzedazy przedsiebiorstwa, moze jed-
nak nastapi¢ dopiero po uprawomocnieniu sie posta-
nowienia. W okresie od wydania postanowienia do jego
uprawomocnienia ma ono skutek okreSlony w art. 56f
ust. 3 (o ile dokonano wptaty na rachunek depozytowy
sadu) — upowaznienie przysztego nabywcy przedsie-
biorstwa do sprawowania zarzadu nabytym majatkiem
na wtasne ryzyko i odpowiedzialnos¢. Zakres upowaz-
nienia moze budzi¢ pewne watpliwosci, w szczegol-
nosci w odniesieniu do konkretnych czynnosci, w tym
zawierania umow, gdzie moze pojawic sie watpliwos¢
co do tego, kto jest upowazniony do dokonania takiej
Czynnosci.

PrawomocnoS¢ a wykonalnoS¢ postanowienia
o zatwierdzeniu warunkow sprzedazy przedsiebiorstwa

W tym kontekscie wyraznie wiec wida¢, ze ustawodaw-
ca postanowit dokonat rozroznienia pomiedzy samym
skutkiem wydania postanowienia a jego uprawomocnie-
niem. Uzasadnieniem dla takiego rozwigzania wydaje sie
byc fakt daleko idacych skutkéw, ktore zwigzane sg z do-
konaniem sprzedazy przedsiebiorstwa. Gdyby postano-
wienie o zatwierdzeniu warunkéw sprzedazy przedsie-
biorstwa byto w petni wykonalne natychmiast po jego
wydaniu, sprzedaz przedsiebiorstwa mogtaby nastapic
(albo — wobec uptywu terminu okreSlonego w art. 56e
prawa upadtosciowego — musiataby nastgpic) jeszcze
przed uprawomocnieniem sie postanowienia.

Z oczywistych wzgledow ryzyko gospodarcze takiej
transakgji bytoby zbyt duze. Po pierwsze, mimo braku
pewnosci co do tego, czy transakcja rzeczywiscie zakon-
czy sie sukcesem, nabywca musiatby wytozyc — zazwy-
czaj znaczace — Srodki pieniezne w celu zawarcia umowy
sprzedazy. Po drugie, zawarcie umowy sprzedazy pocia-
ga za sobg liczne konsekwencje, np. przejscie zaktadu
pracy. Gdyby wiec uchylane postanowienie o zatwier-
dzeniu warunkéw sprzedazy przedsiebiorstwa miato by¢
natychmiast wykonalne, to uchylenie tego postanowie-
nia zapewne prowadzi¢ by musiato do zawarcia kolejnej
umowy albo innego sposobu uregulowania kwestii ,0d-
wrocenia” skutkow sprzedazy przedsiebiorstwa. Stad
tez rozwigzanie polegajgce na ustawowym ograniczeniu
skutkéw wykonalnosci nalezy ocenic pozytywnie.
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Zaskarzenie postanowienia o zatwierdzeniu warunkow
sprzedazy przedsiebiorstwa

Na gruncie prawomocnosci i wykonalnosci pojawic sie
moga watpliwosci co do zakresu zaskarzenia przy wnie-
sieniu zazalenia na postanowienie w przedmiocie za-
twierdzenia warunkow sprzedazy przedsiebiorstwa.
Oczywiste jest bowiem, ze postanowienie to jest Scisle
zwigzane z postanowieniem o ogtoszeniu upadtosci.
Praktyka dostarcza rowniez przypadkow, w ktorych wy-
danie postanowienia o ogtoszeniu upadtosci nie bytoby
mozliwe, gdyby wniosek nie byt potaczony z wnioskiem
o zatwierdzenie warunkéw sprzedazy przedsiebiorstwa.
Taka sytuacja bedzie zazwyczaj wystepowac w sytuagji
niewielkich Srodkow znajdujgcych sie w majatku przed-
siebiorstwa, ktorego dotyczy wniosek. W takich warun-
kach skorzystanie z procedury przygotowanej likwidacji
moze okazac sie jedyng mozliwoscig przeprowadzenia
postepowania upadtosciowego. Zasilenie (przysztej)
masy upadtosci Srodkami finansowymi pochodzacymi
z ceny nabycia moze spowodowac, ze w masie upadtosci
beda znajdowac sie Srodki pozwalajace na prowadzenie
postepowania. Wyraznie widac wiec, ze mozliwe sg przy-
padki, w ktorych ogtoszenie upadtosci bedzie uzaleznio-
ne od tego, czy zostang zatwierdzone rowniez warunki
sprzedazy przedsiebiorstwa i przeprowadzona tzw. przy-
gotowana likwidacja.

Wobec tego nalezy sie zastanowi¢ nad istniejgcymi
wspotzaleznoSciami miedzy postanowieniem o ogto-
szeniu upadtoSci a postanowieniem o zatwierdzeniu
warunkéw sprzedazy przedsiebiorstwa, w szczegdlno-
Sci w kontekscie ich zaskarzalnosci. Kwestia mozliwosci
zazalenia postanowien dotyczacych przygotowanej li-
kwidacji zostata uregulowana w art. 56d ust. 2 ustawy
— Prawo upadtosciowe. Zgodnie z brzmieniem tego prze-
pisu ,na postanowienie oddalajace wniosek o zatwier-
dzenie warunkow sprzedazy zazalenie przystuguje wnio-
skodawcy, a na postanowienie uwzgledniajgce wniosek
— kazdemu z wierzycieli”. Na tle tego przepisu zwracac
moze uwage wyrazona juz w doktrynie watpliwos¢™, czy
wobec faktu, ze dtuznikowi nie przystuguje zazalenie na
postanowienie w przedmiocie zatwierdzenia warunkow
sprzedazy przedsiebiorstwa, mozliwe jest w ogdle, aby
to wierzyciel sktadat wniosek o dokonanie sprzedazy
przedsiebiorstwa w trybie przygotowanej likwidacji. Nie
wchodzac w szersze oméwienie sprawy, podkreslic na-
lezy, ze sktadanie takich wnioskéw przez wierzycieli nie
jest sprzeczne z ideg tych przepisdw, jednak brak mozli-

> Wiecej na ten temat Kubiczek M., Tatara K., Przygotowana likwidacja (pre-pack)
— wstepne uwagi na temat funkcjonowania instytucji, ,Doradca Restrukturyza-
cyjny", 2016, nr 2, s. 106.

wo5ci zazalenia nalezy traktowac co najmniej jako niedo-
patrzenie ustawodawcy'®.

Z punktu widzenia tgcznosci pomiedzy postanowieniem
0 ogtoszeniu upadtosci a postanowieniem o zatwierdze-
niu warunkoéw sprzedazy przedsiebiorstwa w trybie tzw.
przygotowanej likwidacji najistotniejsza jest mozliwosc
zazalenia na postanowienie w przedmiocie zatwier-
dzenia warunkoéw sprzedazy przedsiebiorstwa dtuznika
w ramach procedury pre-pack.

Analize mozna rozpoczac¢ od przypadku, w ktérym sad
uwzglednit wniosek o ogtoszenie upadtosci, ale oddalit
whniosek o zatwierdzenie warunkéw sprzedazy przedsie-
biorstwa. Wnioskodawca zdecydowat sie na wniesienie
zazalenia na postanowienie oddalajace wniosek. Nie ma
w tej sytuacji watpliwosci co do tego, ze przedmiotem
zaskarzenia bedzie jedynie postanowienie odnoszace sie
do samego wniosku, a nie postanowienie w przedmio-
cie ogtoszenia upadtosci (o ile oczywiscie skarzacy nie
sformutowat zakresu zaskarzenia w sposob odmienny).
Zmiana zaskarzonego orzeczenia (wydaje sie, ze powinna
ona by¢ dokonana przez sad pierwszej instancji na skutek
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania przez
sad odwotawczy) sprowadzi sie w istocie do innego spo-
sobu przeprowadzenia postepowania upadtoSciowego,
tj. sprzedazy przedsiebiorstwa na samym poczatku po-
stepowania, z opdznieniem wzgledem sytuacji, w ktorej
whniosek bytby zatwierdzony ,od razu” przez sad pierw-
szej instancji. Postanowienie o ogtoszeniu upadtosci jest
wykonalne, zanim stanie sie prawomocne, ale pdzniejsze
zatwierdzenie warunkow sprzedazy przedsiebiorstwa nie
bedzie stato w sprzecznosci z tym faktem. Wywota ono
doktadnie takie skutki, jakie wywotatoby na skutek wyda-
nia razem z postanowieniem o ogtoszeniu upadtosci.

Bardziej skomplikowana moze okazac sie sytuacja,
w ktorej sad uwzglednit wniosek o zatwierdzenie wa-
runkow sprzedazy przedsiebiorstwa, a nastepnie takie
postanowienie zaskarzyt jeden z wierzycieli. Przypo-
mniec trzeba, ze jezeli dokonana zostata wptata ceny
nabycia na rachunek depozytowy sadu upadtoSciowego,
to do wydania przedsiebiorstwa moze dojsc juz chwile
po ogtoszeniu upadtosci. Jest wiec mozliwa sytuacja,
w ktérej nabywca przedsiebiorstwa objat juz zarzad
przedsiebiorstwem, ale nie ma pewno5ci, czy dojdzie do
zawarcia umowy sprzedazy przedsiebiorstwa, gdyz po-
stanowienie zatwierdzajgce warunki sprzedazy zostato
zaskarzone.

6 Kubiczek M., Tatara K., Przygotowana likwidacja (pre-pack)...
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Udziat nabywcy przedsiebiorstwa
w postepowaniu zazaleniowym

Pierwsza watpliwos¢, jaka wiaze sie z tg sytuacja, doty-
czy tego, czy nabywca przedsiebiorstwa ma mozliwosé
udziatu w postepowaniu wywotanym wniesieniem za-
zalenia. W tym kontekscie nalezy stwierdzic, ze przepisy
ustawy — Prawo upadtoSciowe w zaden sposéb nie od-
nosza sie do tego zagadnienia. W szczeg6lnosci, zadnej
regulacji w tym zakresie nie wprowadzono w rozdziale
ustawy dotyczacym przygotowanej likwidagji. Intuicyjnie
natomiast mozna by powiedzie¢, ze sytuacja nabywcy
umozliwiataby uznanie go za zainteresowanego w ro-
zumieniu art. 510 § 1 kodeksu postepowania cywilnego.
Zgodnie z tym przepisem ,zainteresowanym w spra-
wie jest kazdy, czyich praw dotyczy wynik postepowa-
nia, moze on wzigc udziat w kazdym stanie sprawy az
do zakonczenia postepowania w drugiej instancji. Jezeli
wezmie udziat, staje sie uczestnikiem” Niewatpliwie na-
bywca przedsiebiorstwa, ktéry dokonat wptaty ceny na-
bycia przedsiebiorstwa, by¢ moze podjat inwestycje lub
realizuje zamierzenia biznesowe wzgledem nabytego
przedsiebiorstwa, posiadatby interes prawny, uzasad-
niajacy wziecie udziatu w postepowaniu wywotanym za-
zaleniem. Istotna bytaby m.in. mozliwos¢ przedstawienia
stanowiska w sprawie, poszerzenia argumentacji, poka-
zania istotnosci podjetych dziatan i ich skutecznosci.

Niestety nabywca przedsiebiorstwa w toku przygo-
towanej likwidacji nie ma mozliwosci wziecia udziatu
w postepowaniu wywotanym whniesieniem zazalenia.
Zastosowanie przytoczonego przepisu kodeksu poste-
powania cywilnego nie jest mozliwe z uwagi na to, ze
w postepowaniu upadtosciowym nie znajdujg zastoso-
wania przepisy kodeksu postepowania cywilnego doty-
czgce nieprocesowego trybu postepowania. Artykut 35
ustawy — Prawo upadtoSciowe wyraznie czyni odwota-
nie do przepiséw ksiegi pierwszej kodeksu postepowania
cywilnego, a wiec przepisow regulujacych postepowanie
w trybie procesowym. Przepisy te z kolei nie przewidujg
instytucji zainteresowanego lub uczestnika postepowa-
nia. W zwigzku z tym brak jest podstaw do uznania, ze
nabywca w jakikolwiek prawnie przewidziany sposob
moze brac udziat w postepowaniu wywotanym wniesie-
niem zazalenia.

Kolejna watpliwosé, jaka wigze sie z zazaleniem posta-
nowienia uwzgledniajacego wniosek o zatwierdzenie
warunkow sprzedazy przedsiebiorstwa w toku postepo-
wania w ramach tzw. przygotowanej likwidacji, dotyczy
sytuacji, w ktorej postanowienie o ogtoszeniu upadtosci
nie zostatoby wydane poza procedurg przygotowanej li-

kwidacji. Chodzi€ moze tu m.in. o0 wspomniang sytuacje,
w ktorej stan majatkowy przedsiebiorstwa upadtego jest
na tyle zty, ze nie pozwala na zaspokajanie kosztéw po-
stepowania lub wystarcza jedynie na ich pokrycie. Wtedy
skorzystanie z trybu przygotowanej likwidacji — wobec
znaczacego zazwyczaj zastrzyku Srodkow finansowych
do masy upadtosci — moze by¢ jedynym rozwigzaniem.
W takiej sytuacji, skoro udato sie doprowadzi¢ do upadto-
Sci przedsiebiorstwa, ktore nie miato Srodkéw wystar-
czajacych na prowadzenie postepowania, wierzyciele nie
beda raczej kwestionowac samego wyboru trybu przy-
gotowanej likwidacji, skoro byt on praktycznie jedynym
wyjsciem, ale moga np. kwestionowac wycene sporza-
dzong przez biegtego albo inne aspekty, ktére sad upa-
dtoSciowy brat pod uwage, podejmujac decyzje o zgodzie
na pre-pack.

Mozliwe rozstrzygniecia po rozpoznaniu zazalenia

Nalezy przeanalizowaé, jakie beda konsekwencje ta-
kiego zazalenia. Mozna zadac pytanie, czy zazalenie na
postanowienie o zatwierdzeniu warunkow sprzedazy
przedsiebiorstwa jest wymierzone — mimo braku takie-
go literalnego brzmienia — rowniez przeciwko postano-
wieniu o ogtoszeniu upadtosci. Integralnos¢ tych dwoch
postepowan (w tym réwniez to, ze sg one objete jednym
dokumentem) oraz fakt, ze ogtoszenie upadtosci nie by-
toby mozliwe bez wykorzystania trybu przygotowanej
likwidacji, mogtby uzasadniac przekonanie, ze zaskarze-
nie postanowienia zatwierdzajgcego warunki sprzedazy
przedsiebiorstwa ma rowniez skutek w odniesieniu do
samego postanowienia o ogtoszeniu upadtosci. Takie
twierdzenie nalezy uznac jednak za nieuprawnione.

Po pierwsze, przepisy wprost nie przewidujg jakiegokol-
wiek skutku dla postanowienia o ogtoszeniu upadtosci,
w zaleznosci od zmiany albo uchylenia postanowienia
o0 zatwierdzeniu warunkow sprzedazy.

Po drugie, nie zawsze bedziemy mieli do czynienia z sy-
tuacja, w ktoérej przygotowana likwidacja jest jedynym
wyjsciem dla spotki. Przyjecie wiec, ze podwazenie
postanowienia o zatwierdzeniu warunkow sprzedazy
przedsiebiorstwa zawsze prowadzi do uchylenia posta-
nowienia o ogtoszeniu upadtosci bytoby nieuprawnione.

Po trzecie wreszcie, takiej wyktadni sprzeciwiatby sie
art. 56f ust. 4 prawa upadtosciowego, ktory przewiduje,
ze uchylenie postanowienia o zatwierdzeniu warunkow
sprzedazy przedsiebiorstwa rodzi obowigzek zwrotu
przedsiebiorstwa do syndyka lub dtuznika. Gdyby uchyle-
nie postanowienia o zatwierdzeniu warunkow sprzedazy
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przedsiebiorstwa zawsze miato skutkowac uchyleniem
postanowienia o ogtoszeniu upadtosci, przepis ten nie
odnositby sie do syndyka, bo ten przeciez moze dziatac
tylko w ramach postepowania upadtoSciowego™. Stad
tez wskazac nalezy, ze brak jest istotnych argumentow,
ktére przemawiataby za tym, ze uchylenie lub zmiana
postanowienia w przedmiocie zatwierdzenia warunkow
sprzedazy przedsiebiorstwa ma automatycznie wptyw
na postanowienie o ogtoszeniu upadtosci.

Analizujgc mozliwe scenariusze rozstrzygniecia zazalenia
na postanowienie w przedmiocie zatwierdzenia warun-
kow sprzedazy przedsiebiorstwa, w szczegolnosci w sy-
tuacji, kiedy tryb przygotowanej likwidacji byt jedynym
rozwigzaniem, ktére pozwalato na ogtoszenie upadto-
Sci spotki, wskazac nalezy na to, ze sad drugiej instancji
mogtby uchyli¢ zaskarzone postanowienie o zatwierdze-
niu warunkow sprzedazy przedsiebiorstwa. Skutkiem
takiego rozstrzygniecia procesowego bedzie przekazanie
rozpoznania wniosku ponownie do sgadu pierwszej in-
stancji. Takie postanowienie nie bedzie miato wptywu na
wydane juz postanowienie o ogtoszeniu upadtosci. Sad
upadtosciowy i syndyk moga przystapic do wykonywa-
nia czynnosci zgodnie z przepisami ustawy. Natomiast
na skutek przekazania sprawy sad pierwszej instancji
bedzie mogt ponownie zatwierdzi€ warunki sprzedazy
przedsiebiorstwa. W takiej sytuacji transakcja sprzeda-
zy przedsiebiorstwa dojdzie do skutku (przyjmujac brak
dalszych zazalen i uprawomocnienie sie postanowienia
o zatwierdzeniu warunkéw sprzedazy przedsiebiorstwa),
cho€ w oczywisty sposdb samo postepowanie rozciaggnie
sie w czasie.

Gdyby jednak sad pierwszej instancji na skutek ponow-
nego rozpoznania sprawy nie uwzglednit wniosku o za-
twierdzenie warunkéw sprzedazy przedsiebiorstwa,
dojdzie do sytuacji, w ktorej przedsiebiorstwo upadtego
nie bedzie miato wystarczajacych Srodkéw na to, aby
przeprowadzone zostato jego postepowanie upadtoscio-
we. Jak jednak juz okreSlono, samo oddalenie wniosku
o zatwierdzenie warunkoéw sprzedazy przedsiebiorstwa
nie ma automatycznie wptywu na postanowienie o ogto-
szeniu upadtosci. Brak majatku wystarczajacego na
przeprowadzenie postepowania upadtosciowego bedzie
przestanka do umorzenia postepowania na podstawie
art. 361 ust. 1 pkt 1 prawa upadtosSciowego. Przepis ten
znajdzie zastosowanie, jezeli uprawomocni sie postano-
wienie oddalajace wniosek o zatwierdzenie warunkow
sprzedazy przedsiebiorstwa. W tej sytuacji konsekwen-
cja wniesienia i uwzglednienia zazalenia bedzie brak

7 Zimmerman P., ,Prawo upadtoSciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’,
komentarz do art. 56f, dostep w systemie Legalis.

mozliwosci prowadzenia postepowania upadtosciowego,
jezeli Srodki w masie upadtosci beda zbyt mate. Skutek
umorzenia postepowania upadtoSciowego nie nastagpi
jednak automatycznie, a dopiero po uznaniu, ze maja-
tek upadtego nie jest wystarczajacy do przeprowadzenia
postepowania upadtosciowego. Oczywiscie, jezeli row-
nolegle z postanowieniem o zatwierdzeniu warunkow
sprzedazy przedsiebiorstwa zaskarzone zostato po-
stanowienie o ogtoszeniu upadtosci, to mozliwe bedzie
oddalenie wniosku o ogtoszenie upadtosci na podstawie
art. 13 ust. 1 prawa upadtoSciowego, a wiec z uwagi na
ubdstwo masy.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze uchylenie postano-
wienia o zatwierdzeniu warunkéw sprzedazy powinno
zdarzat sie niezmiernie rzadko, jezeli przedsiebiorstwo
upadtego jest w ztym stanie finansowym i nie bytoby
mozliwe ogtoszenie upadtosci bez wykorzystania proce-
dury przygotowanej likwidacji. Niemniej przepisy nie wy-
kluczaja zaistnienia takiej sytuacji. W wypadku pre-packu
jasne uregulowanie kwestii wykonalnosci postanowienia
o zatwierdzeniu warunkéw sprzedazy przedsiebiorstwa
pozwolito na unikniecie watpliwosci i problemow zwigza-
nych ze skutkami zmiany decyzji procesowej w przedmio-
cie zatwierdzenia warunkow sprzedazy przedsiebiorstwa.

Wykonalnosc postanowienia o zgodzie na odstapienie
od umowy wzajemnej przez syndyka lub zarzadce

Problematyka wykonalnosci postanowien sadowych
moze mie€ rowniez znaczenie w zwigzku ze zmianami
dotyczacymi mozliwosci wniesienia zazalenia na posta-
nowienie sedziego-komisarza w przedmiocie wyrazenia
zgody na odstapienie od umowy wzajemnej. Stosowne
przepisy o prawie odstgpienia od umowy wzajemnej do-
tycza zardwno postepowania upadtosciowego — znajduja
sie w art. 98 ustawy — ale dotycza rowniez postepowania
sanacyjnego — w mysl art. 298 prawa restrukturyzacyj-
nego. W tym opracowaniu nie ma potrzeby szczegoto-
wego omawiania tych instytucji, uwaga zostanie zwro-
cona tylko na problematyke wykonalnosci.

W poprzednim stanie prawnym postanowienie sedzie-
go-komisarza byto niezaskarzalne, stad brak wypowiedzi
doktryny i orzecznictwa na ten temat. Na gruncie nowych
regulacji, przewidujacych juz zaskarzalnos¢ postanowie-
nia sedziego-komisarza o wyrazeniu zgody na odstgpie-
nie od umowy wzajemnej odpowiednio przez syndyka lub
zarzadce, odnotowac nalezy m.in. publikacje . Grendy,
ktora ukazata sie na tamach tego kwartalnika'®.

'8 Grenda t., Odstgpienie od umowy wzajemnej w postepowaniu sanacyjnym, ,Do-
radca Restrukturyzacyjny’, 2017 r., nr 1, s. 32-33.
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Kwestie wykonalno5ci postanowienia o wyrazeniu zgo-
dy na odstgpienie od umowy wzajemnej przez syndyka
lub zarzadce nie zostaty szczegdtowo uregulowane ani
w prawie upadtoSciowymi, ani w prawie restruktury-
zacyjnym. Wobec tego przedstawione rozwazania, do-
tyczace wykonalnosci i prawomocnosci postanowien,
pozostaja w petni aktualne. Podstawg norma jest tutaj
art. 360 kodeksu postepowania cywilnego. Nalezato-
by wiec przyja¢, ze postanowienie o wyrazeniu zgo-
dy na odstgpienie od umowy wzajemnej jest wyko-
nalne z chwilg jego wydania, choéby nie byto jeszcze
prawomocne.

Nie da sie jednak ukry¢, ze przyjecie takiej wyktadni prze-
pisow prowadzi do daleko idacych skutkow, gdyby okaza-
to sie, ze postanowienie o wyrazeniu zgody na odstapie-
nie od umowy wzajemnej zostato uchylone, a syndyk lub
zarzadca zdazylijuz to postanowienie wykonac. W istocie
mogtoby sie okazag, ze druga strona umowy, przekonana
o tym, ze umowa juz jej nie wigze, przeznaczytaby swo-
je zasoby i Srodki na wykonywanie innych zobowigzan,
powodujac niemozliwos¢ wykonania zobowiazan z umo-
wy, od ktérych syndyk odstgpit, ale nastepnie uchylone
zostato postanowienie sedziego-komisarza wyrazajace
zgode na to odstapienie.

Stad zapewne w doktrynie™ wyrazone zostato stanowi-
sko, zgodnie z ktérym art. 360 kodeksu postepowania cy-
wilnego nie powinien mie¢ zastosowania w takiej sytuacji.
Jakkolwiek zgodzit sie nalezy z tym, ze skutki natychmia-
stowej wykonalnosci takiego postanowienia sa daleko
idace, to jednak — w przeciwienstwie do innych przypad-
kow (np. omawianej kwestii wykonalnosci postanowienia
0 wyrazeniu zgody na zatwierdzenie warunkow sprzeda-
2y przedsiebiorstwa) — ustawodawca nie poczynit zadnej
ingerencji w problematyke wykonalnosci postanowien.
Oczywiscie postulowany w doktrynie sposob wyktadni?°
odnoszacy sie do mozliwosci stosowania odpowiednich

' Grenda t., Odstgpienie od umowy wzajemnej...
% Grenda t., Odstgpienie od umowy wzajemnej...

przepisow jest pewnym rozwigzaniem problemu. Zwro-
cic nalezy jednak uwage na niebezpieczenstwa zwigzane
z taka wyktadnig — przede wszystkim brak bedzie pew-
nosci co do skutkéw danego postanowienia, bo nie bedzie
pewne, jakg wyktadnie przyjmie konkretny sktad orzeka-
jacy. Uwaga ta pozostaje zreszta aktualna rowniez wobec
innych postanowien, co do ktérych mogg istniec watpli-
wosci co do zasad ich wykonalnosci.

Z wymienionych powodow nalezatoby postulowac zmia-
ne przepisdw réwniez w tym zakresie, aby uniknaé wat-
pliwosci zwigzanych z niejednolita wyktadnia.

PODSUMOWANIE

Oczywiste jest, ze przedstawione zagadnienia nie wy-
czerpujg problematyki wykonalnosci postanowien wyda-
wanych na gruncie ustaw — Prawo upadtoSciowe i Prawo
restrukturyzacyjne. Celem opracowania byto wskazanie
na trzy grupy postanowien, wokot ktérych moga powsta-
wac (i w praktyce juz powstaja) uzasadnione watpliwosci
co do zakresu ich wykonalnosci i prawomocnosci. Niektore
watpliwosci wynikajg z btednej praktyki organow, niektore
natomiast sg efektem wadliwych rozwiazan ustawowych.

Wprowadzone instrumenty prawne daja realne i szerokie
mozliwosci skutecznego przeprowadzenia restruktury-
zacji przedsiebiorstw albo doprowadzenia do upadtosci
majacej jak najmniejsze konsekwencje spoteczne. Jed-
nakze wskazane watpliwosci co do wyktadni niektorych
przepisow powodujg spadek efektywnosci postepowa-
nia. W tej sytuacji uzasadnione wydaje sie skierowanie
postulatu do ustawodawcy obejmujacego dokonanie
przegladu mozliwosci zaskarzania postanowien w po-
stepowaniach upadtoSciowych i restrukturyzacyjnych.
Rezultatem takiego dziatania powinno byc jasne wska-
zanie tych zazalen, ktorych wniesienie ma skutek su-
spensywny wobec zaskarzonych postanowien.
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Maciej Tuszakowski', tukasz Witkowski?

LEGITYMACJA PROKURATORA DO ZtOZENIA WNIOSKU
O OGLOSZENIE UPADtOSCI I JE) EWENTUALNE IMPLIKACJE

Ustawa z 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (Dz. U.
z 2016 r., poz. 2171 z pdzn. zm.) funkcjonuje w polskim
porzadku prawnym niespetna 14 lat. W ciggu tego okre-
su byta wielokrotnie nowelizowana. Zmiany nie dotyczyty
jednak przepisow, z ktorych przedstawiciele doktryny i ju-
dykatura starajg sie wywodzi¢ uprawnienie prokuratora
do zainicjowania postepowania w przedmiocie ogtoszenia
upadtosci. Mimo uptywu lat kwestia ta wcigz pozostaje
sporna. Wprawdzie problem ten byt sygnalizowany w tre-
Sci wiekszosci publikacji na temat prawa upadtoSciowego,
jednak do dzis nikt nie podjat sie wszechstronnego i grun-
townego zbadania przedmiotowego zagadnienia. Publi-
kowany artykut nie aspiruje do rozstrzygniecia wszelkich
watpliwosci i zakonczenia istniejgcego sporu odnosnie do
legitymacji prokuratora do ztozenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci, bowiem przy obecnym brzmieniu przepisow
zaproponowanie rozwigzania, ktére rozwiatoby wszelkie
watpliwosci w tej materii, nie wydaje sie mozliwe. Nasze
opracowanie ma na celu zaprezentowanie obu stanowisk,
a nastepnie opowiedzenie sie za tym, za ktérym przema-
wiajg argumenty bardziej przekonujace.

LEGITYMACJA PROKURATORA DO INICJOWANIA
POSTEPOWARN CYWILNYCH WYNIKAJACA Z ART. 7 K.P.C.

Ustawa — Prawo upadtoSciowe nie zawiera przepisu, kto-
ry przyznawatby prokuratorowi uprawnienie do ztozenia
whniosku o ogtoszenie upadtosci. Doktryna spiera sie, czy
legitymacji prokuratora w tym zakresie nie nalezy wywo-
dzi€ z tresci art. 7 ustawy z 17 listopada 1964 r. — Ko-
deks postepowania cywilnego (Dz. U.z 2016 r., poz. 1822
z p6zn. zm.). Przepis ten zostat umieszczony w przepi-
sach ogblnych tytutu wstepnego kodeksu postepowania
cywilnego, co prowadzi do wniosku, iz mozliwos¢ udziatu

" Prawnik, mtodszy partner w kancelarii doradcy restrukturyzacyjnego Marcina
Kubiczka.
2 Aplikant prokuratorski Krajowej Szkoty Sadownictwa i Prokuratury.

prokuratora w postepowaniu cywilnym jako rzecznika
praworzadnosci stanowi jedno z podstawowych zatozen
polskiego postepowania cywilnego. Konieczne jest wiec
szczegotowe przeanalizowanie jego tresci.

Zgodnie z brzmieniem art. 7 k.p.c. prokurator moze zgdac
wszczecia postepowania w kazdej sprawie, moze row-
niez wzigc udziat w kazdym toczacym sie juz postepowa-
niu, jezeli wedtug jego oceny wymaga tego ochrona pra-
worzadnosci, praw obywateli lub interesu spotecznego.

Udziat prokuratora w postepowaniu cywilnym moze
wiec polegac na zainicjowaniu tego postepowania albo
na przytaczeniu sie do juz toczacego sie postepowania.
Wytaczajac powodztwo, prokurator staje sie strong pro-
cesu. Sporna pozostaje natomiast jego pozycja proce-
sowa w sytuacji, gdy przytaczyt sie do juz toczacego sie
postepowania3. Prokurator uczestniczacy w postepowa-
niu cywilnym na podstawie art. 7 k.p.c. jest organem pan-
stwowym, ktéry wykonuje funkcje okreSlong przez usta-
we. W zwigzku z tym nie moze korzystac z zastepstwa
przez petnomocnika procesowego®. Co wiecej, kodeks
postepowania cywilnego normuje postepowanie sgdo-
we w sprawach cywilnych (art. 1 k.p.c.), a wiec prokurator
moze wystepowac w sprawach cywilnych jedynie przed
wtasciwym sadem panstwowym. Nie moze natomiast
brac udziatu w postepowaniu przed sgdem polubownym.
Podobnie jak zapis na sad polubowny, tak i umowa dero-
gacyjna zawarta miedzy stronami jest dla niego wigzaca.

Regulacje ustawowe nie zawierajg definicji legalnych

przestanek udziatu prokuratora w postepowaniu cy-

wilnym. Jednakze rozumienie owych pojec nie sprawia

obecnie wiekszych problemow w praktyce.

3 Masewicz W., ,Prokurator w postepowaniu cywilnym’, Warszawa 1975,
5.51-56.

4 Zielinski A., ,Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz’, Warszawa 2017,
s. 46.
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Fundamentalnag przestanka jest ochrona praworzadno-
Sci. Stanowi ona podstawowg zasade pafstwa prawa,
a jednoczesnie jest jedng z naczelnych zasad konstytu-
cyjnych, wyrazong w art. 7 Konstytucji RP (Dz. U. nr 78,
poz. 483 z pozn. zm.), ktory to przepis naktada na orga-
ny wtadzy publicznej obowigzek dziatania na podstawie
i w granicach prawa. Pojecie to nalezy jednak rozumiec
szerzej — jako stan przestrzegania prawa przez wszyst-
kich. Wiaze sie z nim takze wymog stanowienia prawa ja-
snego, niesprzecznego, rownego dla wszystkich i zapew-
niajgcego minimum uprawnien i swobdd obywatelskich.

Pod pojeciem ochrony praw obywateli nalezy natomiast
rozumie¢ sytuacje, w ktérej bez interwencji prokuratora
obywatel zostatby pozbawiony mozliwosci dochodzenia
swojego stusznego prawa z uwagi na obiektywna nie-
poradnosé, przedawnienie czy uptyw terminu prekluzyj-
nego, a takze sytuacje, w ktorej interwencja prokuratora
jest podyktowana zaistnieniem w sprawie zagadnienia
prawnego budzacego szczegblne watpliwosci albo o pre-
cedensowym znaczeniu. Udziat prokuratora w postepo-
waniu z uwagi na wskazang przestanke nie jest uzalez-
niony od woli osoby, ktéra prawo chroni. Moze to nasta-
pi¢ nawet wbrew jej woli, jezeli prokurator uzna, ze tego
wymaga jej prawidtowo rozumiany interes. Mimo uzycia
liczby mnogiej nie ulega watpliwosci, iz interwencja pro-
kuratora moze byc podyktowana takze koniecznoscig
ochrony praw jednej osoby. Nie ma przy tym znacze-
nia fakt posiadania albo braku polskiego obywatelstwa.
Przestanka ta nie ogranicza sie tylko do 0s6b fizycznych,
ale obejmuje takze osoby prawne i inne jednostki organi-
zacyjne nieposiadajgce osobowosci prawne;.

Interes spoteczny jest to natomiast interes wielu nie-
zindywidualizowanych adresatow traktowanych jako
wspolny podmiot. Utozsamiac go nalezy z ochrong do-
bra ogodlnego. Jest to kryterium obiektywne, niezalezne
od czyjegokolwiek uznania. Chodzi zwtaszcza o dziatanie
na rzecz ochrony i dalszego rozwoju instytucji demokra-
tycznego panstwa prawa, istniejgcych w nim stosunkow
wiasnosciowych oraz systemu gospodarczego i zasad
jego funkcjonowania, a takze o ochrone rodziny, matzen-
stwa i matoletnich dzieci, oceniana nie tylko w sferze sto-
sunkéw majatkowych, lecz takze w aspekcie uwzgled-
niajgcym ich spoteczna role®.

Zastosowanie miedzy omawianymi przestankami alter-
natywy nieroztgcznejw postaci spojnika ,lub” wskazuje, iz
wystapienie samodzielnie ktdrejkolwiek z nich uprawnia

° Masewicz W., ,Prokurator...", Warszawa 1975, s. 39; Sychowicz M., [w:] red.
Marciniak A, Piasecki K., ,Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I,
Warszawa 2016, s. 94.

prokuratora do wszczecia albo udziatu w postepowaniu
cywilnym. W praktyce wytyczenie precyzyjnego zakresu
kazdego z tych pojec jest niemozliwe. Niemniej bez wat-
pienia t3cza sie ze soba. Trudno sobie bowiem wyobrazic,
aby ochrona praworzadnosci nie byta jednoczesnie dzia-
faniem na rzecz umacniania panstwa prawa, a wiec takze
w imie interesu spotecznego. Uznac raczej nalezy, iz oba
pojecia nierozerwalnie sie ze sobg wigza. Podobnie rzecz
sie ma w przypadku przestanki ochrony praw obywateli,
ktora dotyczy interesu konkretnej osoby albo grupy osob.
Do zadan prokuratury nalezy bowiem Sciganie prze-
stepstw oraz stanie na strazy praworzadnosci, co proku-
ratorzy wykonuja takze poprzez wytaczanie powodztw
w sprawach cywilnych oraz sktadanie wnioskow i udziat
w postepowaniu sgdowym w sprawach cywilnych, z za-
kresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych (art. 2 i 3
§ 1 pkt 2 ustawy z 28 stycznia 2016 r. — Prawo o proku-
raturze [Dz. U. z 2016 r.,, poz. 177 z pdzn. zm.]). Wynika
z tego, iz przestanka ochrony praw obywateli jest niero-
zerwalnie zwigzana z ochrong praworzadnosci, ktéra ma
znaczenie nadrzedne. Dziatanie prokuratora oparte na
pozostatych przestankach wymienionych w art. 7 k.p.c.
nigdy nie moze by¢ bowiem sprzeczne z prawem.

Wspomniany art. 3 § 1 pkt 2 ustawy — Prawo o proku-
raturze formutuje dodatkowa przestanke uzasadniajaca
zadanie wszczecia oraz udziat prokuratora w postepo-
waniu cywilnym — jest nig ochrona wtasnosci. Nalezy
ja jednak interpretowaé w powigzaniu z innymi anali-
zowanymi juz przestankami. Jej materializacja nastapi
wiec w sytuacji, gdy miatyby zostac zagrozone istnie-
jace w panstwie stosunki witasnosciowe, jak réwniez
gdy obywatel nie mogtby samodzielnie chroni¢ swojego
prawa wtasnosci z przyczyn obiektywnych, chocby z ra-
¢ji wtasnej nieporadnosci. Wydaje sie, iz dodanie jej nie
tworzy zadnej nowej jakosci, skoro dziatania prokuratora
w takich sytuacjach mogtyby nastapic na podstawie po-
zostatych przestanek.

Zaistnienie wskazanych przestanek podlega samodzielnej
ocenie ze strony prokuratora (§ 353 ust. 2 rozporzadzenia
ministra sprawiedliwo5ci z 7 kwietnia 2016 r. regulamin
wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek
organizacyjnych prokuratury [Dz. U.z 2017 r., poz. 1206]).
Sad nie ma uprawnienia do weryfikacji tej oceny z punktu
widzenia jej merytorycznej poprawnosci®, co jednak nie
oznacza, ze powodztwo nie podlega ocenie sgdu z punktu
widzenia zasad wspotzycia spotecznego oraz zgodnosci

¢ Tak: orzeczenie Sadu Najwyzszego z 28 stycznia 1949 r., sygn. akt C 1089/48;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 10 grudnia 2013 r,, sygn. akt | ACa
587/13; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 12 stycznia 2016 r., sygn. akt
| ACa 1332/15.
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prawa realizowanego w powodztwie z jego spotecznym
przeznaczeniem’.

Prokurator moze zadac wszczecia postepowania w kaz-
dej sprawie. Pojecie sprawy nalezy utozsamiac ze spra-
wa cywilng w rozumieniu art. 1 k.p.c.,, a wiec sprawg
ze stosunkow z zakresu prawa cywilnego, rodzinnego
i opiekuhczego oraz prawa pracy, jak réwniez sprawg
z zakresu ubezpieczen spotecznych oraz inng sprawg, do
ktorej przepisy kodeksu postepowania cywilnego stosuje
sie z mocy ustaw szczegdlnych. Co znamienne, przepis
art. 7 k.p.c. nie zawiera w tym zakresie wytgczen, z wy-
jatkiem spraw niemajatkowych z zakresu prawa rodzin-
nego, w ktorych prokurator moze wytacza¢ powodztwa
wytacznie w wypadkach wskazanych w ustawie, a wiec
kodeksie rodzinnym i opiekunczym (Dz. U. z 2017 r.,
poz. 682). Sg to sprawy o uniewaznienie oraz ustalenie
istnienia lub nieistnienia matzenstwa (art. 22 k.r.0.), spra-
wy o ustalenie lub zaprzeczenie ojcostwa oraz o ustalenie
bezskutecznosci uznania ojcostwa (art. 86 k.r.0.) i sprawy
0 rozwigzanie przysposobienia (art. 127 k.r.0.).

Skoro art. 7 k.p.c. nie zawiera ograniczef co do upraw-
nienia prokuratora do zgdania wszczecia postepowania
i brania w nim udziatu w kazdej sprawie cywilnej, z wy-
jatkiem spraw niemajatkowych z zakresu prawa ro-
dzinnego, uznac nalezy, iz prokurator takie uprawnienie
posiada, chyba ze przepis szczegdlny wyraznie je wyta-
cza albo charakter sprawy na to nie pozwala. Czynnosci
prokuratora nie moga jednak naruszac zasady swobo-
dy ksztattowania stosunku cywilnoprawnego, chyba ze
treSc lub cel tego stosunku sprzeciwia sie jego naturze,
ustawie lub zasadom wsp6tzycia spotecznego. Co wie-
cej, udziat prokuratora w postepowaniu przed sadem,
w ktoérym strony majg zapewniong pomoc prawng, moga
uzasadniac tylko wyjatkowe okolicznosci sprawy (§ 353
ust. 1i 2 regulaminu urzedowania powszechnych jedno-
stek organizacyjnych prokuratury).

Prokurator moze wiec wytacza¢ powodztwa rozpozna-
wane w postepowaniu procesowym, nie wyt3czajac
powodztw w postepowaniach odrebnych, jak rowniez
sktada¢ wnioski o udzielenie zabezpieczenia (art. 730
k.p.c.) oraz o zabezpieczenie dowodéw (art. 310 k.p.c.).
Ma réwniez uprawnienie do zainicjowania postepowa-
nia egzekucyjnego oraz sktadania powodztw przeci-
wegzekucyjnych.

Co do zasady prokurator moze zadac wszczecia poste-
powania nieprocesowego, gdyz na podstawie art. 13 § 2

7 Por. uchwata Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 1971 r.,, sygn. akt Il CZP 87/70.

k.p.c. przepisy o procesie, w tym art. 7 k.p.c., stosuje sie
odpowiednio do innych rodzajow postepowan unormo-
wanych w kodeksie postepowania cywilnego. Wiekszo5¢
przedstawicieli nauki uznaje, ze prokurator ma prawo z3-
dac wszczecia kazdego postepowania nieprocesowego,
w tym w sprawach niemajgtkowych z zakresu prawa ro-
dzinnego, gdyz ograniczenie z art. 7 k.p.c. odnosi sie tylko
do spraw procesowyché. Jednakze w niektdrych sprawach
podlegajacych rozpoznaniu w postepowaniu nieproceso-
wym uprawnienie prokuratora do wszczecia postepowa-
nia jest ograniczone. Wynika to z tego, ze ztozenie w tych
sprawach wniosku o wszczecie postepowania zwigzane
jest ze ztozeniem przez wnioskodawce odpowiedniego
oSwiadczenia woli, w dokonaniu czego prokurator nie
moze zastapic osoby uprawnionej. Dotyczy to np. spraw
0 przyjecie oSwiadczenia o uznaniu ojcostwa (art. 73 § 1
k.r.o.), o przysposobienie (art. 117 k.r.0.) czy o przyjecie
oSwiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku (art. 640
k.p.c.). Jezeli w postepowaniu wszczetym w tych spra-
wach na wniosek prokuratora osoba uprawniona nie zto-
zy odpowiedniego oSwiadczenia woli, wniosek powinien
zostac oddalony. Przyczyng tego oddalenia nie bedzie
jednak brak legitymacji prokuratora do wszczecia poste-
powania, lecz brak innej przestanki materialnoprawnej®.
Prokurator nie moze takze zgdac wszczecia postepowa-
nia grupowego, w ktérym udziat wymaga oSwiadczenia
o przystapieniu do grupy™.

Wynika z tego, iz art. 7 k.p.c. przyznaje prokuratorowi ge-
neralne uprawnienie do dziatania w kazdej przewidzianej
formie we wszystkich sprawach, ktére sa rozpoznawane
w ramach postepowania cywilnego™. Wyjatkiem s3 wy-
tacznie sprawy niemajatkowe z zakresu prawa rodzin-
nego toczace sie w ramach postepowania procesowe-
go, postepowania grupowe oraz niektore postepowania
nieprocesowe, ktorych zainicjowanie zwigzane jest ze
ztozeniem przez wnioskodawce odpowiedniego oSwiad-
czenia woli, w dokonaniu czego prokurator nie moze za-
stapi€ osoby uprawnione;j.

Obecnie bezsporne jest, ze postepowanie upadtoSciowe
stanowi fragment postepowania cywilnego sensu largo.
Swiadcza o tym nie tylko charakter tego postepowania,
ktore zabezpiecza przede wszystkim interesy prywatne
i cechuje sie przewaga elementéw kontradyktoryjnych,
ale w szczego6lnosci liczne odestania do przepisow ko-

& Bodio J., [w:] red. Jakubecki A., ,Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Tom I, Warszawa 2017, s. 49.

¢ Sychowicz M., [w:] red. Marciniak A, Piasecki K., ,Kodeks...", Warszawa 2016,
s. 96.

© Manowska M. (red.), ,Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I,
Warszawa 2015.

" Jedrzejewska M., Grzegorczyk P., [w:] red. Erecifiski T., ,Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. Tom I, Warszawa 2016, s. 187-188.
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deksu postepowania cywilnego. Oprdcz najistotniejszych
przepisow art. 35 i 229 p.u., do kodeksu postepowania
cywilnego odsytajg réwniez inne przepisy prawa upa-
dtoSciowego, jak chocby art. 21 ust. 5, art. 30, art. 37,
art. 147, art. 220, art. 313 ust. 6, art. 360 ust. 2, art. 365
ust. 4 czy art. 381. Judykatura zgodna jest wiec co do
tego, ze postepowanie w przedmiocie ogtoszenia upa-
dtosci jest sui generis postepowania cywilnego? W Swie-
tle tego nalezatoby dokonat analizy, jak ustawa — Prawo
upadtosciowe reguluje krag podmiotow legitymowanych
do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci.

PODMIOTY LEGITYMOWANE DO ZtOZENIA WNIOSKU
0 OGLOSZENIE UPADEOSCI NA PODSTAWIE USTAWY
- PRAWO UPADtOSCIOWE

Brzmienie ustawy — Prawo upadtoSciowe wskazuje, iz
legitymacje czynna do ztozenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci maja w pierwszej kolejnosci dtuznik i kazdy
z wierzycieli osobistych. Przesadza o tym expressis ver-
bis tresc art. 20 ust. 1 p.u. W przypadku dtuznika jest to
nie tylko jego uprawnienie, ale takze obowigzek, ktore-
go zaniechanie rodzi wielorakie skutki prawne, zarow-
no cywilne, jak i karne. Nieztozenie wniosku o ogtosze-
nie upadtosci skutkowaé moze bowiem sankcjami m.in.
z art. 299 k.s.h,, art. 586 k.s.h, art. 116 o.p., art. 373
p.u. czy wspomnianego przepisu art. 21 p.u. Obowigzek
ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci materializuje
sie w momencie wystapienia podstawy do ogtoszenia
upadtosci, a wiec w chwili powstania stanu niewyptacal-
nosci'®. Ustawodawca przesadzit rowniez, iz legitymacji
do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci nie ma wie-
rzyciel rzeczowy. Watpliwosci w tym zakresie istniaty do
zmian wprowadzonych w zycie 1 stycznia 2016 r., gdy
zdecydowano o dodaniu do brzmienia przepisu przy-
miotu ,0sobisty”**. Zabieg doprecyzowujacy legitymacje
wierzycieli byt poktosiem uchwaty Sadu Najwyzszego
z 6 czerwca 2014 r.'5, ktéra dopuscita wierzyciela rzeczo-
wego do kregu podmiotéw uprawnionych, spotykajac sie
z szeroka krytyka w literaturze przedmiotu’®.

Katalog podmiotéw uprawnionych do ztozenia wniosku
0 ogtoszenie upadtosci uzupetnia art. 20 ust. 2 p.u. Zgod-

2 Uchwata Sadu Najwyzszego z 5 lutego 2004 r., sygn. akt Il CZP 111/03.

3 Obszernie na ten temat: Kubiczek M., Sokét B., Metodyka badania ptynnoscio-
wej przestanki niewyptacalnosci w swietle jej prawnej definicji, ,Doradca Restruk-
turyzacyjny’, 2016, nr 3, s. 104-115; Kubiczek M., Sokét B., Metodyka badania
majgtkowej przestanki niewyptacalnosci w swietle jej normatywnej definicji, ,Do-
radca Restrukturyzacyjny’, 2016, nr 5, s. 87-99.

' Por.: Filipiak P, Michalska A., Uprawnienie wierzyciela rzeczowego do ztozenia
whniosku o ogfoszenie upadtosci, ,Doradca Restrukturyzacyjny’, 2015, nr 1,
s.51-56.

5 Uchwata Sadu Najwyzszego z 6 czerwca 2015 r., sygn. akt Il CZP 23/14.

6 Tak: Zimmerman P., Sierakowski B., Orzecznictwo SN i jego btedne interpretacje
prawa upadtosciowego jako przyczyna zmian w prawie, ,Doradca Restruktury-
zacyjny’, 2015, nr 1, s. 73-76.

nie z dyspozycja tego przepisu wniosek moga zgtosic
rowniez:

= w stosunku do spotki jawnej, spotki partnerskiej,
spotki komandytowej oraz spotki komandytowo-ak-
cyjnej — kazdy ze wspdlnikow odpowiadajacych bez
ograniczenia za zobowigzania spotki;

= w stosunku do 0séb prawnych oraz jednostek orga-
nizacyjnych nieposiadajacych osobowosci prawnej,
ktorym odrebna ustawa przyznaje zdolno5¢ prawng
— kazdy, kto na podstawie ustawy, umowy spotki lub
statutu ma prawo do prowadzenia spraw dtuznika
i do jego reprezentowania, samodzielnie lub t3cznie
z innymi osobami;

= w stosunku do przedsiebiorstwa panstwowego -
takze organ zatozycielski;

= w stosunku do jednoosobowej spotki Skarbu Pan-
stwa — takze petnomocnik rzadu, panstwowa osoba
prawna, organ lub inna jednostka uprawniona do wy-
konywania praw z akgji lub udziatéw nalezacych do
Skarbu Panstwa;

= w stosunku do osoby prawnej, spotki jawnej, spotki
partnerskiej oraz spotki komandytowej i komandy-
towo-akcyjnej, bedacych w stanie likwidacji — kazdy
z likwidatorow;

= w stosunku do osoby prawnej wpisanej do Krajo-
wego Rejestru Sadowego — kurator ustanowiony na
podstawie art. 26 ust. 1 ustawy z 20 sierpnia 1997 r.
0 Krajowym Rejestrze Sadowym (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 687,996 1579);

= w stosunku do dtuznika, ktéremu zostata udzie-
lona pomoc publiczna o wartosci przekraczajacej
100 000 euro — organ udzielajgcy pomocy;

= w stosunku do dtuznika, wobec ktérego prowadzona
jest egzekucja przez zarzad przymusowy albo przez
sprzedaz przedsiebiorstwa, na podstawie kodeksu
postepowania cywilnego - zarzadca ustanowiony
w tym postepowaniu.

Przepis ten precyzuje zatem, kto ma legitymacje czynna
do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci w przypadku
0s6b prawnych, jednostek organizacyjnych nieposiadaja-
cych osobowosci prawnej, ktérym odrebna ustawa przy-
znaje zdolnosSE prawna, spotek osobowych oraz innych
podmiotow niebedacych osobami fizycznymi. Nie sposéb
nie zauwazyc, iz sa to, co do zasady, osoby, ktore taczy
wiez ekonomiczna, biznesowa albo formalna z potencjal-
nie upadtym przedsiebiorstwem. Ogranicza to mozliwosc
sktadania wnioskow o ogtoszenie upadtosci przez pod-
mioty w zaden spos6b niezwigzane z przedsiebiorstwem,
a ktérych jedynym celem jest ograniczenie zaufania do
dtuznika, na przyktad w ramach nieuczciwej konkurencji.
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Warto zwrocic uwage, iz przepisy szczegblne ustawy —
Prawo upadtoSciowe nadajg w niektorych przypadkach
dodatkowym podmiotom uprawnienie do zgtaszania
whniosku. Postepowanie o ogtoszenie upadtoSci banku
i spotdzielczej kasy oszczednoSciowo-kredytowej zaini-
cjowat moze wytacznie Komisja Nadzoru Finansowego
lub Bankowy Fundusz Gwarancyjny (art. 426 ust. 2 p.u.).
Whniosek dotyczacy zaktadu ubezpieczen lub zaktadu
reasekuracji moze zgtosic jedynie dtuznik lub Komisja
Nadzoru Finansowego (art. 471 ust. 1 p.u.). Z kolei ogto-
szenia upadtosci osoby fizycznej nieprowadzacej dziatal-
nosci gospodarczej moze domagac sie tylko sam dtuznik
(art. 4912 ust. 3 p.u., z wyjgtkami okreSlonymi w art. 819
p.u.). Juz w tym miejscu warto zauwazyg, iz wydaje sie, ze
ustawodawca zrealizowat swoj postulat z art. 3 p.u. i nie
nadat uprawnien do zgtoszenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci zadnemu podmiotowi znajdujgcemu sie poza
ustawa — Prawo upadtoSciowe.

ZNACZENIE ART. 3 USTAWY - PRAWO UPADLOSCIOWE

TreS¢ art. 3 p.u. wprowadza dwie nadrzedne zasady po-
stepowania upadtoSciowego. Po pierwsze, wyklucza
wszczecie postepowania o ogtoszenie upadtosci z urze-
du. Po drugie, okresla, ze postepowanie to moze zainicjo-
wac jedynie podmiot uprawniony do tego na mocy usta-
wy. Zaczynajac od pierwszego z poruszonych zagadnien,
nalezy skonstatowag, iz postepowanie w przedmiocie
ogtoszenia upadtosci charakteryzuje sie tym, iz moze by¢
wszczete wytgcznie na wniosek. W postepowaniu tym
przewaza bowiem interes prywatny. Niemniej odnoto-
wac trzeba, iz wspomniany interes prywatny Sciera sie
z publicznym. Ten pierwszy rozumiec nalezy jako zatoze-
nie zaspokojenia roszczen wierzycieli upadtego dtuznika
w jak najwyzszym stopniu™. W interesie publicznym znaj-
duje sie natomiast eliminacja niewyptacalnego dtuznika
z obrotu gospodarczego. Niekorzystne bytoby bowiem
pozostawienie takiego dtuznika w obrocie gospodar-
czym. Opisana sytuacja mogtaby wystapi¢ w przypadku
braku wystarczajacego interesu wierzycieli w dochodze-
niu roszczeh w trybie postepowania upadtoSciowego
(przyktadowo wysokos¢ ich roszczen bytaby nieznaczna).
Skutkowatoby to umozliwieniem kontraktowania niewy-
ptacalnemu dtuznikowi i oznaczato przyzwolenie na po-
wazne zagrozenie dla pewnosci obrotu gospodarczego.

Przepis art. 3 p.u. wprowadza réwniez zasade, iz wszcze-
cie postepowania upadtosciowego moze odbyc sie je-
dynie na podstawie wniosku ztozonego przez podmiot
7 Szerzej na temat zasady optymalizacji: Drosik J., Kubiczek M., Podatkowe skut-

ki zbycia przedsiebiorstwa lub jego zorganizowanej czesci a zasada optymalizacji

w postepowaniu upadfosciowym, ,Doradca Restrukturyzacyjny”, 2016, nr 7,
s.72-73.

ustawowo do tego uprawniony. Przypomniec nalezy, iz
katalog podmiotéw uprawnionych wprowadza art. 20
p.u. oraz niektére przepisy szczegblne prawa upadio-
Sciowego. Wyktadnia jezykowa tej normy prawnej na-
kazywataby broni¢ pogladu, ze wolg ustawodawcy byto
przesadzenie o mozliwosci wszczynania postepowania
0 ogtoszenie upadtosci jedynie przez podmioty bezpo-
Srednio wymienione w ustawie — Prawo upadtoSciowe.
Potwierdza to lektura uzasadnienia do projektu ustawy
— Prawo upadtoSciowe i naprawcze, z ktorego wynika,
iz: ,art. 3 wyraza zasade, ze uprawnionym do wszczecia
postepowania upadtosciowego moze byc tylko podmiot
wskazany w ustawie. Postepowanie upadtoSciowe rodzi
bowiem zbyt daleko idace skutki prawne, aby mozna byto
upowaznic szeroki krag 0s6b do jego wszczecia. Dlate-
go tez projekt ogranicza do niezbednego minimum krag
0s6b uprawnionych do wszczecia postepowania upadto-
Sciowego i wymienia je w art. 20""8, Tres¢ tego przepi-
su nie budzi watpliwosci. Mie€ nalezy jednak na uwadze
obecnie dominujaca derywacyjng koncepcje wyktadni
prawa sformutowana przez prof. Zygmunta Ziembinskie-
go i rozpowszechniong przez prof. Macieja Zielinskiego.
Wedtug niej kazdy przepis wymaga dalszej wyktadni
(omnia sunt interpretanda). Tak wiec nawet przepis, kto-
ry po zastosowaniu wyktadni jezykowej jest jasny i nie
ma watpliwosci co do jego znaczenia, wymaga dalszej
wyktadni™. Konieczne jest wiec ustalenie, czy rezultaty
wyktadni jezykowej obronig sie w konfrontacji z wyktad-
nig systemowa i funkcjonalng (w przypadku braku jedno-
znacznosci wyktadni jezykowej) albo jedynie funkcjonal-
na (w przypadku jednoznacznosci wyktadni jezykowej)
tego przepisu. Ponizsza analiza bedzie zatem dotyczyc
nie tylko analizy jezykowej przedstawionego zagadnie-
nia, ale takze szerszego spojrzenia na sprawe poprzez
system prawa prywatnego, w tym upadtoSciowego, oraz
jego cel.

STANOWISKO DOKTRYNY | JUDYKATURY

Przed przejSciem do wtasnego stanowiska w kwestii le-
gitymacji prokuratora do ztozenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci krotkiego scharakteryzowania wymagaja sfor-
mutowane juz poglady na to zagadnienie wyrazone przez
przedstawicieli doktryny oraz judykature. Jak juz sygnali-
zowano, literatura przedmiotu nie ma jednolitego stano-
wiska w zakresie wspomnianej problematyki. Wydaje sie,
ze przewaza poglad, iz prokurator nie ma uprawnienia
do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci. Stanowi-
sko takie zajmuje P. Zimmerman: ,zamkniecie katalogu
'8 Uzasadnienie projektu ustawy — Prawo upadtoSciowe i naprawcze z 2003 r.,
s.9.

® Zielinski M., ,Wyktadnia prawa. Zasady — reguty — wskazoéwki’, Warszawa
2017, s.224-225, 250-257.
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whnioskodawcow skutkuje ograniczeniem w tym zakre-
sie kompetencji podmiotéw niewymienionych w usta-
wie — Prawo upadtoSciowe do wszczynania postepowan
z ich inicjatywy. Dotyczy to przede wszystkim prokura-
tora i wszystkich podmiotéw, ktérych uprawnienia do
wszczynania postepowan cywilnych uregulowane sa
w ustawach innych niz Prawo upadtosciowe. (...) Argu-
mentem podstawowym przemawiajacym przeciwko
tej interpretacji jest catkowita zbednoS¢ przepisu art. 3,
gdyz ograniczenie kregu wnioskodawcow do podmiotow
w niej wymienionych wynika wprost z ustawy, a z kolei
mozliwos¢ dziatania przez sad z urzedu wymaga kaz-
dorazowo odpowiedniego umocowania w tekscie usta-
wy, ktérego to umocowania brak”?°. W podobnym tonie
wypowiada sie R. Adamus: ,w szczegdlnosci brak pod-
staw (...) do uczestnictwa w postepowaniu prokuratora.
(...) Uprawnienia prokuratora do udziatu w postepowa-
niu cywilnym reguluje art. 7 k.p.c., a odestanie ustawy —
przez art. 35 229 - do kodeksu postepowania cywilne-
go ma charakter odpowiedni”?". Analogiczne stanowisko
przedstawia F. Zedler: ,brak jest podstaw do przyjecia,
ze uprawnienia prokuratora do udziatu w postepowaniu
upadtosciowym wynikaja z odpowiedniego stosowania
przepisow kodeksu postepowania cywilnego. Przede
wszystkim dlatego, ze zgodnie zart. 351229 do postepo-
wania upadtoSciowego stosuje sie przepisy czesci pierw-
szej kodeksu postepowania cywilnego. Uprawnienia zas
prokuratora do udziatu w postepowaniu cywilnym ure-
gulowane sg w art. 7 k.p.c., ktéry umieszczony jest poza
czescia pierwsza kodeksu postepowania cywilnego. Brak
jest wiec podstaw prawnych do przyjecia, by prokurator
mogt uczestniczyc w postepowaniu upadtosciowym”22,

Odmiennego zdania jest S. Gurgul, ktory wskazuje, iz ,za-
tozenie to (zaangazowanie w upadtosci przede wszystkim
interesow prywatnych, nie zas publicznych — przyp. red.)
mogtoby podawac w watpliwoS¢ uprawnienie prokurato-
ra do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci, ze wzgle-
du jednak na kategoryczne brzmienie art. 7 k.p.c. nale-
zy uznac, ze prokurator nie moze byc pozbawiony tego
uprawnienia, jak zreszta rowniez uprawnienia do wziecia
udziatu w postepowaniu upadtosciowym w kazdym jego
stadium”?3. Przychylac do tego zdania wydaje sie J. Kru-
czalak-Jankowska w komentarzu pod red. A. Hrycaj, A. Ja-
kubeckiego i A. Witosza. Przytacza ciekawy argument za
pogladem dopuszczajgcym prokuratora do katalogu osob
uprawnionych do zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upa-

20 Zimmerman P, ,Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz",
Warszawa 2016, komentarz do art. 3, nb. 5, Legalis.

21 Adamus R., ,Prawo upadtosciowe. Komentarz’, Warszawa 2016, s. 21.

22 Zedler F., [w:] Jakubecki A. i Zedler F., ,Prawo upadtosciowe i naprawcze. Ko-
mentarz". Warszawa 2006.

3 Gurgul S., ,Prawo upadtosciowe. Komentarz’, Warszawa 2016, komentarz do
art. 3, nb. 2, Legalis.

dtosci, wskazujac, iz ,w zwigzku z pracami nad noweliza-
cja Prawa upadtoSciowego, przeprowadzong ostatecznie
przez ustawe z 6 marca 2009 r. o zmianie ustawy — Pra-
wo upadtoSciowe i naprawcze, ustawy o Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym oraz ustawy o Krajowym Reje-
strze Sadowym (Dz. U. nr 53, poz. 434), rozwazano takze
wyrazne wytgczenie uprawnienia prokuratora w tym za-
kresie. W toku uzgodnien miedzyresortowych propozycja
ta zostata odrzucona, co oznacza przyjecie stanowiska,
ze nie nalezy wytaczac uprawnienia prokuratora w tym
zakresie"?. Za przyznaniem legitymacji czynnej proku-
ratorowi opowiada sie rowniez M. Kozaczek, wskazujac
w rekapitulacji swojego artykutu, ze ,w Swietle przepi-
sow Prawa upadtoSciowego oraz kodeksu postepowania
cywilnego niewatpliwe jest, ze wszczecie i udziat proku-
ratora w postepowaniu upadtoSciowym sg dopuszczalne
— ze wzgledu na koniecznos¢ ochrony praworzadnosci
(istnienie przestanek upadtosci) oraz ochrony zaréwno
praw obywateli (wierzycieli), jak i interesu spotecznego
(prawidtowosci obrotu gospodarczego)”°.

Stanowisko doktryny pozostaje niejednolite, choc prze-
waza poglad o odmowie przyznania prokuratorowi
przedmiotowego uprawnienia. Dotychczasowa literatu-
ra przedmiotu w obrebie tego zagadnienia pozostawia
wszelako odczucie niedosytu spowodowane lapidarnymi
uzasadnieniami stanowisk poszczegdlnych autorow.

Nalezatoby dodatkowo zwrocic uwage na istotne orze-
czeniaw zakresie uprawnienia prokuratora do zgtoszenia
wniosku o ogtoszenie upadtosci. Poruszona tematyka
miataby charakter niepetny bez wspomnienia uchwaty
Sadu Najwyzszego z 14 wrzesnia 2005 r.%° Orzeczenie to
stato niejako w kontrze do przewazajgcego juz wowczas
stanowiska doktryny i spotkato sie z krytyka. Konkluzja
uchwaty Sadu Najwyzszego sprowadzata sie do tego, ze
uprawnienie do wszczynania postepowania upadtoscio-
wego oraz postepowania o zakaz prowadzenia dziatal-
nosci gospodarczej przystuguje rowniez prokuratorowi.
W uzasadnieniu orzeczenia wskazano, iz: ,nalezy przy-
ja€, ze mimo niewymienienia prokuratora wsréd pod-
miotéw uprawnionych do zgtoszenia wniosku o upa-
dtosc (art. 20 p.u.), ustawodawca dopuscit mozliwosé
inicjowania przez niego postepowania upadtoSciowego
oraz wziecia udziatu w toczacym sie postepowaniu. Za
takim pogladem przemawia traktowanie przez ustawo-
dawce postepowania upadtoSciowego jako fragmentu

% Kruczalak-Jankowska J., [w:] Hrycaj A., Jakubecki A., Witosz A., ,System prawa
handlowego. Tom 6. Prawo restrukturyzacyjne i upadtosciowe”, Warszawa
2016, s. 720.

5 Kozaczek M., Prokurator w postepowaniu upadfosciowym, ,Panstwo i Prawo’,
2005, nr 5, s. 94.

% Uchwata Sadu Najwyzszego z 15 wrzesnia 2005 r., sygn. akt IIl CZP 58/05.
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szeroko rozumianego postepowania cywilnego. Przyje-
cie bowiem, ze postepowanie upadtoSciowe jest poste-
powaniem cywilnym, oznacza dopuszczalnoS¢ brania
w nim udziatu przez prokuratora na podstawie przepi-
sow kodeksu postepowania cywilnego. Gdyby ustawo-
dawca zamierzat wytgczyc prokuratora od udziatu w po-
stepowaniu upadtoSciowym, uczynitby to, zamieszcza-
jac w prawie upadtoSciowym stosowne uregulowanie.
Samo pominiecie tego podmiotu w wyliczeniu zawartym
w art. 20 p.u. nie stanowi dostatecznej podstawy do jego
wyeliminowania z postepowania nalezgcego do szero-
ko pojmowanego postepowania cywilnego. Dodatkowo
nalezy zauwazyc, ze za dopuszczeniem udziatu prokura-
tora w postepowaniu upadtoSciowym przemawia takze
interes spoteczny, gdyz wyeliminowanie z obrotu go-
spodarczego nieuczciwego przedsiebiorcy, narazajacego
na szkode innych uczestnikdbw tego obrotu, pozostaje
w zgodzie w interesem publicznym”. Sprawa, na kanwie
ktorej wyniknat spor, dotyczyta legitymacji prokuratora
do ztozenia wniosku o orzeczenie zakazu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej. W momencie wydawania
uchwaty prokurator nie znajdowat sie wsréd podmiotow
wymienionych w art. 376 p.u. Dopiero z dniem wejscia
w zycie ustawy — Prawo restrukturyzacyjne, a wiec od
1 stycznia 2016 r. zmieniono brzmienie tego przepisu
w ten sposob, iz dodano do niego prokuratora?’. Nieja-
ko na marginesie rozpoznawania zagadnienia prawnego
dotyczacego ewentualnego uprawnienia prokuratora do
wszczynania postepowania w sprawie o pozbawienie
prawa prowadzenia dziatalnosci gospodarczej Sad Naj-
wyzszy kategorycznie uznat, ze prokurator moze inicjo-
wac postepowania o ogtoszenie upadtosci. Zdziwienie
moze budzi¢ fakt, ze Sad Najwyzszy przy okazji sformu-
towat poglad o bardzo duzym znaczeniu dla postepo-
wania upadtoSciowego, uzasadniajac go raptem w kilku
zdaniach. Przedmiotowe orzeczenie nie ma jednak cha-
rakteru zasady prawnej®.

IMPLIKACJE ZWIAZANE Z PRZYJECIEM ALBO
ODRZUCENIEM TEZY O LEGITYMAC])I PROKURATORA

W Swietle tak duzej rozbieznosci w postrzeganiu tytu-
towej problematyki nalezy pochyli¢ sie nad konsekwen-
cjami przyjecia albo odrzucenia tezy o przyznaniu legity-
macji prokuratora do zgtoszenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci.

27 Szerzej: Sierakowski B., Instytucja zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
po zmianach wprowadzonych ustawq z 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyza-
cyjne, ,Doradca Restrukturyzacyjny”, 2016, nr 4, s. 77-87.

% W mysl art. 61 § 6 ustawy o Sadzie Najwyzszym uchwaty petnego sktadu
Sadu Najwyzszego, sktadu potgczonych izb oraz sktadu catej izby z chwilg ich
podjecia uzyskuja moc zasad prawnych. Sktad siedmiu sedzidw moze posta-
nowi¢ o nadaniu uchwale mocy zasady prawnej.

w przedmiocie ogtoszenia upadtosci przez prokuratora
bez watpienia spowodowatoby powstanie szeregu dal-
szych problemow zwigzanych z rolg prokuratora w toku
tego postepowania. Pierwsza watpliwosc bytaby zwia-
zana z warunkami formalnymi, jakie miatby spetniac
whniosek sktadany przez prokuratora, w szczegdlnosci,
czy miatby on sktadac dokumenty okreSlone w art. 23
p.u. oraz informacje, o ktérej mowa w art. 22 ust. 1 pkt 4
p.u. Po drugie, nie jest oczywiste, czy prokurator bytby
zobowigzany do uiszczenia optaty od wniosku o ogto-
szenie upadtosci oraz zaliczki na wydatki w toku poste-
powania o ogtoszenie upadtosci (wszak to, ze postepo-
wanie wszczyna organ panstwowy nie 0znacza, ze nie sg
generowane zadne wydatki). Po trzecie, w jakim zakresie
prokurator bytby zobowigzany do przedstawienia doku-
mentacji zebranej w toku ewentualnego postepowania
przygotowawczego. Po czwarte, nalezatoby rozwazyc,
czy prokuratorowi przystugiwatoby zazalenie na posta-
nowienie oddalajgce wniosek o ogtoszenie upadtosci,
a jesli tak, to czy jedynie w zakresie jurysdykcji sgdow
polskich. Po piate, czy do wniosku mogtby sie przytaczyc
wierzyciel albo dtuznik i jak nalezatoby postrzegac ich
wzajemne relacje, a nastepnie jaka bytaby rola prokura-
tora we wtasciwym postepowaniu upadtoSciowym.

Z kolei odrzucenie tezy o posiadaniu przez prokuratora
przedmiotowej legitymacji wigze sie z problematycznym
zagadnieniem konsekwencji braku eliminacji dtuznikow
niewyptacalnych z obrotu gospodarczego. Nalezatoby
rowniez rozwazyc, czy ewentualny wniosek skierowany
przez prokuratora podlegatby oddaleniu czy odrzuceniu.
Przede wszystkim jednak, o czym jeszcze w dalszej cze-
Sci publikacji, bytoby to niewskazane z uwagi na interes
spoteczny.

LEGITYMACJA PROKURATORA W SWIETLE
ANALIZY UREGULOWARN PRAWNYCH
ORAZ UWARUNKOWAN POZAPRAWNYCH

Po tak przygotowanym przedpolu mozliwe jest rzetelne
i kompleksowe ustosunkowanie sie do zagadnienia legi-
tymacji prokuratora do wniesienia wniosku o ogtoszenie
upadtosci. Kluczowa dla rozstrzygniecia tego problemu
wydaje sie tres¢ art. 35 p.u. i jego relacja z art. 3 p.u. i in-
nym przepisami prawa upadtoSciowego. Przypomniec
bowiem nalezy, iz art. 7 k.p.c., postugujac sie pojeciem
kazdej sprawy, odwotuje sie do sprawy cywilnej w rozu-
mieniu art. 1 k.p.c., @ wiec sprawy ze stosunkow z zakresu
prawa cywilnego, rodzinnego i opiekufczego oraz prawa
pracy, jak rowniez sprawy z zakresu ubezpieczef spo-
tecznych oraz innej sprawy, do ktorej przepisy kodeksu
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postepowania cywilnego stosuje sie z mocy ustaw szcze-
golnych. Jak juz zostato wykazane, postepowanie upadto-
Sciowe i postepowanie 0 ogtoszenie upadtosci sa przykta-
dami postepowania cywilnego sensu largo, a wiec przepisy
postepowania cywilnego, w tym art. 7 k.p.c., znajda za-
stosowanie o tyle, o ile przepisy ustawy szczegdlnej tak
stanowig — w tym wypadku chodzi o ustawe — Prawo
upadtoSciowe.

Przepisem regulujgcym wskazang kwestie w odniesieniu
do postepowania w przedmiocie ogtoszenia upadtosci
jestart. 35 p.u. stanowiacy, iz w sprawach nieuregulowa-
nych stosuje sie odpowiednio przepisy ksiegi pierwszej
czesci pierwszej kodeksu postepowania cywilnego, z wy-
jatkiem przepiséw o zawieszeniu i wznowieniu postepo-
wania. Ustawa — Prawo upadtoSciowe jest bowiem skon-
struowana pietrowo. W odpowiednich czeSciach ustawy
uregulowano odrebnosci w stosunku do postepowania
upadtosciowego sensu stricto. Przyktadem mogg byc
przepisy art. 418-425 regulujgce postepowanie upadto-
Sciowe wszczete po Smierci niewyptacalnego dtuznika.
W tej sytuacji do postepowania upadtosciowego wszcze-
tego po Smierci niewyptacalnego dtuznika art. 418-425
stosuje sie w pierwszej kolejnosci. W dalszej kolejnosci
odpowiednio nalezy stosowac przepisy czesci pierwszej
prawa upadtosciowego (art. 4 p.u.), o ile art. 418-425 nie
reguluja danej instytucji odmiennie. W ostatniej zas ko-
lejnosci nalezy stosowac przepisy kodeksu postepowa-
nia cywilnego (art. 35 i art. 229 p.u.)®.

Art. 35 p.u. nakazuje odpowiednio stosowac przepisy
ksiegi pierwszej czesci pierwszej kodeksu postepowania
cywilnego. Zasady techniki prawodawczej, stanowigce
zatacznik do rozporzadzenia prezesa Rady Ministrow
z 20 czerwca 2002 r. w sprawie zasad techniki prawo-
dawczej (Dz. U. z 2016 r., poz. 283), dopuszczajg postu-
zenie sie odestaniem, a wiec zamieszczeniem w akcie
prawnym przepisu stanowigcego, ze wiasciwa nor-
ma znajduje sie w tekscie innego przepisu. Ustawa nie
moze przy tym powtarzac przepisow zamieszczonych
w innych ustawach. Postugiwanie sie odestaniami jest
mozliwe, gdy zachodzi potrzeba osiggniecia skrotowosci
tekstu ustawy lub zapewnienia spdjnosci regulowanych
instytucji prawnych. Jezeli odestanie stosuje sie tylko
ze wzgledu na potrzebe osiagniecia skrotowosci tekstu,
w przepisie odsytajacym jednoznacznie nalezy wskazac
przepis lub przepisy prawne, do ktérych sie odsyta (§ 156
ust. 2). Jezeli natomiast odestanie stuzy przede wszyst-
kim zapewnieniu spgjnosci regulowanych w tym akcie
instytucji prawnych, w przepisie odsytajacym wskazuje

2% P, Zimmerman, ,Prawo...", Warszawa 2016, s. 10.

sie takze zakres spraw, dla ktérych nastepuje odestanie
(§ 156 ust. 3). Odestac do przepisow okreslonych przed-
miotowo mozna jedynie wyjatkowo, jezeli dang instytu-
cje prawna reguluje sie catoSciowo, a wyczerpujgce wy-
mienienie przepisow prawnych, do ktérych sie odsyta, nie
jest mozliwe, o ile przepisy te dadzg sie w sposob nie-
watpliwy wydzieli¢ sposrdd innych (§ 156 ust. 4).

W przypadku art. 35 p.u. ustawodawca postuzyt sie ode-
staniem w celu zapewnienia skrotowosci tekstu ustawy.
Nakazat przy tym stosowac przepisy ksiegi pierwszej
czesci pierwszej kodeksu postepowania cywilnego. Po-
zornie wydaje sie, ze stanowi to przyktad odestania do
przepisow okreslonych przedmiotowo. Jednak gtebsza
analiza prowadzi do wniosku, ze w rzeczywistosci w ten
sposob ustawodawca dokonat wyczerpujacego wymie-
nienia przepiséw prawnych, ktére winny w prawie upa-
dtosSciowym znalez¢ odpowiednie zastosowanie. Na ksie-
ge pierwszg czesci pierwszej kodeksu postepowania cy-
wilnego sktadaja sie bowiem przepisy art. 15-505% k.p.c.

Sformutowanie, ktoérym postuzyt sie ustawodawca, po-
zwala precyzyjnie wyznaczyc zakres przepisow stosowa-
nych odpowiednio. Pozostate przepisy kodeksu poste-
powania cywilnego zostaty objete przedmiotowym wy-
taczeniem, na co zwrdécono uwage w judykaturze®. Nie
sposdb z tym polemizowac, skoro ustawodawca wyrazit
sie tak jednoznacznie. Do postepowania w przedmio-
cie ogtoszenia upadtosci nie znajdzie wiec z pewnoscig
zastosowania art. 7 k.p.c.,, umiejscowiony poza ksiega
pierwsza czesci pierwszej kodeksu postepowania cywil-
nego, natomiast odpowiednio winny by¢ zastosowane
art. 55-60 k.p.c. regulujgce sytuacje prokuratora w po-
stepowaniu cywilnym.

Z ugruntowanych w nauce i judykaturze3' dyrektyw od-
powiedniego stosowania prawa wynika, ze przepisy, kto-
rych dotyczy odestanie:

= moga byt stosowane bez zadnych zmian w ich dys-
pozycji;

* moga by¢ stosowane z pewnymi modyfikacjami wy-
nikajacymi z natury postepowania w przedmiocie
ogtoszenia upadtosci;

= nie moga by¢ stosowane ze wzgledu na ich bez-
przedmiotowos¢ albo ze wzgledu na ich catkowitg
sprzecznoS¢ z przepisami ustanowionymi dla tych
stosunkow, do ktérych miatyby one by¢ stosowane
odpowiednio®2,

30 Uchwata Sadu Najwyzszego z 5 lutego 2004 ., sygn. akt [Il CZP 111/03.

31 Uchwata Sadu Najwyzszego z 23 sierpnia 2006 ., sygn. akt Ill CZP 56/06.

32 Por. Nowacki ., ,Odpowiednie” stosowanie przepisow prawa, ,Panstwo i Prawo”,
1964, nr3,s.370-371.
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Wsrod przepisow kodeksu postepowania cywilnego,
ktoére znajduja odpowiednie zastosowanie w postepo-
waniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci, przyktado-
wo wskazaC mozna przepisy 0: wytgczeniu sedziego,
zdolnosci sadowej i procesowej, petnomocnikach proce-
sowych, kosztach procesu, czynnosciach procesowych,
rozprawie, dowodach, postanowieniach sadu czy zazale-
niach®. Zauwazy¢ nalezy, iz kazdorazowo o zastosowa-
niu i ksztatcie zastosowanego przepisu, ktérego dotyczy
odestanie, bedzie w drodze interpretacji decydowat pod-
miot stosujacy lub egzekwujacy dane przepisy. Rodzi to
niebezpieczenstwo pewnej dowolnosci w tym zakresie,
a w efekcie naruszenia zasady okreSlonosci przepisow
prawa. Nie inaczej jest w tym przypadku.

Istnieja bowiem znaczace argumenty przemawiajace za
przyznaniem prokuratorowi legitymacji do zgtoszenia
wniosku o ogtoszenie upadtosci. Nie ulega watpliwosci,
ze przyznanie prokuratorowi takiego uprawnienia nie
stoi w opozycji z zasadami postepowania upadtoSciowe-
go. Instytucja prawna upadtosci polega przeciez na ode-
braniu dtuznikowi prawa do korzystania i rozporzadzania
majatkiem3*. Ma to doprowadzi¢ do rbwnomiernego za-
spokojenia w maksymalnym stopniu roszczef wierzycieli
wzgledem dtuznika (funkcja windykacyjna), jak rowniez
usunac z obrotu gospodarczego dtuznika, ktéry doprowa-
dzit do stanu niewyptacalnosci z wasnej winy, a w efek-
cie ksztattowac postawy pozostatych przedsiebiorcow
w kierunku odpowiedzialnego i racjonalnego zarzadzania
swoim majatkiem (funkcja profilaktyczno-wychowaw-
cza). WHasnie z uwagi na wyznaczone cele zasada dys-
pozytywnosci doznaje w postepowaniu w przedmiocie
ogtoszenia upadtosci ograniczenia wzgledem klasycz-
nego postepowania cywilnego. Dtuznik bowiem nie ma
swobody w zakresie ztozenia wniosku o ogtoszenie upa-
dtosci, lecz na podstawie art. 21 ust. 1 p.u. jest do tego
zobowigzany w terminie 30 dni od dnia, w ktorym wysta-
pita podstawa do ogtoszenia upadtosci. Specyfika poste-
powania upadtosciowego nie stoi wiec na przeszkodzie
przyznaniu prokuratorowi prawa do wniesienia wniosku
o0 ogtoszenie upadtosci. Na marginesie nalezy zauwazyg,
ze w klasycznym postepowaniu cywilnym, gdzie zasada
dyspozytywnosci nie doznaje ograniczen, wszczynanie
i udziat prokuratora w tymze postepowaniu na podsta-
wie art. 7 k.p.c. nie budza wiekszych kontrowers;ji.

Co wiecej, niekiedy udziat prokuratora w postepowa-
niu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci, zainicjowany
ztozeniem stosownego wniosku, albo, rzadziej, wsta-

3 Zedler F, [w:] Jakubecki A. i Zedler F., ,Prawo...", Warszawa 2006, s. 107.
3 Flaga-Gieruszyiska K., ,Prawo upadtoSciowe i naprawcze’, Warszawa 2012,
s. 2.

pieniem do juz toczacej sie sprawy, mogtby sie okazac
wskazany ze wzgledu na ochrone interesu obywateli
i szeroko rozumianego interesu spotecznego. tatwo
sobie bowiem wyobrazit sytuacje, w ktorej dtuznik nie
chce zgtaszaé wniosku o ogtoszenie upadtosci, twier-
dzac z uporem, iz przywrdci ptynnosc finansowa swo-
jego przedsiebiorstwa, mimo gtebokiego stanu niewy-
ptacalnosci istniejacego od dtuzszego czasu. Z kolei
wierzyciele nierzadko nie widzg interesu we wszczyna-
niu postepowania upadtosciowego z kilku wzgledow. Sa
przekonani, ze postepowanie to nie przyniesie im sa-
tysfakcjonujacego stopnia zaspokojenia. Zniecheca ich
do tego czas trwania postepowania upadtoSciowego,
a w rezultacie oczekiwanie na chocby czeSciowe zaspo-
kojenie ich roszczen w ramach planu podziatu. Zdarza
sie, ze tkwig w btednym przekonaniu o pierwszenstwie
zaspokojenia wierzycieli publicznoprawnych, co miato
miejsce na gruncie przepisdw postepowania upadto-
Sciowego sprzed 1 stycznia 2016 r. Rezygnujg wiec
z dochodzenia roszczeh na drodze postepowania upa-
dtosciowego, przewidujac, ze po zaspokojeniu nalezno-
Sci publicznoprawnych zabraknie majatku dtuznika na
ich zaspokojenie. Czesto przeceniajg przy tym skutecz-
nosS¢ singularnego postepowania egzekucyjnego, bez-
podstawnie uznajac, iz przyniesie im ono zaspokojenie
roszczen nawet od niewyptacalnego dtuznika.

W rezultacie zdarzajg sie sytuacje, w ktorych ani dtuz-
nik, ani wierzyciele nie dostrzegaja koniecznosci i inte-
resu w zgtoszeniu wniosku o ogtoszenie upadtosci. To-
tez wstrzymuja sie ze ztozeniem stosownego wniosku,
przyczyniajac sie w dalszej perspektywie do problemow
finansowych kolejnych kontrahentow dtuznika istnie-
jacych w zwiazku z jego niewyptacalnoScig. Zasadne
w takim stanie rzeczy bytoby ztozenie przedmiotowego
whniosku przez prokuratora. Bez watpienia w toku prowa-
dzonych postepowan przygotowawczych, w szczegol-
nosci dotyczacych przestepstw przeciwko obrotowi go-
spodarczemu, ujawnianych zostaje niemato przypadkow
niewyptacalnosci podmiotow gospodarczych, ktorych
eliminacja z obrotu gospodarczego lezataby w interesie
spotecznym. Wszak nawet jesli prokurator nie dostrze-
gtby popetnienia przestepstwa, a wiec postepowanie
zostatoby zakofczone na etapie przygotowawczym, to
z pewnoscig w wielu przypadkach widziatby koniecz-
nosc ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci w zwigzku
z gteboka niewyptacalnoscia takiego dtuznika®. W takich
przypadkach czynnik spoteczny przemawia za przyzna-
niem prokuratorowi legitymacji do inicjowania postepo-
wania w przedmiocie ogtoszenia upadtosci.

35 Por. Kozaczek M., ,Prokurator...”; s. 7-11.
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Jednoczesnie z pola widzenia nie moze umknac fakt, iz
art. 55-60 k.p.c. uszczegbtawiajg generalne uprawnienie
prokuratora do zadania wszczecia postepowania cywil-
nego wyrazone w art. 7 k.p.c. Same natomiast takiego
uprawnienia nie zawierajg. Wytacznie na ich podstawie
nie sposob uznac, ze prokurator ma legitymacje publicz-
noprawng do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci.
Jednoczesnie ustawodawca wyraznie nie wytaczyt tych
przepiséw spod odpowiedniego stosowania w postepo-
waniu upadtosciowym.

Majac wiec na uwadze wszystkie argumenty przemawia-
jace za przyznaniem prokuratorowi takiego uprawnienia,
rodzi sie pokusa uznania, iz art. 7 k.p.c. rdwniez winien
by¢ odpowiednio stosowany w postepowaniu o ogtosze-
nie upadtosci. Jak juz jednak zasygnalizowano, nie po-
zwala na to tres¢ art. 35 p.u. ograniczajgca zakres odpo-
wiedniego stosowania do przepisow art. 15-505% k.p.c.
Innym istotnym argumentem jest istnienie art. 3 p.u.,
ktéry z uwagi na wspomniang pietrowosc uregulowan
prawa upadtosciowego znajduje zastosowanie w poste-
powaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci. Obowig-
zuje wiec zasada, ze postepowanie upadtoSciowe moze
by¢ wszczete tylko na wniosek ztozony przez podmioty
okreSlone w ustawie — Prawo upadtoSciowe. Od tej zasa-
dy nie wprowadzono zadnego wyjatku. Z uwagi wiec na
tresc art. 3 p.u. nie jest mozliwa wyktadnia rozszerzajaca
art. 20 p.u.*. Pamietac przy tym nalezy, iz w przypadku
odestania zastosowanie znajduja tylko te przepisy, ktore
dotycza materii nieuregulowanej w samej ustawie. Tym-
czasem art. 3, art. 20 ust. 11 2, art. 426 ust. 2, art. 471
ust. 1 oraz art. 4912 ust. 3 p.u.3” wyczerpujaco wymienia-
ja podmioty uprawnione do ztozenia wniosku o ogtosze-
nie upadtosci. Brak wsrad nich prokuratora. Odpowied-
nie zastosowanie art. 7 k.p.c. nie jest wiec mozliwe, gdyz
obrazatoby art. 3 p.u., wprowadzajac jako uprawniony do
ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci podmiot, ktory
w prawie upadtoSciowym nie wystepuije.

Podobnie sytuacja przedstawia sie w odniesieniu do
uprawnienia prokuratora do wziecia udziatu w juz tocza-
cym sie postepowaniu o ogtoszenie upadtosci. Wydawac
by sie mogto, ze nie ma przeszkéd do przyznania proku-
ratorowi takiego prawa. Podstawg prawna jego ingerengji
w toczace sie postepowanie w przedmiocie ogtoszenia
upadtosci mogtby byc art. 60 § 1 k.p.c., ustanawiajacy ge-
neralng zasade, ze prokurator moze wstapi¢ do postepo-
wania w kazdym jego stadium. Co wiecej, znajduje on od-
powiednie zastosowanie w postepowaniu upadtosciowym

% Zedler F, [w:] Jakubecki A. i Zedler F,, ,Prawo...", Warszawa 2006, s. 28.
37 Gurgul S., ,Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz', War-
szawa 2016, s. 55.

z uwagi na tresc art. 35 p.u.. Na przeszkodzie stoi jednak
art. 26 ust. 1 p.u. stanowigcy, ze uczestnikiem postepowa-
nia o ogtoszenie upadtosci jest kazdy, kto ztozyt wniosek
0 ogtoszenie upadtosci, oraz dtuznik. Skoro prokurator nie
posiada legitymacji do wszczecia postepowania w przed-
miocie ogtoszenia upadtosci, a takze nie jest dtuznikiem,
to nie przystuguje mu status uczestnika postepowania.
Z uwagi wiec na tresc art. 26 ust. 1 p.u. art. 60 k.p.c. nie
znajdzie zastosowania. Zreszta z praktycznego punk-
tu widzenia przyznanie prokuratorowi prawa do udziatu
w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci przy
jednoczesnym braku uprawnienia do zainicjowania tego
postepowania pozbawione jest wiekszego sensu.

Kolejnym argumentem przemawiajgcym przeciw przy-
znaniu prokuratorowi legitymacji do wszczynania i udzia-
tu w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadto-
Sci jest tresc art. 7 Konstytucji RP. Przepis ten statuuje
konstytucyjna zasade legalizmu naktadajaca okreslone
obowigzki zaréwno na organy wtadzy publicznej stosu-
jace prawo, jak i te, ktore je tworza, tez zresztg w oparciu
o odpowiednie przepisy kompetencyjne, proceduralne
i materialne. Obowigzkiem kazdego organu wtadzy pu-
blicznej jest dziatanie na podstawie i w granicach prawa,
zas obowigzkiem prawodawcy jest okreslenie zarowno
podstaw, jak i granic dziatania organéw wtadzy®. Prze-
pis ten stanowi wazng dyrektywe interpretacyjng, ktora
nakazuje m.in. Scista wyktadnie przepiséw kompetencyj-
nych, a przede wszystkim niestosowanie wobec organow
wtadzy publicznej zasady, ze co nie jest zakazane, jest im
dozwolone, lecz stosowanie zasady odwrotnej — co nie
jest im dozwolone - jest zakazane*. Kompetencji orga-
néw witadzy publicznej nie mozna wiec domniemywac,
lecz musi byc ona okreSlona jasno i precyzyjnie w przepi-
sie prawa“’. Adresatami tej zasady prawnej sg wszystkie
organy panstwowe bez wzgledu na ich klasyfikacje jako
organow sprawujacych witadze ustawodawcza, wyko-
nawczg lub sgdownicza czy pozostajgcych poza trojpo-
dziatem. Przez organy wtadzy publicznej, do ktdrych jest
bezpoSrednio zaadresowana zasada legalizmu, nalezy
rozumie¢ organy dysponujace z mocy ustawy kompe-
tencjami wtadczymi (imperium). Podejmowanie dziatan
wtadczych bez wyraznej podstawy prawnej stanowi za-
wsze naruszenie art. 7 Konstytucji RP #'.

Prokurator, sktadajac wniosek o ogtoszenie upadtosci, sta-
watby sie uczestnikiem postepowania upadtoSciowego.

% Postanowienie Trybunatu Konstytucyjnego z 9 maja 2005 r., sygn. akt Ts
216/04.

3 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 27 maja 2002 r., sygn. akt K 20/01.

“0 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 23 marca 2006 r., sygn. akt K 4/06.

“1 Sokolewicz W., Zubik M. (red.), ,Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Ko-
mentarz. Tom |, Warszawa 2016.
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Klasycznym organem wiadczym w tej konfiguracji proce-
sowej bytby oczywiscie sad upadtosciowy. Jednakze decy-
zja prokuratora o wszczeciu postepowania w przedmiocie
ogtoszenia upadtosci znaczaco wptywataby na sytuacje nie
tylko prawng, ale rowniez finansowa dtuznika. Sad upadto-
Sciowy nie moze bowiem wszczac takowego postepowa-
nia z urzedu. Stad tez ewentualne prawo prokuratora do
inicjowania postepowania w przedmiocie ogtoszenia upa-
dtoSci winno czynic zados¢ zasadzie legalizmu wynikajacej
zart. 7 Konstytucji RP. Co sie z tym wiaze, kompetencja taka
musi by¢ jasno i precyzyjnie okreSlona w przepisie prawa.
Tymczasem catosc tego wywodu uwidacznia, ze w aktu-
alnym stanie prawnym z jasnoscig i precyzjg w tym wy-
padku nie mamy do czynienia. Nalezy przy tym pamietac,
ze naczelnym zadaniem prokuratury jest stanie na strazy
praworzadnosci (art. 2 ustawy — Prawo o prokuraturze).
Nie do zaakceptowania jest wiec sytuacja, aby przy obec-
nym brzmieniu przepisow prokurator w imie praworzadno-
Sci wystepowat z wnioskiem o ogtoszenie upadtosci, gdy
przyznanie mu tej kompetencji przez ustawodawce jest tak
kontrowersyjne. Nadto, nie mozna zapomniec o podsta-
wowych zasadach wyktadni prawa. Mimo iz rezultaty wy-
ktadni pozajezykowej (funkcjonalnej), w tym w szczegolno-
Sci cel postepowania o ogtoszenie upadtosci oraz aspekty
spoteczne, moga SwiadczyC o jej przynajmniej czeSciowej
niezgodnosci z wyktadnia jezykowa, to zasady wykfad-
ni jasno stanowig, iz w wyniku tego nie mozna zmieniac
jezykowo jasnego rezultatu wyktadni przepisu przyzna-
jacego podmiotowi okreSlone kompetencje poprzez ich
poszerzenie®.

PODSUMOWANIE | POSTULATY DE LEGE FERENDA

Przeprowadzone wywody prowadza nieuchronnie do
whniosku, iz w aktualnym stanie prawnym nalezy od-
mowic prokuratorowi uprawnienia do ztozenia wniosku
0 ogtoszenie upadtosci. Chot interwencja prokuratora
w tym zakresie bytaby w nie tak rzadkich przypadkach
celowa i wskazana, a takze nie ktocitaby sie ze specyfi-
ka postepowania upadtosciowegpo, to jednak z uwagi na
tresc art. 3, 20 i 35 p.u. nie wydaje sie mozliwa. Upraw-
nionymi do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci po-
zostajg bowiem jedynie podmioty wymienione w usta-
wie — Prawo upadtoSciowe, do ktérych prokurator nie
nalezy. Art. 35 p.u. odsyta do odpowiedniego stosowania
w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci
art. 15-505%® k.p.c. Odestanie nie obejmuje wiec art. 7
k.p.c. Zreszta nawet jesli przepis ten nie zostatby tak jed-
noznacznie wytaczony spod odpowiedniego stosowa-
nia, to nie mogtby byc zastosowany ze wzgledu na jego

42 Tak: Zielinski M., ,Wyktadnia...", s. 302.

sprzecznosc z trescig art. 3 p.u. W przeciwnym wypadku
uprawnionym do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadto-
Sci zostatby podmiot niewymieniony w ustawie — Prawo
upadtosciowe.

Ponadto prokurator jako organ panstwowy stojacy na
strazy praworzadno5ci, a wiec czuwajacy nad przestrze-
ganiem prawa, w tym réwniez przez inne organy admini-
stracji publicznej, nie moze w imie ochrony interesu spo-
tecznego czy ochrony praw obywateli ingerowac w sytu-
acje prawna dtuznika bez istnienia wyraznej i jasnej ku
temu podstawy prawne;j.

Brak jednolitego stanowiska literatury przedmiotu
i orzecznictwa w zakresie tytutowego zagadnienia wyni-
ka z tego, ze ustawodawca w sposdb niewystarczajaco
precyzyjny okreslit pozycje prokuratora w postepowa-
niu o ogtoszenie upadtosci. Nalezy wiec podzieli¢ poglad
P. Zimmermana, R. Adamusa czy F. Zedlera o braku le-
gitymacji prokuratora do zgtoszenia wniosku o upadtosc.
Z drugiej strony, dop6ki z brzmienia przepisow nie bedzie
wynikac wprost, czy w postepowaniu w przedmiocie
ogtoszenia upadtosci zastosowanie znajdzie art. 7 k.p.c.,
dop6ty prowadzony spor nie ucichnie. Istnieje zatem po-
trzeba doprecyzowania przepiséw prawa upadtosciowe-
go na podobnej zasadzie, jak w przypadku art. 376 p.u.
Nowelizacja tego przepisu i przyznanie uprawnien proku-
ratorowi do ztozenia wniosku o orzeczenie pozbawienia
prawa prowadzenia dziatalnosci gospodarczej zakonczy-
ta spor w tym zakresie.

Nalezy wyrazic kategoryczny postulat o potrzebie po-
dobnej interwencji ustawodawcy w kwestii legityma-
ji prokuratora do zgtoszenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci. Moze to nastapi¢ poprzez dodanie dodat-
kowego ustepu do art. 20 p.u., w ktérym wprost zo-
stanie wyrazone uprawnienie prokuratora do ztozenia
przedmiotowego wniosku. Rodzitoby to jednoczesnie
koniecznoS¢ doprecyzowania roli i pozycji prokuratora
w trakcie trwania postepowania w przedmiocie ogto-
szenia upadtosci. Ustawodawca moze takze zmienic
brzmienie art. 35 p.u. w ten sposdb, aby do katalogu
wytaczen tam wskazanych dodac przepisy o prokura-
torze, tym samym pozbawiajac go legitymacji do ztoze-
nia wniosku o ogtoszenie upadtosci. Interes spoteczny
przemawia jednak za przyznaniem prokuratorowi takie-
go uprawnienia. Postulowana zmiana przecietaby spor
w doktrynie i databy jasny sygnat prokuratorom odno-
Snie do ich uprawnien w postepowaniu o ogtoszenie
upadtosci.
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dr Magdalena Zwolinska’

DLA PIPER

NOWY WYROK TSUE O PRZEJSCIU ZAKLADU PRACY
W WYNIKU SPRZEDAZY PRZEDSIEBIORSTWA W RAMACH
POSTEPOWANIA UPADOSCIOWEGO

22 czerwca 2017 r. Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej? wydat wyrok w sprawie Federatie Ne-
derlandse Vakvereninging przeciwko Smallsteps BV?,
w ktorym stwierdzit, ze instytucja przejscia zaktadu
pracy, uregulowana w prawie polskim w art. 23" ko-
deksu pracy“, znajduje zastosowanie do sytuacji, gdy
przejecie przedsiebiorstwa lub jego czeSci nastepuje po
ogtoszeniu upadtosci w ramach tzw. pre-packu. Stano-
wisko TS jest dobrg okazjg do powrotu do dyskusji na
temat relacji przepiséw prawa upadtoSciowego przewi-
dujacych ochrone nabywcy przedsiebiorstwa (art. 317
ust. 2 prawa upadtoSciowego) oraz przepisow prawa
pracy przewidujacych ochrone pracownikéw (art. 23’
kodeksu pracy).

Analizujac wyrok i jego wptyw na interpretacje przepi-
sow polskiego prawa, nalezy pamietac o tym, ze wyda-
ny zostat w zwigzku z konkretnym stanem faktycznym
oraz ze opierat sie na analizie holenderskiego porzad-
ku prawnego. Bez watpienia jednak stanowisko zajete
przez TS powinno by¢ brane pod uwage przy ocenie
prawno-pracowniczych skutkdw nabycia przedsiebior-
stwa lub jego czeSci na gruncie przepisow polskiego
prawa upadtosciowego.

STANOWISKO TS W SPRAWIE SMALLSTEPS

Wyrok TS dotyczy interpretacji art. 5 dyrektywy Rady
2001/23/WE z 12 marca 2001 r. w sprawie zblizania
ustawodawstw panstw cztonkowskich odnoszacych sie
do ochrony praw pracowniczych w przypadku przejecia
przedsiebiorstw, zaktadéw lub czesci przedsiebiorstw

" Adwokat w DLA Piper Wiater sp.k.

2 Dalejjako ,trybunat” lub ,TS"

3 Wyrok TSUE z 22 czerwca 2017 r. w sprawie Federatie Nederlandse Vakvere-
niging przeciwko Smallsteps BV, C-126/16.

4 Ustawa — Kodeks pracy z 26 czerwca 1974 r,, dalej jako ,k.p.".

lub zaktadow®. Zgodnie z art. 5 ust. 1 dyrektywy przej-
mujacy przedsiebiorstwo lub jego czesc nie ponosi od-
powiedzialnoSci wobec przejetych pracownikéw, jezeli
wobec przekazujacego prowadzone jest postepowanie
upadtosciowe, chyba ze pafstwa cztonkowskie ustalg
inaczej. W praktyce oznacza to, ze o tym, czy stosowane
beda przepisy dyrektywy dotyczace obowigzku przejecia
praw i obowigzkow pracownikow przez podmiot przej-
mujacy oraz przepisy dotyczace zakazu rozwigzywania
z nimi stosunkéw pracy w trakcie procedur upadtoscio-
wych lub jakichkolwiek analogicznych procedur, ktére zo-
staty podjete w celu likwidacji majatku przejmowanego,
decyduja samodzielnie panstwa cztonkowskie. W wy-
padku gdy wtadze panstwa cztonkowskiego zadecyduja,
ze przejscie pracownikow nastgpi w przypadku nabycia
w trakcie procedur upadtosciowych, ktore zostaty otwar-
te w stosunku do przejmowanego, panstwo to moze po-
stanowi¢, ze zobowigzania przejmowanego wzgledem
pracownikdw, wynikajace z umow o prace lub stosunku
pracy i niedopetnione przed dokonaniem przejscia lub
przed otwarciem procedur upadtoSciowych, nie beda
przeniesione na przejmujacego.

W analizowanym przez TS stanie faktycznym Estro
Groep BV, spotka holenderska zajmujaca sie prowadze-
niem Swietlic dla dzieci, znalazta sie w trudnej sytuacji
grozacej utrata ptynnosci finansowej. W poszukiwaniu
nowego finansowania w ramach tzw. ,planu A" konsul-
towata sie z pozyczkodawcami i akcjonariuszami oraz
z innymi potencjalnymi inwestorami. Na wypadek niepo-
wodzenia w tym zakresie opracowata tez plan alterna-
tywny — ,plan B, nazwany projektem Butterfly. Projekt
ten zaktadat wznowienie dziatalnosci znacznej czesci

> Dyrektywa 2001/23 z 12 marca 2001 r. w sprawie zblizania ustawodawstw
pafstw cztonkowskich odnoszacych sie do ochrony praw pracowniczych
w przypadku przejecia przedsiebiorstw, zaktadéw lub czesci przedsiebiorstw
lub zaktad6w, Dz. Urz. UE L 82, s. 16, dalej jako ,dyrektywa 2001/23".
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przedsiebiorstwa Estro Groep BV w nastepstwie pre-
-packu. Zaktadano, ze nastapi wznowienie dziatalnosci
243 z 380 placowek oraz utrzymane zostang miejsca
pracy dla prawie 2500 pracownikoéw z ogolnej liczby oko-
to 3600. W toku realizacji projektu Butterfly Estro Groep
BV skontaktowata sie z potencjalnym nabywcg — H.L.G.
Capital, siostrzang spotka swojego gtownego akcjonariu-
sza Bayside Capital. Zadne inne potencjalne rozwiazanie
nie zostato rozpatrzone.

W czerwcu 2014 r. Estro Groep BV wniosta do sadu re-
jonowego w Amsterdamie o ustanowienie potencjalne-
go syndyka. Nastepnie zostata zawigzana spotka Smal-
Isteps BV, ktora dziatajac na rachunek H.l.G. w ramach
projektu Butterfly, miata przejac znaczng czesc placowek
Swietlicowych Estro Groep. Na poczatku lipca 2014 r. caty
personel Estro Groep BV otrzymat wiadomos¢ elektro-
niczng wskazujaca, ze zostanie ztozony wniosek o ogto-
szenie upadtosci. 4 lipca 2014 r. Estro Groep BV wniosta
do sadu rejonowego w Amsterdamie o odroczenie ptat-
nosci. 5 lipca 2014 r. wniosek ten zostat przeksztatcony
we wniosek o ogtoszenie upadtosci, ktora zostata ogto-
szona tego samego dnia. W tym samym dniu zostat tez
podpisany pre-pack pomiedzy syndykiem a Smallsteps
BV, na ktorego podstawie spotka ta kupita okoto 250 pla-
cowek i zobowigzata sie do zapewnienia miejsc pracy
prawie 2600 pracownikom Estro Groep BV zatrudnio-
nym w dniu ogtoszenia upadtosci. 7 lipca 2014 r. syndyk
zwolnit wszystkich pracownikéw Estro Groep BV. Prawie
2600 pracownikéw uprzednio zatrudnionych przez Es-
tro Groep BV otrzymato oferty zawarcia nowych umow
o prace od Smallsteps BV, a ponad tysigc zostato osta-
tecznie zwolnionych.

Pracownicy, ktérzy pracowali w placéwkach przejetych
przez Smallsteps BV, lecz po ogtoszeniu upadtosci Estro
Groep BV nie otrzymali oferty zawarcia nowych umow
o prace, wniesli do sgdu powodztwo o ustalenie, ze dyrek-
tywa 2001/23 ma zastosowanie do pre-packu zawartego
pomiedzy Estro Groep BV a Smallsteps BV, tym samym
pracownicy ci powinni zosta€ uznani za zatrudnionych do
tej pory z mocy prawa w Smallsteps na niezmienionych
warunkach. W zwigzku z tym sad rejonowy wystapit do
TS z pytaniami prawnymi dotyczacymi miedzy innymi
tego, czy dyrektywa 2001/23 ma zastosowanie w sytu-
acji, gdy w zwigzku z ogtoszeniem upadtosci dochodzi do
zawarcia transakgji z wykorzystaniem majatku dtuznika,
jesli transakcja ta prowadzi do wznowienia lub kontynu-
acji dziatalnosci przedsiebiorstwa dtuznika. Kolejne pyta-
nia dotyczyty tego, czy w tym konteksScie znaczenie mato,
ze kontynuacja dziatalnosci przedsiebiorstwa jest pierw-
szorzednym celem pre-packu.

TS, zajmujac stanowisko, podkreslit, ze dyrektywa
2001/23, odnoszaca sie do przejscia zaktadu pracy,
ma na celu ochrone pracownikéw, w szczegdlnosci po-
przez zapewnienie przestrzegania ich praw w przypad-
ku zmiany pracodawcy. W tym wzgledzie art. 3 ust. 1
dyrektywy przewiduje, ze prawa i obowigzki zbywaja-
cego wynikajace z umowy o prace lub stosunku pracy
istniejgcego w momencie przejecia przechodza w jego
wyniku na przejmujacego. Natomiast art. 4 dyrektywy
chroni pracownikow przed zwolnieniem dokonywanym
przez zbywajgcego lub przejmujgcego jedynie z uwa-
gi na wspomniane przejecie. W dalszej kolejnosci art. 5
ust. 1 pozwala na odstepstwo od tych zasad stanowiac,
ze ochrona z art. 3 i 4 dyrektywy nie ma zastosowania
do przejet przedsiebiorstw dokonywanych w warunkach
okreSlonych w tym przepisie — o ile panstwa cztonkow-
skie nie ustalg inaczej.

TS wyraznie podkreslit, ze skoro art. 5 ust. 1 stanowi
0 niestosowaniu regulacji dotyczacej ochrony pracow-
nikow w okreSlonej sytuacji faktycznej, musi podlegac
Scistej wyktadni. Takie stanowisko zostato wyrazone
w orzecznictwie europejskim juz w wyroku z 4 czerw-
ca 2002 r. w sprawie Beckmann®, gdzie stwierdzono, ze
biorac pod uwage ogdlny cel ochrony praw pracownikow
w przypadku przeniesienia przedsiebiorstw, kazdy wyja-
tek od tej zasady musi by¢ interpretowany wasko.

W dalszej kolejnosci wskazano, ze aby mozna byto mé-
wit o zastosowaniu art. 5 ust. 1 dyrektywy 2001/23,
konieczne jest stwierdzenie, ze wobec pracodawcy prze-
kazujacego toczy sie postepowanie upadtoSciowe lub
analogiczne postepowanie zwigzane z jego niewyptacal-
noscig, podjete w celu likwidacji aktywow pracodawcy
przekazujgcego. Dodatkowo postepowanie to powinno
toczyc sie pod nadzorem witasciwego organu publiczne-
go (ktdrym moze by¢ likwidator upowazniony przez wta-
Sciwy organ publiczny). Wyjatek od ochrony pracowni-
kow nie moze rozciggac sie na operacje przygotowujaca
upadtosg, ale nieprowadzaca do niej.

Analizujac holenderska praktyke postepowan o charak-
terze pre-pack, TS uznat, ze transakcja pre-packu jest
wprawdzie przygotowywana przed ogtoszeniem upa-
dtosci, ale jest realizowana po tym ogtoszeniu. Trans-
akcja taka, rzeczywiscie pociggajaca za sobg upadtosc,
moze z tego wzgledu by¢ objeta pojeciem ,postepowania
upadtoSciowego” w rozumieniu art. 5 ust. 1 dyrektywy
2001/23.

& Wyrok TSUE z 4 czerwca 2012 r., C-164/00, Lex 111990.
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W praktyce oznaczatoby to, ze dopuszczalne jest sto-
sowanie w ramach procedur pre-pack wyjatkéw od za-
sady ochrony praw pracownikow. TS podkreslit jednak,
ze w drugiej kolejnosci art. 5 ust. 1 dyrektywy 2001/23
wymaga, by postepowanie upadtoSciowe lub inne po-
dobne postepowanie zostato wszczete w celu likwidacji
aktywow zbywajacego. W tym wzgledzie uznaje sie, ze
tego warunku nie spetnia postepowanie majgce na celu
kontynuacje dziatalnosci danego przedsiebiorstwa’.

Zdaniem TS postepowanie ma na celu kontynuacje dzia-
talnosci, gdy zmierza do zachowania charakteru opera-
cyjnego przedsiebiorstwa lub jego rentownych jednostek.
Natomiast postepowanie zmierzajgce do likwidacji akty-
wow ma na celu maksymalizacje zbiorowego zaspoko-
jenia wierzycieli. O ile nie jest wykluczone, ze moze do-
chodzi¢ do pewnego nakfadania sie tych dwadch celdw,
do ktérych zmierza dane postepowanie, o tyle gtdwnym
celem postepowania zmierzajacego do kontynuacji dzia-
talnosci przedsiebiorstwa pozostaje w kazdym razie za-
chowanie danego przedsiebiorstwa. Oznacza to, ze mimo
iz pre-pack moze byc uznany za ,postepowanie upadto-
Sciowe” w rozumieniu art. 5 ust. 1 dyrektywy 2001/23,
dla wytaczenia ochrony praw pracownikow konieczne jest
jeszcze zbadanie, czy jest postepowaniem zmierzajgcym
do likwidacji aktywow, czy jego podstawowym celem jest
kontynuacja dziatalnosci danego przedsiebiorstwa.

Holenderskie postepowania o charakterze pre-pack
maja na celu przygotowanie zbycia przedsiebiorstwa
w najdrobniejszych szczegodtach, aby umozliwic szybkie
wznowienie dziatalnosci przedsiebiorstwa po ogtosze-
niu upadtosci, tak aby zachowac wartos¢ wspomniane-
go przedsiebiorstwa i zatrudnienie. Zdaniem TS w tych
okolicznosciach nalezy uznag, ze skoro transakcja taka
nie ma ostatecznie na celu likwidacji przedsiebiorstwa,
cel gospodarczo-spoteczny, do ktérego dazy, nie moze
uzasadnia€ pozbawienia pracownikdbw praw przyzna-
nych im na mocy dyrektywy 2001/23. Sama okolicznos¢,
ze wspomniana transakcja pre-packu moze miec na celu
rowniez maksymalizacje zaspokojenia wierzycieli, nie
moze jej przeksztatcic w postepowanie wszczete w celu
likwidacji aktywow zbywajacego w rozumieniu art. 5
ust. 1 dyrektywy 2001/23. Wynika z tego, ze nalezy
uznac, ze zasadniczym celem takiej transakcji jest zacho-
wanie przedsiebiorstwa w upadtosci, dlatego transakcja
taka nie moze by¢ objeta art. 5 ust. 1 dyrektywy 2001/23.

Z analizowanego wyroku wynika tez, ze postepowa-
nie, o ktorym mowa w art. 5 ust. 1 dyrektywy 2001/23,

7 Wyrok TSUE z 25 lipca 1991 r., C-362/89; wyrok TSUE z 7 grudnia 1995 r.,
C-472/93.

musi znajdowac sie pod nadzorem organu publicznego.
W ustawodawstwie holenderskim etap transakcji pre-
-packu, poprzedzajacy ogtoszenie upadtosci, nie ma zad-
nej podstawy w ustawodawstwie krajowym. W tej mierze
transakcja ta jest zatem prowadzona nie pod nadzorem
sadu, lecz przez kierownictwo przedsiebiorstwa, ktore
prowadzi negocjacje i podejmuje decyzje przygotowujace
sprzedaz przedsiebiorstwa w upadtosci. Choc bowiem sg
oni wyznaczani przez sad na wniosek przedsiebiorstwa
w upadtosci, ani potencjalnemu syndykowi, ani poten-
cjalnemu sedziemu-komisarzowi nie przystuguja formal-
nie zadne uprawnienia. Tym samym nie spoczywa na nich
zaden nadzor sprawowany przez organ publiczny.

Ponadto, skoro bardzo szybko po wszczeciu postepo-
wania upadtosciowego syndyk wnosi o zgode sedzie-
go-komisarza na zbycie przedsiebiorstwa i jg otrzymu-
je, ten ostatni musiat zostac poinformowany i w istocie
musiat nie zgtosic sprzeciwu wobec tego zbycia przed
ogtoszeniem upadtosci. Taki sposdb postepowania moze
w znacznej mierze pozbawiac znaczenia jakikolwiek nad-
zor oficjalny ze strony wtasciwego organu publicznego
nad postepowaniem upadtoSciowym, a tym samym nie
jest w stanie spetnic¢ okreSlonego w art. 5 ust. 1 dyrek-
tywy 2001/23 warunku dotyczacego nadzoru takiego
organu.

Podsumowujac, TS uznat ze stosowana w holender-
skiej praktyce transakcja pre-packu nie spetnia wszyst-
kich warunkéw przewidzianych w art. 5 ust. 1 dyrekty-
wy 2001/23 i ze w rezultacie nie mozna w jej ramach
wprowadzi¢ odstepstwa od przewidzianej w art. 3 i 4
tej dyrektywy regulacji dotyczacej ochrony pracowni-
kow. Art. 5 ust. 1 dyrektywy nalezy interpretowac w ten
sposob, ze ochrona pracownikdéw gwarantowana przez
art. 3 i 4 zostaje utrzymana w sytuacji, w ktorej przeje-
cie przedsiebiorstwa nastepuje po ogtoszeniu upadtosci
w kontekscie pre-packu — przygotowanego przed tym
ogtoszeniem i zrealizowanego bezpoSrednio po tym
ogtoszeniu — w ramach ktérego w szczegdlnosci wyzna-
czony przez sad ,potencjalny syndyk” bada mozliwosé
ewentualnej kontynuacji przez osobe trzecig dziatalno-
Sci tego przedsiebiorstwa i przygotowuje czynnosci ma-
jace dojs¢ do skutku wkrotce po ogtoszeniu upadtosci,
aby doprowadzi¢ do tej kontynuacji, a ponadto, ze nie
jest istotne w tym wzgledzie, ze zamierzonym przez te
transakcje pre-packu celem jest takze maksymalizacja
zyskow ze zbycia dla ogotu wierzycieli rozpatrywanego
przedsigbiorstwa.

Z analizowanego wyroku wynika jednoznacznie, ze aby
mozna byto uznag, ze dane postepowanie, ktore jest
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postepowaniem upadtoSciowym lub podobnym, po-
zwala na odstepstwo od zasady ochrony pracownikow,
konieczne jest zbadanie, czy w jego wyniku dziatalnosc
przedsiebiorstwa bedzie kontynuowana.

DOTYCHCZASOWE ORZECZNICTWO TS DOTYCZACE
SKUTKOW ZBYCIA PRZEDSIEBIORSTWA UPADLEGO

Omowiony wyrok TS nie jest pierwszym, ktory odnosi
sie do poruszanego zagadnienia. W dotychczasowym
orzecznictwie TS wskazywano juz, ze dla uznania, czy
dojdzie do przejscia pracownikdw przy sprzedazy w ra-
mach postepowania upadtosciowego, istotny jest przede
wszystkim cel danego rodzaju postepowania, tj. czy
zmierza ono do kontynuacji dziatalnosci z wykorzysta-
niem majatku upadtego.

Juz w orzeczeniu w sprawie Abels® trybunat podkreslit,
ze celem dyrektywy 2001/23 jest zapewnienie, by re-
strukturyzacja przedsiebiorstw w ramach wspélnego
rynku nie pociggata za soba negatywnych, ekonomicz-
nych skutkéw dla pracownikdw tych przedsiebiorstw. Tak
mogtoby sie stac w sytuacji, gdy zobowigzania, jakie na-
ktada dyrektywa, zniechecityby potencjalnego nabywce
do przejecia przedsiebiorstwa na warunkach mozliwych
do zaakceptowania przez wierzycieli upadtego, czego
nastepstwem bytoby zbywanie poszczegdlnych czesci
majatku rozdrobnionego przedsiebiorstwa, a w kon-
sekwengji utrata pracy przez wszystkich pracownikow.
Dlatego trybunat pozostawit panstwom cztonkowskim
mozliwoS¢ samodzielnego okreSlenia zakresu ochrony
praw pracowniczych w przypadku, gdy przejmowany
zaktad stanowi czeS¢ masy upadtosci niewyptacalnego
przedsiebiorstwa.

W stanie faktycznym analizowanym przez TS powad
Abels byt zatrudniony w spoétce, ktoéra na mocy decyzji
sadu zawiesita sptate swych dtugéw, a nastepnie zosta-
ta postawiona w stan likwidacji. W czasie postepowania
likwidacyjnego zaktad pracy, w sensie przedmiotowym,
zostat przejety przez inng spétke, ktéra kontynuowata
dziatalnoS¢ przedsiebiorstwa i przejeta wiekszos¢ jego
pracownikow w tym Abelsa, ktory dochodzit zaptaty wy-
nagrodzenia niewyptaconego przez dotychczasowego
pracodawce.

TS podkreslit, ze mimo iz dyrektywa 2001/23 nie ma
zastosowania w przypadku upadtoSci pracodawcy, to
jednak moze je mie€¢ w stosunku do przedsiebiorstw,

&  Wyrok TS z 7 lutego 1985 r. w sprawie C-135/83, H.B. Abels przeciwko The
Administrative Board of the Bedrifsvereniging voor de metaalindustrie en de
Electrotechnische Industrie, (1985) ECR, s. 47.

ktore znalazty sie w trudnej sytuacji gospodarczej i na
mocy orzeczenia sgdowego uzyskaty zawieszenie spta-
ty dtugdéw. Zdaniem trybunatu tego typu procedury maja
pewne cechy wspolne z postepowaniem zmierzajacym
do likwidacji przedsiebiorstwa. W szczegblnosci maja
one charakter sgdowy. Sg jednak pewne istotne roznice,
jak chociazby to, ze przedmiotem takiej procedury jest
ochrona aktywow niewyptacalnego przedsiebiorstwa
i w miare mozliwosci kontynuowanie jego dziatalnosci za
pomoca wspolnego zawieszenia ptatnosci dtugow, kto-
rego efektem jest osiggniecie mozliwosci jego dalszego
dziatania w przysztosci. Dopiero nieosiggniecie takiego
porozumienia bedzie prowadzito dtuznika do postawie-
nia go w stan upadtosci.

Rozrdznienia na sytuacje, w ktérych nastepuje zaprze-
stanie dziatalnosci w wyniku ktopotéw finansowych, oraz
na sytuacje, gdy przy wykorzystaniu dotychczasowych
sktadnikow dziatalnos¢ jest kontynuowana, TS dokonat
tez w sprawie d'Urso®. Przedsiebiorstwo zatrudniajgce
powodow Giuseppe d'Urso oraz Adriane Vendatori zo-
stato objete specjalnym nadzorem administracyjnym,
przy zachowaniu prawa do prowadzenia dziatalnosci
handlowej. Nastepnie przeksztatcono je w spotke, kto-
ra przejeta wieksza czeS¢ pracownikéw. Stosunek pracy
pracownikdéw, ktérzy nie zostali przejeci, zostat zawie-
szony, a zobowiazanie do wyptaty wynagrodzen przejeta
instytucja ubezpieczeniowa.

W sprawie tej pojawito sie pytanie, czy dyrektywa
2001/23 znajdzie zastosowanie w odniesieniu do przej-
mowania przedsiebiorstw pozostajacych pod specjalnym
nadzorem. Trybunat stwierdzit, ze przepisy wtoskie za-
pewniajg mozliwos¢ zastosowania specjalnej sadowe;j
procedury w stosunku do przedsiebiorstw, ktore znajduja
sie w trudnej sytuacji finansowej. Zgodnie z ustawodaw-
stwem wioskim przymusowa likwidacja administracyj-
na wywotuje skutki identyczne z tymi, jakie przynosza
ze sobg procedury upadtosSciowe. Jednakze przepisy
przewidujace likwidacje przymusowa moga upowazniac
przedsiebiorstwo do kontynuowania dotychczasowej
dziatalnosci pod odpowiednim nadzorem, przez okreSlo-
ny czas przewidziany przepisami prawa. Umozliwienie
dalszej dziatalnosci przedsiebiorstwa jest uzaleznione od
zastosowania pewnego programu naprawczego, ktory
powinien uwzgledniac interesy wierzycieli, by¢ zgodny
z zatozeniami polityki przemystowej oraz mie¢ na uwa-
dze specyfike przedsiebiorstwa bedacego przedmiotem
postepowania.

¢ Wyrok TS z 25 lipca 1991 r., w sprawie C-362/89 Giuseppe d'Urso, Adriana
Vendatori and Others przeciwko Ercole Marelli Elettromeccanica Generale
SpA and Others (1991) ECR, s. I-4105.

DORADCA RESTRUKTURYZACYJNY



Trybunat zezwolit na zastosowanie dyrektywy w przy-
padku procedury likwidacyjnej lub upadtoSciowej pod
warunkiem, ze przedsiebiorstwo nadal bedzie w sposéb
stabilny kontynuowato swojg dziatalnos¢, w jego ocenie
bowiem umozliwienie zastosowania postepowania na-
prawczego zapewnia pracownikom dalsze zatrudnienie
i jest zgodne z postanowieniami dyrektywy. Trybunat
podkreslit, ze zadne ekonomiczne lub socjalne cele nie
moga ttumaczyc sytuacji, w ktorej na skutek przejscia ca-
tosci lub czesci przedsiebiorstwa pracownicy tracg swoje
prawa gwarantowane dyrektywa.

Podobnie rozpatrujac sprawy Jules Dethier Equipment™®
i Europiéces, trybunat uznat, ze dyrektywe mozna
stosowac w przypadku przejscia przedsiebiorstwa be-
dacego w likwidacji na skutek postanowienia saduy,
jezeli tylko kontynuuje ono dziatalnos¢ handlowg pod-
czas tego postepowania. Trybunat podnidst, ze celem
postepowania przeprowadzonego przed sadem belgij-
skim, w ktérym firma byta likwidowana na mocy posta-
nowienia sadu, byta jego likwidacja przez uptynnienie
aktywow w celu osiggniecia korzysci przez to przedsie-
biorstwo i jego wierzycieli. Zgodnie z prawem belgijskim
nie jest konieczne postawienie firmy w stan likwidacji
w sytuacji, kiedy jej zobowigzania przewyzszajg aktywa.
Chociaz likwidacja moze byc etapem, ktéry poprzedza
niewyptacalnos¢, moze nastgpic rowniez wtedy, kiedy
wspolnicy nie chcag dtuzej wspotpracowac. Jakkolwiek
cele likwidacji na mocy postanowienia sadu moga cza-
sem by¢ podobne do postepowania upadtoSciowego, to
nie zawsze tak jest. Procedura likwidacyjna moze by¢
zastosowana w kazdym momencie, gdy przedsiebior-
stwo chce zakohczyE swojg dziatalnosé, jakiekolwiek
bytyby tego przyczyny. Odnosnie do kryteriow doty-
czacych likwidacji sadowej trybunat stwierdzit, ze nie
sa one rozstrzygajace i konieczne jest rozwazenie tej
procedury w szczegotach. W sprawie bedacej przedmio-
tem rozpoznania przed trybunatem przedsiebiorstwo
podczas procedury likwidacyjnej na mocy postanowie-
nia sadu kontynuowato swojg dziatalnosc. W tych oko-
licznoSciach podczas przejmowania przedsiebiorstwa
jego interesy byty zabezpieczone. Dlatego tez w oce-
nie trybunatu pozbawienie pracownikdw praw, jakie
gwarantujg im postanowienia dyrektywy, nie znajduje
usprawiedliwienia.

© Wyrok z 12 marca 1998 r. w sprawie C-319/94 Jules dethier Equipement SA
przeciwko Jules Dassy and Sovam SPRL, (1998) ECR, s. I-1061.

" Wyrok z 12 listopada 1998 r. w sprawie C-399/96 Europieces SA przeciwko
Wilfried Sanders and Automotive Industries Holding Company (1998) ECR,
s.1-1061.

RELACJA ART. 23" KP | ART. 317 UST. 2 ZD. 1
PRAWA UPADLOSCIOWEGO

Przenoszac rozwazania TS na grunt przepisow prawa
polskiego, nalezy w pierwszej kolejnosci udzielic od-
powiedzi na pytanie, czy polski ustawodawca skorzy-
stat z przewidzianej w dyrektywie 2001/23 mozliwosci
i przyjat, ze do przejscia zaktadu pracy lub jego czesci
dochodzi takze w przypadku zbycia przedsiebiorstwa lub
jego czesSci w ramach postepowania upadtoSciowego.
W praktyce oznacza to, ze konieczne jest rozstrzygniecie,
czy art. 23"k.p. jest wyjatkiem od zasady, o ktorej mowa
w art. 5 ust. 1 dyrektywy 2001/23.

Zgodnie z art. 23" k.p. w razie przejscia zaktadu pracy lub
jego czesci na innego pracodawce staje sie on, z mocy
prawa, strong w dotychczasowych stosunkach pracy.
Natomiast za zobowigzania wynikajgce ze stosunku pra-
cy, powstate przed przejsciem czesci zaktadu pracy na
innego pracodawce, dotychczasowy i nowy pracodaw-
ca odpowiadaja solidarnie (art. 23" § 2 k.p.). Natomiast
zgodnie z art. 317 ust. 2 zd. 2 prawa upadtoSciowego'?
nabywca przedsiebiorstwa upadtego nabywa je w stanie
wolnym od obcigzen i nie odpowiada za zobowigzania
upadtego. Wszelkie obcigzenia na sktadnikach przedsie-
biorstwa wygasaja, z wyjatkiem obcigzen wymienionych
w art. 313 ust. 3 i 4. Przepisy polskiego prawa nie wpro-
wadzaja zadnych bezposrednich regut kolizyjnych doty-
czacych przepisdw o przejsciu zaktadu pracy i przepisow
o skutkach zbycia przedsiebiorstwa w upadtosci.

Na wstepie podkreslic nalezy, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wyksztatcita sie jednolita i utrwalona wy-
ktadnia przejscia zaktadu pracy jako instytucji o szerokim
zastosowaniu, majaca na celu przede wszystkim ochro-
ne intereséw pracownikow. Sad Najwyzszy wielokrotnie
podkreslat, ze art. 23" k.p. ma charakter ochronny i gwa-
rancyjny, a jego funkcja jest zapewnienie pracownikom
stabilizacji zatrudnienia i jego warunkdw przez unormo-
wanie ich sytuacji prawnej w wypadku zmiany praco-
dawcy spowodowanej przejeciem zaktadu pracy przez
inny podmiot™.

Zgodnie przyjmuje sie, ze o przejsciu zaktadu pracy na
nowego pracodawce nie decyduje tytut prawny, ale fak-
tyczne dysponowanie przekazanym majatkiem™. Prze-
jecie zaktadu pracy ma miejsce wowczas, gdy do innej

2 Ustawa z 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtoSciowe w brzmieniu nadanym
ustawa z 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne, dalej ,p.u".

* Uchwata z 7 czerwca 1994 r., | PZP 20/94, i wyrok z 2 sierpnia 2007 r., \/ CSK
156/07, oraz w wyrokach z 24 marca 2009 r,, | PK 205/08, i z 10 listopada
2009, Il PK 55/09.

™ Wyrok SN z 11 kwietnia 2006 r., | PK 184/05, Monitor Prawa Pracy 2006, nr 5,
s. 230.
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osoby przechodza sktadniki majatkowe, z ktorymi zwig-
zane byto zatrudnianie pracownikéw, bez wzgledu na to,
czy przejmujacy i przejmowany dziataja zgodnie w celu
uzyskania takiego skutku'. Podstawowg przestanka za-
stosowania art. 23" k.p. jest faktyczne przejecie wtadz-
twa nad zaktadem pracy przez nowy podmiot, powodu-
jace, ze pracownicy Swiadcza prace na rzecz kogo innego
niz dotychczas™.

W jednym z wyrokéw' Sad Najwyzszy podkreslit, ze
przejecie zaktadu pracy lub jego czeSci przez nowego
pracodawce nie musi polega¢ na nabyciu przedsiebior-
stwa lub jego czesci oraz nie zalezy od rodzaju czynnosci
prawnej, na podstawie ktorej nastepuje przejecie zakta-
du pracy w faktyczne witadanie. Decydujace znaczenie
ma w tym wypadku prawna i faktyczna mozliwos¢ wy-
korzystywania przedmiotow majatkowych (np. nierucho-
mosci) w ramach dziatalnosci zwigzanej z zatrudnianiem
pracownikow. Tak wiec zbycie catego przedsiebiorstwa
w rozumieniu art. 55" k.c,, jak réwniez zbycie jego po-
szczegblnych sktadnikdéw (np. prawa witasnosci i innych
praw rzeczowych do nieruchomosci), stanowigcych miej-
sce pracy pracownikow zatrudnionych u zbywcy (placow-
ke zatrudnienia), wywiera skutek okreSlony w art. 23" k.p.

Mimo tak szerokiego ujecia przejscia zaktadu pracy przez
orzecznictwo w piSmiennictwie prawniczym istnieje nurt
kwestionujacy stosowanie art. 23" k.p. w postepowaniu
upadtosciowym. Przyktadowo Z. Hajn podnosi, ze sto-
sowanie art. 23" k.p. w przypadku, gdy zaktad pracy lub
jego czesc zostajg zbyte w catosci w wyniku ogtoszenia
upadtosci pracodawcy, jest watpliwe™. Zdaniem autora
przemawia za tym specjalny system ochrony interesow
pracownikow przewidziany na wypadek upadtosci praco-
dawcy, wyrazony w przepisach ustawy o ochronie rosz-
czeh pracownikdw w razie niewyptacalnosci pracodawcy
oraz w ustawie o szczegolnych zasadach rozwigzywania
stosunkow pracy z przyczyn dotyczacych zaktadu pracy.
Zdaniem Hajna w szczegdlnej sytuacji postepowania upa-
dtoSciowego stosowanie konstrukgji przejscia zaktadu
pracy mogtoby by¢ sprzeczne z interesem pracownikdw.

Zobowiazania wynikajace z art. 23" k.p. i innych przepi-
séw zwigzanych z omawiang konstrukcja prawng mo-
gtyby zniechecic¢ potencjalnych nabywcow do przejecia

> Uchwaty SN z 19 stycznia 1993 r., | PZP 70/02, OSNCP 1993 nr 6, poz. 100
iz 22 lutego 1994 r., | PZP 1/94, OSNAPIUS 1994 nr 2, poz. 23 oraz wyrok
z 29 sierpnia 1995 r,, | PRN 38/95, OSNAPIUS 1996 nr 6, poz. 83.

e Wyroki z 14 pazdziernika 1997 r., | PKN 299/97, OSNAPIUS 1998 nr 18,
poz. 536; z 26 lutego 2003 r., | PK 67/02, OSNP 2004 nr 14, poz. 240 oraz
z 2 sierpnia 2007 r., V CSK 156/07, LEX nr 442755.

7 Wyrok SN z 3 grudnia 2010r., | PK 101/10.

' Hajn Z., Nowa regulacja przejscia zaktadu pracy na innego pracodawce, [w:] ,Pra-
ca i Zabezpieczenie spoteczne” nr 102 1996 r,, s. 19.

zaktadu pracy w catosci na warunkach zadowalajgcych
wierzycieli dotychczasowego pracodawcy. W rezultacie
moze to doprowadzic¢ do zaprzepaszczenia szansy zby-
cia zaktadu w catosci i, co za tym idzie, wyprzedazy jego
poszczegolnych sktadnikow majatkowych z oczywistym
skutkiem utraty miejsc pracy. Wymienione regulacje,
zdaniem Z. Hajna, Swiadcza o woli ustawodawcy wy-
taczenia przypadkow upadtosci podmiotéw gospodar-
czych z kategorii zdarzeh powodujacych skutki okreslone
w art. 23" k.p.

Podobne poglady pojawity sie tez w literaturze prawa
cywilnego, zgodnie z nimi z pordwnania tresci art. 23’
k.p. oraz art. 317 ust. 2 p.u. wynika, ze oba przepisy sa
jednoznaczne i przy dokonywaniu ich wzajemnej korela-
gji trzeba positkowac sie wyktadnig celowoSciowa oraz
funkcjonalna. Taka wyktadnia przemawia — w mysl| pre-
zentowanego pogladu — za tym, ze art. 23" k.p. nie ma
zastosowania wtedy, gdy przejscie zaktadu pracy naste-
puje w wyniku sprzedazy przedsiebiorstwa upadtego lub
jego zorganizowanej czesci w toku postepowania upa-
dtoSciowego obejmujgcego likwidacje majatku upadtego.
Na poparcie tej tezy powotuje sie przepisy prawa pracy
dotyczace niewyptacalnosci, ktore zezwalajg na korzy-
stanie z Funduszu Gwarantowanych Swiadczer Pracow-
niczych dopiero w przypadku wszczecia procedur upa-
dtosciowych, oraz tresc art. 41" k.p.™®.

Odmienne stanowiska reprezentuje doktryna prawa pra-
cy. Zdaniem A. Tomanka? art. 23" k.p. operuje szerokg
formuta przejscia zaktadu pracy lub jego czesci, ktora
nie wyklucza zdarzen majgcych miejsce w toku poste-
powania upadtosciowego, zwitaszcza jesli syndyk kon-
tynuuje operatywng dziatalnoS¢ upadtego, a nastepnie
zbywa dziatajgce przedsiebiorstwo lub jego zorganizo-
wana czesc innemu podmiotowi. Art. 317 ust. 2 zd. 2 nie
wytacza wstapienia przez nabywce w tresS¢ stosunkow
pracy zwigzanych z pracownikami upadtego, bez wzgle-
du na to, czy zostali oni zatrudnieni przed ogtoszeniem
upadtosci, czy w trakcie postepowania upadtosciowego
(przez syndyka). Zdaniem autora poSrednim potwierdze-
niem tego pogladu jest treS¢ nowo dodanego art. 317
ust. 3 p.u. proklamujacego automatyczne nastepstwo
prawne nabywcy na ptaszczyznie procesowej w zakresie
odnoszacym sie do postepowan cywilnych dotyczacych
przedsiebiorstwa lub jego sktadnikow. Przyjecie odmien-
nego stanowiska wymagatoby umocowania w przepisie

' Zedler F., Zimmerman P., Skutki przejscia zaktadu pracy w rozumieniu art. 23
Kodeksu pracy w toku postepowania upadfosciowego, ,Polski Proces Cywilny”
2013, nr1,s. 7 inast.

2 Tomanek A., Rozwigzywanie stosunkow pracy w Swietle nowych przepiséw o po-
stepowaniu upadfosciowym i restrukturyzacyjnym, ,Praca i Zabezpieczenie spo-
teczne”" nr8z 2016w, s. 26.
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prawa, np. poprzez okreslenie w art. 317 ust. 2, ze w ra-
zie sprzedazy przedsiebiorstwa lub jego zorganizowanej
czesci nie stosuje sie art. 23" k.p.

Analogiczne stanowisko zajat Sad Najwyzszy w wyroku
z 28 czerwca 2013 r., przyjmujac, ze wydzierzawienie
przedsiebiorstwa lub jego czeSci w trakcie postepowa-
nia upadtosSciowego z prawem zawarcia uktadu stano-
wi przejscie zaktadu pracy lub jego czesci w rozumieniu
art. 23" k.p.?". W uzasadnieniu SN podkreslit, ze w stanie
faktycznym sprawy transfer zaktadu pracy dokonany
zostat w trakcie prowadzonego postepowania upadto-
Sciowego z mozliwoscig zawarcia uktadu (bez uktadu
likwidacyjnego). W takiej sytuacji cele postepowania
sa zupetnie inne niz postepowania upadtoSciowego
likwidacyjnego.

Podobnie w wyroku z 22 kwietnia 2015 .22 SN przyjat, ze
w sytuacji, gdy transfer zaktadu pracy dokonany zostat
w trakcie prowadzonego postepowania upadtoSciowego
z mozliwoscig zawarcia uktadu (bez uktadu likwidacyj-
nego), cele postepowania sg zupetnie inne niz postepo-
wania upadtosciowego likwidacyjnego. Wydzierzawienie
przedsiebiorstwa lub jego czesci w trakcie postepowa-
nia upadtoSciowego z prawem zawarcia uktadu stano-
wi przejscie zaktadu pracy lub jego czeSci w rozumieniu
art. 23" k.p. W prawie polskim brakuje bowiem przepisu,
ktory wytaczatby w takiej sytuacji dziatanie art. 23" k.p.
i skutek w postaci ,przejscia” w rozumieniu powotane-
go przepisu. Ponadto, ogtoszenie upadtosci obejmujacej
likwidacje majatku dtuznika nie oznacza i nie powinno
oznaczac, ze natychmiast nalezy zaprzestac dalszej dzia-
falnosci w ramach przedsiebiorstwa dtuznika. Przeciw-
nie, jezeli kontynuowanie dziatalno5ci ma sens ekono-
miczny oraz spoteczny (utrzymanie miejsc pracy), dalsze
prowadzenie przedsiebiorstwa nalezy uznac nie tylko za
dopuszczalne, ale wrecz pozadane. Czynnosci poprze-
dzajace likwidacje masy wymagajg bowiem czasu i brak
jest szczegdlnych powoddw, aby w tym ,przejsciowym”
okresie zaniechat prowadzenia przedsiebiorstwa.

W uzasadnieniu SN podkreslit, ze podstawowy argu-
ment wynika z art. 5 ust. 1 dyrektywy 2001/23, zgodnie
z ktérym przejmujacy przedsiebiorstwo, zaktad lub ich
czesSci nie ponosi odpowiedzialnoSci wobec przejetych
pracownikow, jezeli wobec przekazujacego jest prowa-
dzone postepowanie upadtoSciowe lub likwidacyjne,
chyba ze panstwa cztonkowskie ustalg inaczej. Nalezy
przyjac, ze to ustalenie powinno by¢ wyraznie stwierdzo-
ne w przepisach, a takiej regulacji nie ma ani w polskim

21 Wyrok SN z 28 czerwca 2013 r,, | PK 34/13, OSNP 2014/3/39.
22 \Wyrok SN z 22 kwietnia 2015 r., Il PK 168/14, LEX nr 1712816.

prawie pracy, ani w prawie upadtosciowym. Nalezy nadto
zauwazy¢, ze na nabywce upadtego lub likwidowanego
przedsiebiorstwa moze przej5¢ odpowiedzialnos¢ za dtu-
gi wobec pracownikow, jezeli nabywca zobowigzat sie do
tego w umowie, na podstawie ktorej nabyt zaktad pracy.
W tym zakresie jest to bowiem umowa na rzecz osoby
trzeciej (art. 393 k.c.). Wierzytelnosci pracownikdéw mogga
by¢ — przynajmniej czeSciowo — zaspokojone na podsta-
wie ustawy o ochronie roszczen pracowniczych. Sg one
takze zaspokajane w drugiej kolejnosci z masy upadtosci
(art. 342 ust. 1 pkt 2 p.u.n.).

W Swietle tego nalezy przyjag, ze konstrukcja przejscia
zaktadu pracy do nowego pracodawcy znajduje zasto-
sowanie w sytuacji sprzedazy przedsiebiorstwa w try-
bie ustawy — Prawo upadtoSciowe. Przede wszystkim
zaden przepis prawa nie wytgcza wprost stosowania
art. 23" k.p. w trakcie postepowania upadtoSciowego.
Sam zas art. 23" k.p. mowi o przejsciu zaktadu pracy lub
jego czesci na innego pracodawce, tym syntetycznym
sformutowaniem obejmujgc wiele réznorodnych zdarzen
prawnych, w tym rowniez sprzedaz przedsiebiorstwa.
Przepis nie roznicuje tez skutkéw przejecia zaktadu pracy
od momentu, w ktérym ono nastapito. Ponadto przepisy
ustawy o ochronie roszczen pracownikow w razie nie-
wyptacalnosci pracodawcy oraz ustawy o szczegdlnych
zasadach rozwigzywania stosunkéw pracy z przyczyn
niedotyczacych pracownikdw reguluja nie tylko sytuacje
pracownikéw upadtych pracodawcow, ale dotyczg row-
niez wielu innych zdarzen prawnych; nie jest to zatem
system ochrony zwigzany w sposob szczegodlny z upa-
dtoscia pracodawcy?. Regulacje te dotycza rowniez in-
nych sytuacji i wcale nie powodujg, ze nie ma do nich
zastosowania art. 23" k.p. Wydaje sie zatem, ze nie daje
to wystarczajgcych podstaw, aby przesadzaé o wyta-
czeniu stosowania art. 23" k.p. w trakcie postepowania
upadtoSciowego.

Rozwazania te dotyczg takze instytucji pre-packu, ure-
gulowanej w art. 56 a-56 e p.u. Zgodnie z art. 56 a p.u.
do wniosku o ogtoszenie upadtosci moze by¢ dotaczony
whniosek o zatwierdzenie warunkéw sprzedazy przedsie-
biorstwa dtuznika lub jego zorganizowanej czesci albo
sktadnikéw majatkowych stanowigcych znaczng czesé
przedsiebiorstwa. Do wniosku o zatwierdzenie warun-
kow sprzedazy dotacza sie opis i oszacowanie sktadnika
objetego wnioskiem sporzadzone przez osobe wpisa-
na na liste biegtych sadowych. Wniosek musi zawierac
warunki sprzedazy przez wskazanie co najmniej ceny
oraz nabywcy. Warunki sprzedazy mogg by¢ okreSlone

#  Latos-Mitkowska M., Pisarczyk t., ,Zwolnienia z przyczyn niedotyczacych
pracownika’, Lex.
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w ztozonym projekcie umowy, ktéra ma byt zawarta
przez syndyka. Wniosek moze przewidywaé wydanie
przedsiebiorstwa nabywcy z dniem ogtoszenia upadtosci
dtuznika. W takim przypadku do wniosku dotacza sie do-
wod wptaty petnej ceny na rachunek depozytowy sadu.
Nastepnie sad uwzglednia wniosek o zatwierdzenie wa-
runkow sprzedazy, jezeli cena jest wyzsza niz kwota moz-
liwa do uzyskania w postepowaniu upadtoSciowym przy
likwidacji na zasadach ogdlnych, pomniejszona o koszty
postepowania, ktore nalezatoby ponies¢ w zwigzku z li-
kwidacjg w takim trybie.

Sad moze uwzglednic wniosek, jezeli cena jest zblizona do
kwoty mozliwej do uzyskania w postepowaniu upadto-
Sciowym przy likwidacji na zasadach ogélnych, pomniej-
szonej o koszty postepowania, ktore nalezatoby poniesc
w zwigzku z likwidacjg w takim trybie, jezeli przemawia
za tym wazny interes publiczny lub mozliwos¢ zachowa-
nia przedsiebiorstwa dtuznika (art. 56 c p.u.). W dalszej
kolejnosci syndyk zawiera umowe sprzedazy na warun-
kach okreSlonych w postanowieniu sgdu nie pdznigj niz
w terminie trzydziestu dni od dnia uprawomocnienia sie
tego postanowienia, chyba ze zaakceptowane przez sad
warunki umowy przewidywaty inny termin. Zawarcie
umowy sprzedazy moze nastapi¢ wytacznie po wptace-
niu przez nabywce catej ceny do masy upadtosci lub po
wydaniu syndykowi ceny ztozonej wczesniej do depozy-
tu. Do skutkow sprzedazy w ramach pre-packu stosuje
sie przepisy art. 313, art. 314 iart. 317 p.u.

Nabywca przedsiebiorstwa zbywanego w ramach pre-
-packu moze stac sie zmocy samego prawa strong w do-
tychczasowych stosunkach pracy. Innymi stowy, wraz ze
sprzedaza przedsiebiorstwa moze nastagpic ,przejscie”
pracownikéw do nowego pracodawcy.

ODPOWIEDZIALNOSC ZA ZOBOWIAZANIA
ZE STOSUNKU PRACY POWSTALE PRZED PRZEJSCIEM

Z uwagi na specyfike nabycia przedsiebiorstwa lub jego
czeSci w ramach postepowania upadtoSciowego skut-
ki art. 23" k.p. beda w przypadku upadtosci ograniczone
z uwagi na tresc art. 317 ust. 2 zd. 2 p.u. Znaczenia tego
ostatniego przepisu nalezy upatrywac w sferze wytacze-
nia odpowiedzialnosci nabywcy przedsiebiorstwa za zo-
bowigzania majatkowe upadtego. Jego celem jest utatwie-
nie sprzedazy przedsiebiorstwa w catosci, dlatego nabyw-
ca przedsiebiorstwa upadtego nabywa je w stanie wolnym
od obciagzen i nie odpowiada za zobowigzania upadtego.

W tym sensie art. 317 ust. 2 zd. 2 prawa upadtosciowe-
go bedzie stanowit lex specialis w stosunku do regulacji

art. 23" § 2 k.p., ktory stanowi, iz za zobowigzania wyni-
kajace ze stosunku pracy powstate przed przejsciem cze-
Sci zaktadu pracy na innego pracodawce dotychczasowy
i nowy pracodawca odpowiadaja solidarnie. Oznacza to,
ze w razie przejscia catego zaktadu pracy nowy praco-
dawca wstepuje z mocy prawa we wszystkie obowigzki
ze stosunku pracy, w tym takze przejmuje odpowiedzial-
nosc za dtugi, tj. zobowigzania powstate przed przejsciem
zaktadu pracy i niezrealizowane do tego czasu. Jedynie
w razie gdy przedmiotem transferu jest czesc zaktady,
za dtugi te odpowiada solidarnie réwniez dotychczaso-
wy pracodawca. Nalezy w zwigzku z tym rozwazy¢, jakie
sg relacje prawne miedzy art. 317 ust. 2 p.u.n. a art. 23’
k.p. i ktéry z wymienionych przepisbw ma zastosowanie
w odniesieniu do odpowiedzialnosci nabywcy za dtugi
upadtego pracodawcy wynikajace ze stosunkow pracy.

Jak wskazuja M. Latos-Mitkowska i £. Pisarczyk, upadtosc
jest szczegolnym procesem, w ktorym wszystkie wierzy-
telnoSci upadtego pracodawcy zaspokajane sg z masy
upadtoSciowej wedtug okreSlonego porzadku. Zasada
upadtosci w prawie polskim jest, ze po ogtoszeniu upa-
dtosci wszelkie roszczenia przeciwko upadtemu powinny
by¢ dochodzone w ramach postepowania upadtoSciowe-
go. Przemawiatoby to za uznaniem, iz w tej szczegblnej
sytuacji pierwszenstwo nalezatoby dac art. 317 ust. 2.
Z takiego rozumowania wynika, ze art. 317 ust. 2 wpro-
wadza wyjatek od zasady wprowadzonej w art. 23" § 2
k.p., iz za zobowigzania wynikajace ze stosunku pracy po-
wstate przed przejsciem catosci zaktadu pracy na innego
pracodawce odpowiada nowy pracodawca. Nalezy zatem
uznag, iz art. 317 ust. 2, ktéry odmiennie niz art. 23" § 2
k.p. przewiduje zwolnienie nabywcy przedsiebiorstwa
z odpowiedzialnosci za dtugi upadtego, nalezy traktowac
jako lex specialis do art. 23" k.p.?“.

Taka interpretacja tego przepisu sprzyja sprzedawaniu
upadtego przedsiebiorstwa w catosci, a co za tym idzie,
zwieksza szanse zachowania chocby czesci miejsc pracy.
To wiasnie zobowigzania ze stosunku pracy czesto sta-
nowia istotng czesc zadtuzenia upadtego, a zatem kwe-
stia zwolnienia z odpowiedzialnoéci za te dtugi moze by¢
dla nabywcy okolicznoscig wazng, a nawet decydujaca.
Przyjecie pogladu, iz art. 317 ust. 2 p.u. nie dotyczy zo-
bowigzan z tytutu stosunku pracy, ostabiatoby dziatanie
tego przepisu, ktorego celem, jak sie wydaje, jest stwo-
rzenie motywacji do kupna upadtego przedsiebiorstwa
w catosci, a co za tym idzie — kontynuowania przez niego
dziatalnosci®.
2 Latos-Mitkowska M., Pisarczyk t., ,Zwolnienia z przyczyn niedotyczacych
pracownika’, Lex.

% Latos-Mitkowska M., Pisarczyk t., ,Zwolnienia z przyczyn niedotyczacych
pracownika’, Lex.
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Podobny poglad prezentuje K. JaSkowski, wedtug nie-
g0 nabywca przedsiebiorstwa upadtego nie ponosi
odpowiedzialnosci za naleznosci pracownikow ze sto-
sunku pracy, do ktoérych prawo powstato przed dniem
przejecia przedsiebiorstwa. Te naleznosci moga zostac
zaspokojone tylko w postepowaniu upadtosciowym.
Przepis art. 317 ust. 2 stanowi bowiem, ze nabyw-
ca przedsiebiorstwa nie odpowiada za dtugi upadtego
zwigzane z prowadzeniem przedsiebiorstwa. Nie ma
znaczenia, czy dtugi te zaciggnat osobiscie upadty, czy
syndyk, gdy prowadzit przedsiebiorstwo upadtego?®.
Takze zdaniem R. Adamusa?’ przepis art. 317 ust. 2
p.u. nie doznaje wyjatkdw dla jakichkolwiek zobowia-
zan: czy to ze stosunkdéw cywilnoprawnych, czy zo-
bowigzan podatkowych, czy zobowiagzan ze stosunku

pracy.

% Jaskowski K., Maniewska E., ,Kodeks pracy. Komentarz, ustawy towarzysza-
ce z orzecznictwem. Europejskie prawo pracy z orzecznictwem’, Warszawa
2009, s. 118.

27 Adamus R., ,Przedsiebiorstwo upadtego w upadtosci likwidacyjnej’, LEX 2011.

PODSUMOWANIE

Reasumujac, przytoczone argumenty sktaniaja do przyje-
cia wniosku, ze de lege lata nie ma przekonujacej podsta-
wy prawnej, ktéra pozwalataby jednoznacznie wytaczyc
stosowanie art. 23" k.p. w sytuacji upadtosci pracodawcy.
Dotyczy to tych wszystkich przypadkow, w ktorych poste-
powanie upadtosciowe nie koAczy sie statym i catkowitym
unieruchomieniem zaktadu pracy, ale dochodzi do konty-
nuowania dziatalnosci zaktadu pracy u innego pracodawcy.
Jednoczesnie na skutek przejscia zaktadu pracy upadty pra-
codawca traci status pracodawcy, w wyniku czego docho-
dzi do jego likwidacji. Opisane spory w doktrynie wskazuja,
ze przedstawione zapatrywanie moze by¢ sporne. Szkoda,
ze nie dostrzegt go ustawodawca i nie zostato osobno ure-
gulowane w przepisach prawa upadtoSciowego?®.

% Podobnie Adamus R., ,Przedsiebiorstwo upadtego w upadtosci likwidacyjnej’,
LEX 2011.
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Andrzej Ggsior’

POUCZENIE O ODPOWIEDZIALNOSCI KARNE]
JAKO WARUNEK ODPOWIEDZIALNOSCI KARNE)
ZA PRZESTEPSTWA OKRESLONE

W USTAWIE - PRAWO RESTRUKTURYZACYJNE

Przedmiotem artykutu jest analiza przepiséw karnych
zawartych w ustawie — Prawo restrukturyzacyjne? ze
szczeg6lnym uwzglednieniem wptywu pouczenia dtuz-
nika lub osoby uprawnionej do reprezentowania dtuz-
nika o odpowiedzialnosci karnej — zwigzanej z dostar-
czeniem nadzorcy, zarzadcy lub sedziemu-komisarzowi
nieprawdziwych informacji w celu ich wykorzystania
w postepowaniu restrukturyzacyjnym lub zatajeniem
przed nimi informacji majacych istotne znaczenie dla
przeprowadzenia postepowania restrukturyzacyjne-
go, lub nieudostepnieniem posiadanych danych lub
dokumentéw pozwalajacych na wykonanie obowiaz-
ku, o ktérym mowa w art. 56 ust. 1, 5i 7 oraz art. 70
ustawy z 29 lipca 2005 roku o ofercie publicznej i wa-
runkach wprowadzania instrumentéw finansowych
do zorganizowanego systemu obrotu oraz o spotkach
publicznych?, a takze niewydaniem zarzadcy ksiag ra-
chunkowych lub innych dokumentéw dotyczacych jego
majatku — na mozliwo5¢ przypisania dtuznikowi lub
osobie uprawnionej do reprezentacji dtuznika odpowie-
dzialnosci karnej przewidzianej w art. 399 PrRestr lub
art. 400 PrRestr.

Nalezy zauwazyc, ze redakcja przepisow statuujgcych
odpowiedzialnoS¢ karng za przestepstwa zwigzane
z zachowaniami dtuznika w ramach postepowania re-
strukturyzacyjnego, jest niejasna i pozostawia szereg
watpliwosci interpretacyjnych. Wydaje sie, ze ustawo-
dawca wykazat sie duza niestarannoscia przy tworzeniu
norm karnoprawnych, na co wskazuje brak odniesienia
sie do tej problematyki w uzasadnieniu projektu PrRestr.
Watpliwosci te dotyczg zakresu takich pojec, jak ,0soba

* Adwokat w ORA Warszawa, wspotpracuje z Dentons Europe Dabrowski
i Wsp6lnicy sp.k.

2 Ustawa z 15 maja 2015 roku — Prawo restrukturyzacyjne, Dz. U. 2016,
poz. 1574 — tekst jednolity ze zm.; dalej jako ,PrRestr".

3 Ustawa z 29 lipca 2015 roku o ofercie publicznej i warunkach wprowadza-
nia instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz
o spotkach publicznych, Dz. U. 2016, poz. 1639 — tekst jednolity ze zm.

uprawniona do reprezentowania dtuznika” czy tez ,in-
formacje majace istotne znaczenie dla przeprowadzenia
postepowania restrukturyzacyjnego”.

Przede wszystkim jednak kluczowa dla praktyki wydaje
sie byc odpowiedz na pytanie, czy warunkiem odpowie-
dzialnosci karnej za przestepstwa okreSlone w art. 399
PrRestr oraz art. 400 PrRestr jest uprzednie pouczenie
dtuznika lub osoby uprawnionej do reprezentacji dtuzni-
ka o mozliwych sankcjach karnych za naruszenie norm
sankcjonowanych dekodowanych z przedmiotowych
przepisow. Przepisy te nie wprowadzajg co prawda
expressis verbis tego rodzaju warunku odpowiedzialnosci,
jednakze wykfadnia systemowa wydaje sie uprawniac
whniosek, iz celem ustawodawcy byto jego wprowadze-
nie co najmniej w niektdrych z omawianych przypadkow.
Z uwagi na krotki okres obowigzywania PrRestr problem
ten nie stat sie jeszcze przedmiotem rozwazan sgdow
powszechnych, a tym bardziej Sadu Najwyzszego. Dok-
tryna z kolei zdaje sie go nie dostrzegac.

Stawiajac sobie za cel przedstawienie argumentow
Swiadczacych za pouczeniem o odpowiedzialnosci karnej
dtuznika lub osoby uprawnionej do reprezentacji dtuzni-
ka jako warunkiem ich odpowiedzialnosci za przestep-
stwa stypizowane w art. 399 PrRestr i art. 400 PrRestr,
autor w pierwszej kolejnosci prezentuje charakterysty-
ke przedmiotowych czynéw zabronionych, omawiajac
w sposob ogolny kolejne znamiona tych przestepstw.

W nastepnej czesci stara sie omowic przyczyny, dla kto-
rych — zdaniem autora — brak pouczenia o odpowiedzial-
nosci zwalnia dtuznika lub osobe uprawniong do jego
reprezentacji z tej odpowiedzialnosci co najmniej w nie-
ktorych przypadkach, w szczegblnosci odnoszac sie do
wynikow wyktadni systemowej, majacej zagwaranto-
wac spojnosc interpretacyjng PrRestr. Na zakonczenie
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opracowania przedstawiona zostanie ogdlna ocena obo-
wigzujacej regulacji i postulaty de lege ferenda.

CHARAKTERYSTYKA PRZESTEPSTW STYPIZOWANYCH
W USTAWIE - PRAWO RESTRUKTURYZACYJNE

Ustawodawca wprowadzit do PrRestr Tytut V. Przepi-
sy karne, gdzie penalizowane sg dwa czyny zabronione,
ktorych popetnienie przez dtuznika lub osobe uprawnio-
na do reprezentowania dtuznika w istotny sposab utrud-
nia osiagniecie celow postepowania okreslonych w art. 2
PrRestr. W doktrynie zgodnie przyjmuje sig, iz normy te
zostaty wprowadzone w celu ochrony dobra prawnego
w postaci prawidtowosci przebiegu postepowania re-
strukturyzacyjnego®.

Czyn stypizowany w art. 399 PrRestr polega na tym, ze
sprawca, ,bedac dtuznikiem lub osoba uprawniong do
reprezentowania dtuznika, dostarcza nadzorcy, zarzadcy
lub sedziemu-komisarzowi nieprawdziwych informacji
w celu ich wykorzystania w postepowaniu restruktury-
zacyjnym lub zataja przed nimi informacje majace istotne
znaczenie dla przeprowadzenia postepowania restruktu-
ryzacyjnego, lub nie udostepnia posiadanych danych, lub
dokumentéw pozwalajgcych na wykonanie obowigzkuy,
o ktérym mowa w art. 56 ust. 1, 5i 7 oraz art. 70 ustawy
z 29 lipca 2005 . o ofercie publicznej i warunkach wpro-
wadzania instrumentéw finansowych do zorganizowa-
nego systemu obrotu oraz o spdétkach publicznych”. Czyn
ten zagrozony jest karg pozbawienia wolnoéci do lat 3.

Z kolei art. 400 PrRestr penalizuje nastepujaca sytuacje:
.Kto, bedac dtuznikiem albo osobg uprawniong do repre-
zentowania dtuznika, nie wydaje zarzadcy ksiag rachun-
kowych lub innych dokumentéw dotyczacych jego ma-
jatku”. Ustawodawca wprowadzit za tego rodzaju czyn
wyzszga kare, gdyz przepis przewiduje kare pozbawienia
wolnosci w wymiarze od 3 miesiecy do lat 5.

Podmiot czynow zabronionych stypizowanych
w PrRestr

Omawiane czyny zabronione sg przestepstwami indywi-
dualnymi, co oznacza, iz moga zostac popetnione jedynie
przez osoby o okreSlonych cechach®. Cecha, ktéra warun-
kuje ponoszenie odpowiedzialnosci karnej za czyny sty-
pizowane w art. 399 PrRestr oraz art. 400 PrRestr, jest
posiadanie statusu dtuznika lub osoby uprawnionej do
reprezentacji dtuznika. Z uwagi na niedookreslenie tego

4 Zob. Witosz A.J., [w:] A. Torbus, A.J. Witosz (red.), ,Prawo restrukturyzacyjne.
Komentarz", Warszawa 2016, s.911.
5 Zob. Witosz A.J., [w:] A. Torbus, A.J. Witosz (red.), op. cit, s. 911.

pojecia powstaje watpliwosg, jakiego rodzaju ,dtuznika”
miat na mysli ustawodawca, wprowadzajac analizowane
przepisy. Mimo ze ustawodawca nie wyrazit tej zasady
wprost, to nalezy uznac, iz mowa tu wytacznie o dtuzniku
w rozumieniu PrRestr, tj. podmiocie posiadajgcym zdol-
nosc restrukturyzacyjng i objetym jednym z postepowan
uregulowanych w PrRestr.

Przemawia za tym m.in. okolicznos¢, iz przepisy, o kto-
rych mowa, sa elementem regulacji objetej PrRestr, ktora
to reguluje zawieranie przez dtuznika niewyptacalnego
lub zagrozonego niewyptacalnoscia uktadu z wierzycie-
lami oraz skutki uktadu, a takze przeprowadzenie dzia-
tan sanacyjnych (art. 1 PrRestr). Gdyby intencjg ustawo-
dawcy byto ,oderwanie” przestepstw z art. 399 PrRestr
i art. 400 PrRestr od norm PrRestr (i pojecia dtuznika
okreslonego w tej ustawie), to mogtby przeciez wprowa-
dzic nowe typy czyndw zabronionych do ustawy — Kodeks
karny®, nadajac tym przestepstwom bardziej uniwersalny
charakter. Ponadto czyn sprawcy przedmiotowych prze-
stepstw odnosi sie do dziatan lub zaniechan podejmowa-
nych w toku postepowania restrukturyzacyjnego — do-
starczenia nadzorcy, zarzadcy lub sedziemu-komisarzo-
wi nieprawdziwych informacji ,w celu ich wykorzystania
w postepowaniu restrukturyzacyjnym” oraz zatajenia
przed tymi organami informacji majgcych znaczenie dla
przeprowadzenia postepowania restrukturyzacyjnego.

Ostatnia forma popetnienia czynu z art. 399 PrRestr,
polegajaca na nieudostepnianiu posiadanych danych
lub dokumentow zwigzanych z obowigzkami, o ktorym
mowa w art. 56 ust. 1, 5i 7 oraz art. 70 ustawy z 29 lip-
ca 2005 roku o ofercie publicznej i warunkach wprowa-
dzania instrumentow finansowych do zorganizowanego
systemu obrotu oraz o spdétkach publicznych, jak i czyn
z art. 400 PrRestr, co prawda nie odnoszg sie do poste-
powania restrukturyzacyjnego, to jednak z brzmienia
i Jokalizacji" tych przepisow, a takze charakteru orga-
nu, jakiemu podawane s3 nieprawdziwe informacje,
przed ktoérym informacje sg zatajane czy wreszcie kto-
remu dane lub ksiegi nie sg wydawane, mozna wnio-
skowag, ze réwniez w tym przypadku chodzi o dane lub
dokumenty immanentnie zwigzane z postepowaniem
restrukturyzacyjnym.

Kolejnym argumentem przemawiajgcym za uznaniem, iz
ustawodawca miat na mysli dtuznika w rozumieniu Pr-
Restr, jest wynik wyktadni systemowej. Kompleksowa
analiza catoksztattu rozwigzan przewidzianych w PrRestr
pozwala na stwierdzenie, izomawiane przepisy stanowig

¢ Ustawaz 6 czerwca 1997 roku — Kodeks karny, Dz. U. 2006, poz. 1137 — tekst
jednolity ze zm.; dalej jako ,KK".
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sankcje prawno-karng za naruszenie przez dtuznika obo-
wigzkow, ktore zostaty okreslone w przepisach PrRestr,
regulujgcych obowiazki dtuznika i uprawnienia nadzor-
cy, zarzadcy i sedziego-komisarza w toku postepowan
restrukturyzacyjnych. W szczegdlnoSci mozna wskazac,
iz norma sankcjonowana w art. 399 PrRestr odpowiada
swoim zakresem dyspozycji art. 36 ust. 2 i 3 PrRestr oraz
art. 39 ust. 2 PrRestr (obowiazki informacyjne dtuznika
wobec nadzorcy sadowego), jak rowniez art. 52 ust. 3 Pr-
Restr oraz art. 54 ust. 3 PrRestr (obowigzki informacyjne
dtuznika wobec zarzadcy)’ i art. 291 PrRestr (obowigz-
ki informacyjne wobec sedziego-komisarza), zas norma
sankcjonowana w art. 400 PrRestr odpowiada zakresem
dyspozygji art. 291 PrRestr.

Nie byto natomiast intencjg ustawodawcy wprowadze-
nie — na podstawie analizowanych przepiséw — odpo-
wiedzialnosci karnej innych , dtuznikéw"” za dostarczenie
nadzorcy, zarzadcy lub sedziemu-komisarzowi niepraw-
dziwych informacji. Art. 399 PrRestr lub art. 400 PrRestr
nie bedzie zatem stanowit podstawy odpowiedzialnosci
podmiotow, ktore udzielaja nadzorcy, zarzadcy lub se-
dziemu-komisarzowi nieprawdziwych informacji (prze-
kazujg dane lub dokumenty) lub zatajajg przez nimi in-
formacje (nie wydajag ksigg rachunkowych), nie bedac
dtuznikami objetymi danym postepowaniem restruktu-
ryzacyjnym. W takich przypadkach ewentualna odpo-
wiedzialnoS¢ mogtaby opierac sie na przepisach karnych
ogblnych, w szczegdlnosci oszustwa (art. 286 KK), ukry-
wania lub niszczenia dokumentéw (art. 276 KK) czy tez
nierzetelnego prowadzenia dokumentacji dziatalnosci
gospodarczej (art. 303 KK).

Pojecie dtuznika w rozumieniu art. 399 PrRestr i art. 400
PrRestr obejmuje zatem ,podmioty posiadajace zdol-
nosc restrukturyzacyjng, ktore staty sie uczestnikami
postepowania o zatwierdzenie uktadu lub otwarcie po-
stepowania restrukturyzacyjnego, a nastepnie samego
postepowania restrukturyzacyjnego”®. Jest nim dtuznik
okreSlony w art. 6 PrRestr — dtuznik niewyptacalny lub
dtuznik zagrozony niewyptacalnoscia. Niewyptacalnosé
to taki stan finansowy dtuznika, w ktérym utracit on
faktyczng zdolnosc ptatnicza do wykonywania wyma-
galnych zobowiazan pienieznych®. Z kolei dtuznik zagro-
zony niewyptacalnoscia to taki, ktérego sytuacja ekono-
miczna wskazuje, ze w niedtugim czasie moze stac sie
niewyptacalny™®.

7 Zob. Witosz A.J., [w:] A. Torbus, A.J. Witosz (red.), op. cit, s. 913.

& Zob. Zimmerman P., ,Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Ko-
mentarz’, Warszawa 2016, s. 1045.

¢ Zob.Zimmerman P, op. cit, s. 1775.

1 Szerzej na ten temat zob. m.in. Witosz A.J., [w:] A. Torbus, A.J. Witosz (red.), op.
cit, s. 31, Zimmerman, P, op. cit, s. 1044-1049.

Osoba upowazniong do reprezentacji dtuznika jest nato-
miast osoba uprawniona do reprezentowania dtuznika,
bedacego osoba prawna lub spotka handlowa niemajaca
osobowosci prawnej (art. 4 ust. 1 PrRestr), na zasadach
okreSlonych w art. 38 ustawy — Kodeks cywilny™ oraz
przepisach okreSlajgcych zasady reprezentacji poszcze-
golnych kategorii podmiotow wymienionych w art. 6 Pr-
Restr. Warto w tym miejscu zauwazyc — co jednak wy-
kracza poza ramy tego artykutu — iz w doktrynie istnieje
spor co do zakresu podmiotowego pojecia osoby upraw-
nionej do reprezentowania dtuznika, w szczegdlnosci:
czy odpowiedzialnos¢ karna ponosi¢ mogg petnomocnicy
oraz prokurenci dtuznikow?,

Podsumowujac, nalezy wskazag, iz w przypadku art. 399
PrRestr przestepstwo moze popetnic dtuznik, wobec
ktorego toczy sie ktorekolwiek z postepowan restruk-
turyzacyjnych okreslonych w art. 2 PrRestr, natomiast
w przypadku dtuznika, o ktérym mowa w art. 400 PrRestr
— z uwagi na fakt, iz niewydanie ksigg lub dokumentow
ma nastgpi¢ w odniesieniu do zarzadcy — jedynie dtuz-
nik, wobec ktorego otwarto postepowanie sanacyjne lub
postepowanie uktadowe, w ktorym odebrano dtuznikowi
w trybie art. 291 PrRestr prawo zarzadu lub w trybie za-
bezpieczenia wniosku o otwarcie postepowania sanacyj-
nego ustanowiono zarzadce przymusowego'3.

CzynnoSc sprawcza przestepstwa z art. 399 PrRestr

Hipoteza przestepstwa okreslonego w art. 399 PrRestr
obejmuje: dostarczenie nieprawdziwych informacji
w celu ich wykorzystania w postepowaniu restrukturyza-
cyjnym; zatajenie informacji majacych istotne znaczenie
dla przeprowadzenia postepowania restrukturyzacyjne-
go; zaniechanie udostepnienia posiadanych danych lub
dokumentéw pozwalajacych na wykonanie obowigzku,
o ktorym mowa w art. 56 ust. 1, 51i 7 oraz art. 70 usta-
wy z 29 lipca 2005 roku o ofercie publicznej i warunkach
wprowadzania instrumentéw finansowych do zorgani-
zowanego systemu obrotu oraz o spotkach publicznych.

Karalnos¢ nieudostepnienia zarzadcy posiadanych da-
nych lub dokumentéw pozwalajgcych na wykonanie
obowigzku, o ktérym mowa w art. 56 ust. 1, 5i 7 oraz

" Ustawa z 23 kwietnia 1964 roku — Kodeks cywilny, Dz. U. 2017, poz. 459 —
tekst jednolity ze zm.

2 Szerzej na ten temat zob. m.in. Witosz A.J., [w:] A. Torbus, A.J. Witosz (red.), op.
cit, s. 912, ktory jednak w sposéb nieuprawniony odwotuje sie do art. 308 KK
jako punktu odniesienia przy okreslaniu kregu podmiotdw, mogacych ponosic
odpowiedzialnos¢ z art. 399 PrRestr i z art. 400 PrRestr, gdyz przepis art. 308
KK dotyczy jedynie czynéw zabronionych stypizowanych w Rozdziale XXXVI KK
(Przestepstwa przeciwko obrotowi gospodarczemu), a takze Zimmerman P.,
op. cit, s. 1775 oraz Adamus R., ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’, War-
szawa 2015, s. 585 oraz P. Filipiak [w:] P.R. Filipiak, Hrycaj A. (red.), ,Prawo
restrukturyzacyjne. Komentarz', Warszawa 2017, s. 775.

3 Zob. Zimmerman P, op. cit, s. 1777-1778.
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art. 70 ustawy z 29 lipca 2005 roku o ofercie publicznej
i warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych
do zorganizowanego systemu obrotu oraz o spétkach
publicznych, wprowadzono ze wzgledu na szczegdlne
obowigzki informacyjne zwigzane z niewyptacalnoscig
spotek publicznych.

Chodzi tu o obowiazki cigzace na emitencie papierow
wartosciowych dopuszczonych do obrotu na rynku re-
gulowanym, ktory jest obowiazany do réwnoczesnego
przekazywania komisji, spotce prowadzacej ten rynek
regulowany oraz do publicznej wiadomosci informacji
biezacych i okresowych, zgodnie z przepisami wykonaw-
czymi wydanymi na podstawie art. 60 ust. 2 tej usta-
wy — w przypadku emitentdéw papierow wartosciowych
dopuszczonych do obrotu na rynku oficjalnych notowan
w rozumieniu przepisbw ustawy o obrocie instrumen-
tami finansowymi lub na rynku regulowanym innego
niz Rzeczpospolita Polska panstwa cztonkowskiego,
albo zgodnie z postanowieniami regulamindw, o ktérych
mowa w art. 61 ustawy — w przypadku emitentow papie-
row wartosciowych dopuszczonych wytacznie do obrotu
na rynku regulowanym niebedacym rynkiem oficjalnych
notowan.

Zgodnie z art. 70 ustawy spotka publiczna jest obowigza-
na do: niezwtocznego przekazywania informacji w zakre-
sie okreSlonym w art. 69 (osiggniecie lub przekroczenie
kolejnych progébw procentowych posiadania udziatow
w innej spotce publicznej) rownoczesnie do publicz-
nej wiadomosci, komisji oraz spotce prowadzacej rynek
regulowany, na ktérym sa notowane akcje tej spotki;
przekazywania komisji, nie p6zniej niz do dnia poprze-
dzajacego wyznaczony dzien walnego zgromadzenia,
wykazu akcjonariuszy uprawnionych do udziatu w tym
zgromadzeniu, z okreSleniem liczby akcji i gtosow z akcji
przystugujacych kazdemu z nich; réwnoczesnego prze-
kazywania do publicznej wiadomo5ci, komisji oraz spotce
prowadzacej rynek regulowany, na ktérym sa notowane
akcje tej spotki, w terminie 7 dni od dnia odbycia walnego
zgromadzenia, wykazu akcjonariuszy posiadajgcych co
najmniej 5% liczby gtosdw na tym zgromadzeniu, z okre-
Sleniem liczby gtosdw przystugujacych kazdemu z nich
z posiadanych akgji i wskazaniem ich procentowego
udziatu w liczbie gtoséw na tym walnym zgromadzeniu
oraz w ogolnej liczbie gtosow.

Jedynie na marginesie warto zwrdécic uwage, ze dyspozy-
ja art. 399 PrRestr nie jest objete sktadanie oSwiadczen
pisemnych, o ktérych mowa w art. 203 PrRestr. Przepisy
te obejmujg informacje oraz dane i dokumenty, o ktérych
mowa w ustawie o ofercie publicznej i warunkach wpro-

wadzania instrumentow finansowych do zorganizowa-
nego systemu obrotu oraz o spétkach publicznych, nie
zas o oSwiadczeniach pisemnych sktadanych przez dtuz-
nika lub osoby uprawnione do reprezentacji dtuznika.

CzynnoSc sprawcza przestepstwa z art. 400 PrRestr

Czyn objety hipoteza przepisu art. 400 PrRestr polega
na niewydaniu zarzadcy ksiag rachunkowych lub innych
dokumentdw dotyczacych jego majatku. Przestepstwo
jest dokonane przez dtuznika (osobe uprawniong do re-
prezentowania dtuznika), kiedy powstaje obowigzek wy-
dania wszystkich dokumentow dotyczacych jego dziatal-
nosci, ksiag rachunkowych lub innych dokumentéw doty-
czacych jego majatku. Warto zauwazy¢, ze ustawodawca
nie penalizuje niewydania majatku (a jedynie dokumen-
tow i ksigg rachunkowych), co pozostaje niezrozumiate
i stanowi oczywista niespdjnosc z dyspozycjg art. 291
PrRestr™.

Strona podmiotowa analizowanych przestepstw

Zgodnie z ogblng zasada wyrazona w art. 9 KK przestep-
stwo z art. 399 PrRestr oraz z art. 400 PrRestr mozna
popetnic tylko umyslnie, zarbwno w zamiarze bezpo-
Srednim, jak i ewentualnym. Po stronie sprawcy nalezy
wykazac Swiadomosc i wole realizowania przez niego
znamion strony przedmiotowej, tj. wole dostarczenia
nieprawdziwych informacji, zatajenie informacji maja-
cych istotne znaczenie dla przeprowadzenia postepowa-
nia restrukturyzacyjnego, nieudostepnienia danych lub
dokumentéw zwigzanych z obowigzkami wynikajacymi
z ustawy o ofercie publicznej i warunkach wprowadzania
instrumentow finansowych do zorganizowanego syste-
mu obrotu oraz o spétkach publicznych czy tez niewyda-
nia ksigg rachunkowych lub innych dokumentéw doty-
czacych majatku dtuznika.

Zamiar bezposredni to sytuacja, w ktérej sprawca chce
popetnic czyn (ma Swiadomos¢ i wole realizacji zna-
mion przestepstwa). O umysinym popetnieniu czynéw
zart. 399 PrRestr oraz art. 400 PrRestr nalezy wiec mowic
w wypadku, gdy osoba odpowiedzialna miata Swiadomos¢
nieprawdziwosci informacji (w przypadku dostarcze-
nia lub udostepnienia informacji) lub istnienia informacji
(dokumentow i ksiag) oraz ich charakteru (w przypad-
ku zatajenia istotnych informacji oraz niewydania ksiag

™ Zob. m.in. Witosz A.J., [w:] A. Torbus, A.J. Witosz (red.), op. cit, s. 916, ktory
wskazuje, iz mamy tu do czynienia z oczywistg pomytka ustawodawcy; od-
miennie natomiast Zimmerman P., op. cit, s. 1778, ktéry wydaje sie nie za-
uwazac rozbieznosci pomiedzy art. 400 PrRestr aart. 291 PrRestr i stwierdza,
ze czyn zabroniony dotyczy réwniez niewydania catego majatku przez dtuzni-
ka lub osobe uprawniona do jego reprezentowania.
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rachunkowych lub innych dokumentdéw). Przyktadowo,
jesli dtuznik lub osoba uprawniona do reprezentowania
dtuznika nie posiada pewnych informacji na temat sytuagji
finansowej spotki lub ma podstawy uwazag, ze przekazy-
wane informacje sg prawdziwe, to moga oni sie uwolnic
od odpowiedzialnosci. Z kolei z zamiarem ewentualnym
mamy do czynienia wowczas, gdy sprawca, przewidujac
mozliwoS¢ popetnienia przestepstwa, godzi sie na to. Za-
miar ewentualny mozna zatem przypisac dtuznikowi lub
osobie uprawnionej do reprezentowania dtuznika, ktéra
przekazuje informacje, co do ktérych nie ma pewnosci,
czy sg one prawdziwe, lub nie przekazuje informacji, co do
ktorych dopuszcza mozliwosg, iz sg one istotne dla prze-
prowadzenia postepowania restrukturyzacyjnego.

CZY WARUNKIEM ODPOWIEDZIALNOSCI KARNE)
ZA PRZESTEPSTWA STYPIZOWANE W USTAWIE

- PRAWO RESTRUKTURYZACYJNE JEST POUCZENIE
DEUZNIKA O MOZLIWE) ODPOWIEDZIALNOSCI?

Odczytanie treSci norm karnych wyrazonych w art. 399
PrRestr oraz art. 400 PrRestr wymaga — w ocenie au-
tora artykutu — uwzglednienia catoksztattu przepisow
PrRestr, w szczeg6lnosci powigzania norm sankcjono-
wanych z adekwatnymi regulacjami prawa ,material-
nego” restrukturyzacyjnego (przepisami regulujgcymi
przebieg postepowan restrukturyzacyjnych, w tym obo-
wigzki dtuznikéw). Analiza prowadzi bowiem do wnio-
sku, ze ustawodawca — mimo ze nie wyrazit tego wprost
w przepisach karnych PrRestr'® — wprowadzit do Pr-
Restr rozwigzania prawa karnego celem zabezpieczenia
(wzmocnienia zabezpieczenia) prawidtowego wykonania
okreSlonych obowigzkdw dtuznika wzgledem organow
prowadzacych postepowania restrukturyzacyjne. W kon-
sekwencji, dopiero systemowa, catoSciowa wyktadnia
pozwala na odkodowanie rzeczywistego zakresu normy
sankcjonowanej i warunkow penalizacji czynéw zabro-
nionych stypizowanych w omawianych przepisach.

W pierwszej kolejnosci przyjrzec sie nalezy normie sank-
cjonowanej okreslonej w art. 399 PrRestr w kontekscie
powigzanych z nig obowiazkéw dtuznika wynikajgcych
z przepisdw materialnych PrRestr (patrz tabela, s. 123).

W doktrynie przyjmuje sig, iz dtuznik ma obowigzek udzie-
lania nadzorcy (art. 36 ust. 2 i 3 PrRestr i art. 39 ust. 2 Pr-

> Ustawodawca mogt przeciez skonstruowac przepisy art. 399 PrRestr
i art. 400 PrRestr w ten sposob, by w normie sankcjonowanej odestac do
wiasciwych przepiséw materialnych PrRestr. Przyktadowo, przepis art. 400
PrRestr mogtby brzmiec: ,Dtuznik lub osoba uprawniona do reprezentowa-
nia dtuznika, ktory nie wykonuje obowigzkéw okreslonych w art. 291 PrRestr,
podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5" Taka konstrukcja
jest rozwigzaniem czesto stosowanym i wydaje sie byc znacznie bardziej kla-
rowna niz obowiazujgca obecnie w PrRestr.

Restr), zarzadcy (art. 52 ust. 3 PrRestr, art. 291 PrRestr
i art. 292 PrRestr) lub sedziemu-komisarzowi (art. 238
PrRestr, art. 291 PrRestr i art. 292 PrRestr) informacji pet-
nych, tzn. zawierajacych zaréwno stwierdzenie faktow, jak
i okolicznosci dodatkowych, takich jak potencjalne ryzyka,
okolicznosci dotyczace zawarcia i wykonywania umow,
nastawienia kontrahentow itp. — o ile moga miec chociaz-
by potencjalne znaczenie dla biegu postepowania, a na-
stepnie wykonania planu restrukturyzacyjnego®. Dtuz-
nik jest zobowigzany udostepniac na biezaco dokumenty
dotyczace jego majatku i zobowigzan. W praktyce kazdy
dokument powstajacy w zwigzku z funkcjonowaniem
przedsiebiorstwa dotyczy jego majatku lub zobowigzan®.
Na podstawie tych — zasadniczo nieweryfikowanych — in-
formacji i dokumentéw przygotowywane sg bowiem pla-
ny restrukturyzacyjne, spisy wierzytelnosci, sprawozdania
z mozliwosci wykonania uktadu'®, stad tak istotna dla pra-
widtowo5ci przebiegu postepowania restrukturyzacyjne-
g0 s3g ich prawdziwo5¢, petnosc i rzetelnosc.

Z uwagi na konieczno5¢ zabezpieczenia prawidtowego
biegu postepowania restrukturyzacyjnego oraz ochro-
ne intereséw wierzycieli ustawodawca wprowadzit
w art. 36 ust. 3 PrRestr — regulujgcym instytucje nad-
zorcy uktadu w postepowaniu o zatwierdzenie uktadu
— nastepujgce rozwigzanie: ,Dtuznik udziela nadzorcy
uktadu informacji, o ktérych mowa w ust. 2, pod rygorem
odpowiedzialnosci karnej za dostarczanie nieprawdzi-
wych informacji w celu wykorzystania w postepowa-
niu restrukturyzacyjnym oraz za zatajanie informacji
majacych istotne znaczenie dla przeprowadzenia po-
stepowania restrukturyzacyjnego, o czym poucza go
nadzorca uktadu” [wyrdznienie witasne autora], ktore
uzupetnit jeszcze w ust. 4: ,Nadzorca uktadu nie ponosi
odpowiedzialno5ci za prawdziwos¢ informacji dostarczo-
nych mu przez dtuznika, pouczonego o odpowiedzial-
nosci karnej, o ktorej mowa w ust. 3. Nie zwalnia to
nadzorcy uktadu z obowigzku rzetelnego weryfikowania
przedstawionych informacji, w szczegélnosci w przy-
padku gdy istniejg uzasadnione watpliwosci co do ich
prawdziwosci” [wyrdznienie wtasne autora]. Analogiczne
rozwiazania zostaty zastosowane dla przyspieszonego
postepowania uktadowego i postepowania uktadowego,
gdzie wystepuje nadzorca sadowy (art. 39 ust. 2 PrRestr),
a takze postepowania sanacyjnego, w ktérym masa sa-
nacyjna zarzadza zarzadca (art. 52 ust. 3 PrRestr), jak
i postepowania w przedmiocie zatwierdzenia uktadu,
gdzie mamy do czynienia z nadzorcg sadowym i nadzor-
ca uktadu (art. 224 ust. 1 PrRestr).

6 Zob. Zimmerman P, op. cit, s. 1111, 1118 oraz 1137-1138.
7 Zob. Zimmerman P, op. cit,s. 1111.
8 Zob. Gewald W., [w:] A. Torbus, A.J. Witosz (red.), op. cit, s. 123.
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Art. 399 PrRestr

Adekwatne obowiazki wynikajace z przepisow materialnych PrRestr

Kto, bedac dtuznikiem lub osoba
uprawniong do reprezentowania
dtuznika, dostarcza nadzorcy,
zarzadcy lub sedziemu-komisarzowi
nieprawdziwych informacji w celu

ich wykorzystania w postepowaniu
restrukturyzacyjnym lub zataja

przed nimi informacje majace istotne
znaczenie dla przeprowadzenia
postepowania restrukturyzacyjnego,
lub nie udostepnia posiadanych
danych, lub dokumentow
pozwalajgcych na wykonanie
obowigzku, o ktérym mowa w art. 56
ust. 1,517 oraz art. 70 ustawy

z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie
publicznej i warunkach wprowadzania
instrumentoéw finansowych do
zorganizowanego systemu obrotu oraz
o spotkach publicznych, podlega karze
pozbawienia wolnosci do lat 3.

Art. 36 ust. 2: Dtuznik udziela nadzorcy uktadu petnych i zgodnych

z prawda informacji w celu wykorzystania w postepowaniu restruktu-
ryzacyjnym oraz udostepnia dokumenty dotyczace swojego majgtku

i zobowigzan.

Art. 36 ust. 3: Dtuznik udziela nadzorcy uktadu informacji, o ktérych
mowa w ust. 2, pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za dostarczanie
nieprawdziwych informacji w celu wykorzystania w postepowaniu re-
strukturyzacyjnym oraz za zatajanie informacji majacych istotne zna-
czenie dla przeprowadzenia postepowania restrukturyzacyjnego, o czym
poucza go nadzorca uktadu.

Art. 39 ust. 2: Przepisy art. 36 ust. 2 i 3 oraz art. 37 ust. 1 stosuje sie od-
powiednio [w odniesieniu do nadzorcy sqgdowego — uwaga wtasna autora]

Art. 52 ust. 3: Przepisy art. 36 ust. 2 i 3 oraz art. 40 stosuje sie odpo-
wiednio [w odniesieniu do zarzgdcy — uwaga wiasna autora]

Art. 224 ust. 1: Od dnia wydania postanowienia w przedmiocie zatwier-
dzenia uktadu do dnia jego uprawomocnienia nadzorca uktadu wykonuje
uprawnienia nadzorcy sgdowego. Przepisy art. 36 ust. 2i 3, art. 37 ust. 1
oraz art. 39 ust. 1 stosuje sie odpowiednio. Przepisow art. 42-50 nie
stosuje sie.

Art. 238: Po otwarciu przyspieszonego postepowania uktadowego
dtuznik udziela sedziemu-komisarzowi i nadzorcy sgdowemu wszelkich
potrzebnych wyjasnien, udostepnia dokumenty dotyczace jego przedsie-
biorstwa i majgtku oraz umozliwia nadzorcy sgdowemu zapoznanie sie

z przedsiebiorstwem dtuznika, w szczegolnosci z jego ksiegami rachun-
kowymi.

Art. 291 ust. 1: Po otwarciu postepowania sanacyjnego dtuznik, ktéremu
nie udzielono zezwolenia, o ktérym mowa w art. 288 ust. 3, wskazuje

i wydaje zarzadcy caty swoj majatek oraz wydaje dokumenty dotyczace
jego dziatalnosci, majatku oraz rozliczen, w szczegodlnosci ksiegi ra-
chunkowe, inne ewidencje prowadzone dla celéw podatkowych i kore-
spondencje. Wykonanie tych obowiazkéw dtuznik potwierdza w formie
oSwiadczenia na pismie, ktore sktada sedziemu-komisarzowi.

Art. 291 ust. 2: Dtuznik udziela sedziemu-komisarzowi i zarzadcy wszel-
kich potrzebnych wyjasnien dotyczacych swojego majatku i dziatalnosci.

Art. 292: W przypadku udzielenia dtuznikowi zezwolenia, o ktérym mowa
w art. 288 ust. 3, jezeli sad nie natozy na dtuznika dalej idacych obowigz-
kow, dtuznik udziela sedziemu-komisarzowi i zarzadcy wszelkich potrzeb-
nych wyjasnien, udostepnia dokumenty dotyczace jego przedsiebiorstwa

i majatku oraz umozliwia zarzadcy zapoznanie sie z przedsiebiorstwem,

w szczeg6lnosci z jego ksiegami rachunkowymi.

Art. 54 ust. 3: Dtuznik jest obowigzany do natychmiastowego udostepniania
zarzadcy posiadanych informacji i dokumentéw pozwalajgcych na wyko-
nanie obowigzku, o ktérym mowa w art. 56 ust. 1, 5i 7 oraz art. 70 ustawy
z 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej i warunkach wprowadzania instru-
mentoéw finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz o spdtkach
publicznych. Jezeli dla dtuznika zostat ustanowiony kurator w postepowaniu
restrukturyzacyjnym, obowigzek ten cigzy na kuratorze.

nr9[3/2017]

123



Z przywotanych przepisow wynika, ze obowigzkiem nad-
zorcy, zarzadcey i sedziego-komisarza jest uprzednie po-
uczenie dtuznika o odpowiedzialnosci karnej za dostar-
czanie nieprawdziwych informacji w celu wykorzystania
w postepowaniu restrukturyzacyjnym oraz za zatajanie
informacji majacych istotne znaczenie dla przeprowa-
dzenia postepowania restrukturyzacyjnego™. Przepis
art. 36 ust. 3 PrRestr — do ktérego odsytajg pozostate
przepisy — jednoznacznie okresla, ze dtuznik udziela in-
formacji pod rygorem odpowiedzialnosci karnej. Usta-
wodawca postuzyt sie forma, ktéra pozwala stwierdzic,
iz pouczenie o odpowiedzialnosci karnej jest elementem
normalnej, standardowej procedury w ramach postepo-
wania restrukturyzacyjnego. Natomiast w art. 36 ust. 4
PrRestr ustawodawca wskazuje konsekwencje niedo-
petnienia przez nadzorce, zarzadce i sedziego-komisarza
omawianego obowigzku. Konsekwencjg tg — dla nad-
zorcy, zarzadcy i sedziego-komisarza — jest brak mozli-
wosci zwolnienia sie z odpowiedzialnosci za wadliwos¢
czynnosci podejmowanych w ramach postepowania re-
strukturyzacyjnego wynikajaca z postuzenia sie niepraw-
dziwymi lub niepetnymi informacjami czy dokumentami
dotyczacymi majatku i zobowigzan dtuznika.

Podsumowujac, analizowane przepisy pozwalaja na
przedstawienie tezy, iz obowigzkiem nadzorcy, zarzadcy
i sedziego-komisarza jest pouczenie dtuznika o odpo-
wiedzialnoSci karnej za dostarczanie nieprawdziwych
informacji w celu wykorzystania ich w postepowaniu
restrukturyzacyjnym oraz za zatajanie informacji maja-
cych istotne znaczenie dla przeprowadzenia postepo-
wania restrukturyzacyjnego, a uchybienie temu obo-
wigzkowi pozwala na pociggniecie nadzorcy, zarzadcy
i sedziego-komisarza do odpowiedzialnoSci w przy-
padku powstania po stronie uczestnikow postepowa-
nia restrukturyzacyjnego szkody, przy czym szkoda ta
wynikac musi z czynnosci podejmowanych przez nad-
zorce, zarzadce i sedziego-komisarza w oparciu o nie-
prawdziwe lub niepetne informacje czy dokumenty
dotyczace majatku i zobowigzan dtuznika przekazane
tym podmiotom przez dtuznika pouczonego o odpo-
wiedzialnoSci karnej. Z drugiej natomiast strony tylko
dtuznik prawidtowo pouczony przez wskazane orga-
ny o mozliwej odpowiedzialnoSci karnej moze ponosic
taka odpowiedzialnos¢.

Tylko taki wniosek — wywiedziony z wyktadni systemo-
wej omawianych przepisow — pozwala na zachowanie
petnej spojnosci systemu PrRestr i jest zgodny z zasada-
mi logiki. Z jednej strony zwalnianie nadzorcy, zarzadcy

9 Odmiennie Jakowlew A., ,Prawo restrukturyzacyjne”, Warszawa 2016, s. 428.

i sedziego-komisarza z odpowiedzialnosci w przypadku
prawidtowego pouczenia dtuznika o odpowiedzialnosci
karnej za dostarczanie nieprawdziwych informacji w celu
wykorzystania ich w postepowaniu restrukturyzacyjnym
oraz za zatajanie informacji majacych istotne znaczenie
dla przeprowadzenia postepowania restrukturyzacyjne-
go, z drugiej zas karanie tego dtuznika za te zachowania
bez wzgledu na to, czy zostat on o odpowiedzialnosci
karnej pouczony, czy tez nie, Swiadczytoby o braku ra-
cjonalnosci po stronie ustawodawcy i — jak sie wydaje
— pozostawiatoby szereg watpliwosci interpretacyjnych
zwigzanych ze stosowaniem art. 399 PrRestr w prakty-
ce, gdyz musiatoby opierac sie na zatozeniu, ze przepis
ten nie jest sankcjg karng za naruszenie obowigzkow
przewidzianych w art. 36 ust. 2 PrRestr.

W tym miejscu pozostaje jeszcze jedna okolicznoSé wy-
magajaca rozstrzygniecia. Ustawodawca nie okreslit
bowiem treSci pouczenia udzielanego dtuznikowi przez
nadzorce, zarzadce i sedziego-komisarza, wskazujac je-
dynie ogdlnie, iz organy te pouczaja dtuznika o ,odpowie-
dzialno5ci karnej za dostarczanie nieprawdziwych infor-
macji w celu wykorzystania w postepowaniu restruktu-
ryzacyjnym oraz za zatajanie informacji majgcych istotne
znaczenie dla przeprowadzenia postepowania restruk-
turyzacyjnego”. Tozsamosc tego sformutowania i tresci
normy sankcjonowanej okreslonej w art. 399 PrRestr
uzasadnia twierdzenie, iz odpowiedzialnoS¢, o ktorej
dtuznik jest pouczany, to wtasnie odpowiedzialnosc
karna z art. 399 PrRestr®. Tylko taki wniosek pozwala
na zachowanie spgjnosci systemu PrRestr.

Nie mozna zgodzi¢ sie z W. Gewaldem, ktéry zdaje sie
twierdzic, iz odpowiedzialnoS¢ karna dtuznika za dostar-
czanie nieprawdziwych informacji w celu wykorzystania
w postepowaniu restrukturyzacyjnym oraz za zatajanie
informacji majacych istotne znaczenie dla przeprowa-
dzenia postepowania restrukturyzacyjnego, to odpowie-
dzialnos¢ za sktadanie fatszywych oSwiadczen przewi-
dziana w art. 233 § 6 KK i ze pouczenie o odpowiedzial-
nosci karnej przewidziane w art. 36 ust. 3 PrRestr odwo-
tuje sie do art. 233 § 2 KK?". Rozwigzanie zastosowane
w przepisach PrRestr jest zblizone do modelu przyjetego
przez ustawodawce w art. 233 KK?, jednakze jest roz-
wigzaniem odrebnym i samodzielnym. Nie moze bowiem
umknac z pola widzenia fakt, ze art. 233 § 6 KK dotyczy
2 Por. Machowska A., [w:] A. Machowska (red.), ,Prawo restrukturyzacyjne
i upadtosciowe. Zagadnienia praktyczne”, Warszawa 2016, s. 45-46 oraz
Krawczyk A., Prawo do nieobcigzania sie a postepowania restrukturyzacyjne,
JProkuratura i Prawo” 2017, nr 2, s. 107, a takze zob. Jakowlew A., ,Prawo
restrukturyzacyjne’, Warszawa 2016, s. 65 i 131.
21 Zob. Gewald W., [w:] A. Torbus, A.J. Witosz (red.), op. cit, s. 123.
22 Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 24 maja 2012 roku, V KK 62/12, LEX

nr 1165294, oraz Kukuta Z., Wptyw przestepstwa na akty administracyjne, ,Sa-
morzad Terytorialny” 2013, nr 1-2, s. 139.
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sktadania fatszywych pisemnych oswiadczen. Dtuznik,
o ktérym mowa w art. 36 ust. 2 PrRestr, nie sktada nato-
miast jakichkolwiek oSwiadczen (odmiennie niz w sytuacji
przewidzianej, przyktadowo, w art. 291 ust. 1 PrRestr),
a jedynie udziela informacji oraz udostepnia dokumen-
ty. Sa to rézne czynnosci i — wobec zasady okreslono-
Sci przepisow prawa karnego wyrazonej w art. 42 ust. 1
Konstytucji RP — nieuprawnione jest ich utozsamianie.

Co wiecej, ustawodawca w przepisach PrRestr wprowa-
dzit odrebna regulacje dotyczaca sktadania fatszywych
oSwiadczen. W art. 203 ust. 1 PrRestr wprowadzono za-
sade, w mysl| ktorej: ,Jezeli ustawa przewiduje ztozenie
przez dtuznika pisemnego oSwiadczenia, ze przedsta-
wione informacje sg prawdziwe i zupetne, oSwiadczenie
to zawiera klauzule nastepujacej tresci: «Jestem Swia-
domy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego
oSwiadczenia»" Nie powinno zatem budzi¢ watpliwosci,
iz w PrRestr mamy do czynienia z dwoma odrebnymi
instytucjami — z jednej strony udzielania informagcji (ich
zatajania) i przekazywania dokumentdéw, z drugiej zas
sktadania pisemnych oSwiadczen. Odpowiedzialnos¢
przewidziana w art. 233 KK mogtaby dotyczyc wytacznie
tej drugiej sytuacji, natomiast norma karna zapewnia-

art. 70 ustawy z 29 lipca 2005 roku o ofercie publicznej
i warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych
do zorganizowanego systemu obrotu oraz o spétkach
publicznych. Przepis art. 54 PrRestr, ktory stanowi ma-
terialnoprawng podstawe tego obowigzku dtuznika, nie
przewiduje pouczania dtuznika o odpowiedzialnosci kar-
nej i zwolnienia zarzadcy od odpowiedzialnosci za praw-
dziwosc informacji przekazanych przez dtuznika po jego
uprzednim pouczeniu o mozliwej odpowiedzialnosci kar-
nej. W konsekwencji przyjac nalezy, iz w tym przypadku
uprzednie pouczenie o odpowiedzialnosci nie jest warun-
kiem odpowiedzialnosci dtuznika za naruszenie normy
sankcjonowanej, co uzasadnia pytanie o racjonalnosc
ustawodawcy.

Tego rodzaju mechanizmu brakuje rowniez w art. 291
PrRestr, ktory kreuje materialng podstawe obowigzku
wydania przez dtuznika (lub osobe uprawniong do jego
reprezentowania) ksigg rachunkowych lub innych doku-
mentoéw dotyczacych jego majatku, ktérego niedopetnie-
nie penalizuje ustawodawca w art. 400 PrRestr — rela-
cja pomiedzy norma sankcjonowang w art. 400 PrRestr
i norma art. 291 PrRestr ksztattuje sie w nastepujacy
sposob:

Art. 400 PrRestr

Art. 291 PrRestr

Kto, bedac dtuznikiem albo osobg uprawniong do
reprezentowania dtuznika, nie wydaje zarzadcy ksiag
rachunkowych lub innych dokumentéw dotyczacych
jego majatku, podlega karze pozbawienia wolnosci od
3 miesiecy do lat 5.

1. Po otwarciu postepowania sanacyjnego dtuznik,
ktéremu nie udzielono zezwolenia, o ktérym mowa
w art. 288 ust. 3, wskazuje i wydaje zarzadcy caty
swoj majatek oraz wydaje dokumenty dotyczace jego
dziatalnosci, majatku oraz rozliczen, w szczegdlnosci
ksiegi rachunkowe, inne ewidencje prowadzone dla
celow podatkowych i korespondencje. Wykonanie
tych obowiazkéw dtuznik potwierdza w formie
oSwiadczenia na pisSmie, ktore sktada sedziemu-
komisarzowi.

2. Dtuznik udziela sedziemu-komisarzowi i zarzadcy
wszelkich  potrzebnych wyjasnien dotyczacych
swojego majatku i dziatalnosci.

jaca prawdziwosc i kompletnosc udzielanych informaciji
i przekazywanych danych jest art. 399 PrRestr?.

Omawiane rozwigzanie, polegajace na obowigzku po-
uczenia dtuznika o odpowiedzialnosci, nie obejmuje
jednak trzeciej czesci dyspozycji art. 399 PrRestr, ktory
penalizuje nieudostepnienie przez dtuznika lub osobe
uprawniong do jego reprezentowania posiadanych in-
formacji i dokumentow pozwalajgcych na wykonanie
obowigzku, o ktérym mowa w art. 56 ust. 1, 5 7 oraz

2 Por. Jakowlew A., op. cit, s. 65.

W przypadku jednak art. 291 PrRestr ustawodawca za-
stosowat inne interesujgce rozwigzanie, a mianowicie
w ust. 1 zd. 2 przewidziat, iz wykonanie obowigzkow
przewidzianych w omawianym przepisie dtuznik po-
twierdza w formie oSwiadczenia na piSmie, ktore skta-
da sedziemu-komisarzowi. W konsekwencji mamy do
czynienia z oSwiadczeniem, o ktérym mowa w art. 203
ust. 1 PrRestr, a zatem musi ono zawierac klauzule ,Je-
stem Swiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie
fatszywego oSwiadczenia” Z uwagi na fakt, iz proces wy-
dawania majatku i dokumentéw przez dtuznika nie jest
— co do zasady — czynnoscia jednorazowa, zeby ustalic

nr9[3/2017]

125



moment, w ktérym dtuznik zakonczyt proces wydawania
i w ktérym dokonaé mozna juz oceny, czy dtuznik spetnit
swoj obowigzek, konieczne byto wprowadzenie tego ro-
dzaju oSwiadczenia. Po ztozeniu oSwiadczenia (ewentu-
alnie, jak sie wydaje, nieztozeniu oSwiadczenia pomimo
wezwania), w przypadku stwierdzenia niewydania czesci
lub catoSci majatku czy dokumentow, moze zaktualizo-
wac sie po stronie dtuznika lub osoby uprawnionej do
jego reprezentowania odpowiedzialno5¢, o ktorej mowa
w art. 400 PrRestr.

PODSUMOWANIE

Aktualnie obowigzujgce rozwigzania uzasadniajg wnio-
sek, iz pouczenie dtuznika o odpowiedzialnosci karnej
przez nadzorce, zarzadce lub sedziego-komisarza sta-
nowi warunek jego odpowiedzialnosci jedynie w przy-
padku niektérych form czynnosci sprawczej okreslonej
w art. 399 PrRestr. Odpowiedzialnos¢ za pozostate for-
my oraz za zachowania okreslone w art. 400 PrRestr nie
jest warunkowana uprzednim pouczeniem o odpowie-
dzialnosci karnej. Dla wiekszej przejrzystosci mozna to
przedstawi¢ w formie tabeli:

Przedstawiona w artykule analiza prowadzi do wniosku,
ze w zakresie odpowiedzialnosci karnej za czyny okre-
Slone w PrRestr ustawodawca nie zadbat o dostateczng
okreSlonos¢ znamion czyndw zabronionych, co powoduje
istotne trudnosci w procesie odkodowywania rzeczywi-
stej treSci norm prawno-karnych. Z tego powodu moz-
na przypuszczac, ze przypadki prawomocnych wyrokow
skazujacych za przestepstwa okreSlone w art. 399 Pr-
Restr i art. 400 PrRestr nie bedg zbyt czeste. Rozstrzy-
gniecie istniejacych watpliwosci bedzie wymagato wyda-
nia przez Sad Najwyzszy co najmniej kilku judykatéw lub
interwencji ustawodawcy.

CzynnoS¢ sprawcza

Wptyw pouczenia na odpowiedzialnosc

Dostarczanie nadzorcy, zarzadcy lub sedziemu-
komisarzowi nieprawdziwych informacji w celu ich
wykorzystania w postepowaniu restrukturyzacyjnym
(pierwsza forma czynnoSci sprawczej przestepstwa
z art. 399 PrRestr).

Pouczenie o odpowiedzialnosci jest warunkiem
odpowiedzialno5sci karnej sprawcy za popetnienie tej
formy przestepstwa z art. 399 PrRestr.

Zatajanie przed organami postepowania informacji
majacych istotne znaczenie dla przeprowadzenia
postepowania restrukturyzacyjnego (druga forma
czynnosci sprawczej przestepstwa z art. 399 PrRestr).

Pouczenie o odpowiedzialnosci jest warunkiem
odpowiedzialnosci karnej sprawcy za popetnienie tej
formy przestepstwa z art. 399 PrRestr.

Nieudostepnianie posiadanych przez dtuznika danych
lub  dokumentéw pozwalajacych na  wykonanie
obowigzku, o ktérym mowa w art. 56 ust. 1, 5i 7 oraz
art. 70 ustawy z 29 lipca 2005 roku o ofercie publicznej
i warunkach wprowadzania instrumentow finansowych
do zorganizowanego systemu obrotu oraz o spotkach
publicznych  (trzecia forma czynnosci sprawczej
z art. 399 PrRestr).

Pouczenie o odpowiedzialnoSci nie jest warunkiem
odpowiedzialnosci karnej za popetnienie tej formy
przestepstwa z art. 399 PrRestr; odpowiedzialno5¢ nie
jest warunkowana réwniez wczesSniejszym ztozeniem
oSwiadczenia przez dtuznika lub osobe uprawniong do
jego reprezentacji o prawdziwosci lub kompletnosci
udostepnionych danych lub dokumentow.

Niewydanie zarzadcy ksiagg rachunkowych lub innych
dokumentéw dotyczacych jego majatku (czynnosé
sprawcza z art. 400 PrRestr).

Pouczenie o odpowiedzialnoSci nie jest warunkiem
odpowiedzialnosci karnej za popetnienie przestepstwa
z art. 400 PrRestr; odpowiedzialnos¢ warunkowana jest
jednak wczesniejszym ztozeniem oSwiadczenia przez
dtuznika lub osobe uprawniong do jego reprezentacji
o kompletnosci wydanych ksiagg rachunkowych

i dokumentow.
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IX POLSKI KONGRES PRAWA UPADEOSCIOWEGO

INSO 2017

16-17 listopada 2017 meets

w Warszawie solution

INSTYTUT ALLERHANDA

Dwa lata obowigzywania znowelizowanego Prawa upadtosciowego

Wiodace zagadnienia nadchodzacego Kongresu:

M Dwa lata obowigzywania znowelizowanego Prawa upadtosciowego - préoba oceny i dyskusja de lege lata
i de lege ferenda

Czy rozwiazania Prawa upadtosciowego gwarantujg komplementarnos¢ z systemem prawa cywilnego?

Jakie wyzwania stoja przed Prawem upadtosciowym w kontekscie mozliwych i proponowanych zmian?

M Wierzyciel publicznoprawny w postepowaniach upadtosciowych i restrukturyzacyjnych

Czy najwieksi wierzyciele: administracja skarbowa i Zaktad Ubezpieczerh Spotecznych aktywnie witaczaja sie w postepowania
upadtosciowe i jakie pragmatyki stosuja w celu ochrony swoich naleznosci?

Czy dtuznik w upadtosci moze realizowac zamdwienia publiczne i prowadzi¢ dziatalnos$¢ koncesjonowana?

M Ekonomiczne pojecia w Prawie upadtosciowym

Jak wygladaja praktyczne doswiadczenia w definiowaniu niewyptacalnosci przedsiebiorstw i jak dokonywac analizy ekonomicznej
przedsiebiorstwa aby uchwyci¢ pierwszy dzien niewyptacalnosci?

Jakie trudnosci pojawiaja sie przy wycenie aktywéw przedsiebiorstwa dtuznika sprzedawanego w ramach pre-packu?

M Pozycja prawna wierzyciela zabezpieczonego rzeczowo w Prawie upadtosciowym

Czym sa koszty likwidacji przedmiotu zabezpieczenia oraz inne koszty postepowania upadtosciowego zaspakajane z kwoty uzyskanej
z likwidacji przedmiotu zabezpieczenia jak wyliczy¢ 10% czesci sumy uzyskanej z likwidacji?

Jaka jest pozycja prawna wierzyciela z tytutu umowy leasingu?

M Prawo upadtosciowe a prawo egzekucyjne - studium przypadkoéw

Czy koszty postepowania egzekucyjnego wobec dfuznika, co do ktéorego ogtoszono upadtosc, powinny byc¢ zgtoszone na liste
wierzytelnosci?

Czy zaawansowanie postepowania egzekucyjnego wptywa na skutki jakie wywotuje ogtoszenie upadtosci?

M Analiza ryzyka odpowiedzialnosci karnej w kontekscie przeprowadzania postepowania upadtosciowego
i restrukturyzacyjnego

Jak doprowadzi¢ do sytuacji, aby upadtosc albo restrukturyzacja, nie byta zakwestionowana jako dziatanie przestepcze?

Jakie wierzytelnosci sptaca¢ w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci i na przedpolu ztozenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci aby nie narazi¢ sie na odpowiedzialnos¢ karng?

B Ocena upadtosci konsumenckiej de lege lata i de lege ferenda
Czy upadtos¢ konsumencka wptyneta na rynek kredytow konsumpcyjnych i mieszkaniowych?

Czy banki zredefiniowaty zasady badania zdolnosci kredytowe] uwzgledniajac ryzyko oddtuzenia w ramach upadtosci
konsumenckiej?

-10 % znizki dla cztonkéw KIDR Zarejestrif St ACTIR
Szczegéty na INSO.allerhand.pl
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