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tatwo jest obecnie zosta¢ doradcg restrukturyzacyjnym,
ale nietatwo nim byc! We wrzeSniu mineto rowne 10 lat od
dnia, kiedy uzyskatem licencje syndyka (obecnie doradcy
restrukturyzacyjnego). To niby tylko 10 lat, a tak wiele sie
w tym czasie zmienito. Na poczatku wprowadzenia licencji
trudno byto ja w ogdle zdobyé. Egzamin pisemny testo-
wy z ujemnymi punktami za btedne odpowiedzi, przy tym
osiemdziesiecioprocentowy wymog prawidtowych odpo-
wiedzi w teScie, sam w sobie wywotywat dreszcz emocji.
Potem zadanie problemowe i przy odrobinie szcze5cia kilka
dni poézniej egzamin ustny przed wieloosobowg komisja,
ktorej sktad to najwyzsza ,pdtka upadtosciowa” w kraju —
to byto naprawde duze wyzwanie. Po wygranej bitwie tro-
che formalnosci, badanie u psychologa, udokumentowanie
wymaganej praktyki zawodoweji Slubowanie z wreczeniem
licencji u prezesa sadu okregowego. Bytem dumny z tego
dokumentu, bo uzyskatem go jako pierwszy w Polsce i nie
ukrywam, ze fatwiej byto mi zdoby¢c zaufanie sedziow, ze
nie zawiode, nie znikne i dobrze wypetnie swoje obowigzki
w postepowaniach upadtosciowych.

Jakjest teraz? W mojej ocenie obecnie zdecydowanie tatwiej
uzyskac licencje doradcy restrukturyzacyjnego. Pokazuje to
zresztg sam efekt koAcowy w postaci 1270 wydanych ak-
tywnych licencji. Zdawalnos¢ egzaminu jest zadawalajaca,
wynosi bowiem pomiedzy 50 a 60%. Mato jest natomiast
chetnych, gdyz liczba podchodzacych do egzaminu rocz-
nie nie przekracza 270 osodb, a sg trzy terminy egzaminow
w roku. To z kolei pokazuje, ze niewiele 0séb upatruje w tej
profesji mozliwosci rozwoju i statego zarobkowania. Dla-
czego tak jest? Powszechnie panuje w tym zawodzie prze-
konanie, ze ,saper myli sie tylko raz" Nie mysle tu o dro-
biazgach, ale o rzeczach fundamentalnych. Jesli wykonuje-
my Sswojg prace uczciwie, to nie mamy sie czego obawiag,
gdyz nawet przy konfliktowym podejsciu interesariuszy

Stowo od dziekana

postepowan do roli, jaka petni syndyk czy zarzad-
ca, postepowanie zgodnie z litera prawa daje nam
poczucie bezpieczenstwa. Wszyscy uwazajg, ze na
upadtosciach mozna zarobit krocie. Mit o gigantycz-
nych zarobkach syndykow przeszedt juz do historii,
no moze wtasnie przechodzi. Piecioprocentowe wy-
nagrodzenie, ktore byto nalezne syndykom pracuja-
cym na tzw. rozporzadzeniu z 1934 r. i nieco nizsze
po wejsciu w zycie ustawy z 2003 r,, to juz rarytasy
i pozostatosci. Obecnie obowigzujgce przeliczni-
ki, atak naprawde utarta praktyka wynagradzania
w postepowaniach restrukturyzacyjnych, upadto-
Sciach konsumenckich nie dajg szansy na utrzymanie
sie z wynagrodzenia syndyka i prowadzenie wtasnej
kancelarii, bez wsparcia z wynagrodzen z tzw. rynku
lub z innych niz zlecenia sadowe ustug Swiadczonych
jako doradca restrukturyzacyjny. Ponadto pracujemy
pod ogromnym ciSnieniem narzucanych nam termi-
now, rygordéw, a przede wszystkim odpowiedzialno-
Sci za powierzone nam majatki lub firmy.

Jest jednak w tej pracy co$ takiego, co trzyma nas
przy zyciu. Nie bede tu gérnolotnie wymieniat, ze
pomagamy, naprawiamy, ratujemy. Dla mnie jest
kilka innych momentow, ktére w niej cenie. W upa-
dtosciach cieszy zawsze plan podziatu sum dla
wierzycieli, a potem postanowienie o zakonczeniu
postepowania. W restrukturyzacji cieszy kazdy gtos
oddany za uktadem, ajeszcze bardziej zatwierdze-
nie uktadu. Z rynku cieszy dobrze napisany wniosek
czy plan restrukturyzacyjny lub efektywna porada.
Z sadu zas cieszy czasem zastyszane ,gratuluje, pa-
nie syndyku", czego wszystkim Kolezankom i Kole-
gom, a takze sobie zycze nieustajgco!

Z pozdrowieniami
Jerzy Stawek
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dr hab. Anna Hrycaj,
prof. nadzw. Uczelni tazarskiego w Warszawie’

PRZEGLAD ORZECZNICTWA W SPRAWACH
RESTRUKTURYZACYJNYCH | UPADtOSCIOWYCH

UPADtOSC KONSUMENCKA

Negatywna przestanka ogtoszenia upadtosci w postaci
razacego niedbalstwa

Postanowienie Sadu Okregowego w Bydgoszczy z 4 paz-
dziernika 2018 r., sygn. akt VIl Gz 182/18

Teza: Celem postepowania upadfoSciowego prowa-
dzonego w stosunku do os6b fizycznych nieprowadza-
cych dziatalnosci gospodarczej jest przede wszystkim
umozliwienie osobie fizycznej normalnego funkcjono-
wania przez uzyskanie oddtuzenia i tzw. ,,nowg szan-
se” (a nie tylko doprowadzenie do zaspokojenia rosz-
czen wierzycieli).

Stan faktyczny: Dtuznik, R.l, jako osoba nieprowadzaca
dziatalnosci gospodarczej wnidst o ogtoszenie upadtosci.
Postanowieniem z 19 lipca 2018 r. Sad Rejonowy w Byd-
goszczy Wydziat XV Gospodarczy oddalit wniosek dtuzni-
ka. Sad ustalit, ze R.I. ma 28 lat, z zawodu jest kucharzem.
Whnioskodawca posiada orzeczenie o umiarkowanym
stopniu niepetnosprawnosci w zwigzku z nadpobudliwo-
Scig psychoruchowa. Obecnie pracuje w sklepie (...) w S.
w petnym wymiarze czasu pracy za wynagrodzeniem
1600-1700 zt miesiecznie netto. Wynagrodzenie dtuzni-
ka nie jest zajete przez komornika sadowego.

Od maja 2016 . dtuznik pozostawat w zwigzku konku-
benckim zJ.C,, zktéra dwa miesiace pozniej zdecydo-
wali sie zamieszkac w wynajmowanym lokalu. Wowczas
R.l. byt zatrudniony w firmie (...) w B., gdzie pracowat od
23 grudnia 2013 r, ajego miesieczne wynagrodzenie
wynosito okoto 1750 zt. Przed lipcem 2016 r. dtuznik po-
' Sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, dyrektor Instytutu Prawa

Upadtosciowego, Restrukturyzacyjnego oraz Badan nad Niewyptacalnoscig

Uczelni tazarskiego w Warszawie oraz cztonek zarzadu Stowarzyszenia
Sedziéw Upadtosciowych i Restrukturyzacyjnych.

siadat zadtuzenie z tytutu pozyczki zaciggnietej na kwote
okoto 10 000 zt, jednak zobowigzanie to sptacat regular-
nie z osigganych dochodéw z wynagrodzenia za prace.
Natomiast kolejne pozyczki, kredyty i inne zobowigzania,
ktore doprowadzity do niewyptacalnosci, wnioskodawca
zaciagat od lipca 2016 r., przede wszystkim chcac spet-
ni¢ zachcianki konkubiny J.C.,, a nastepnie rowniez w celu
sptaty rosnacych kosztéw mieszkania. Ze wzgledu na
stopien zadtuzenia wnioskodawca zaciaggnat kredyt kon-
solidacyjny w (...) na kwote 41 899,44 zt, z czego otrzy-
mat na cele konsumpcyjne kwote 11 000 zt. Za uzyskane
srodki kupit telewizor, akwarium, konsole Xbox 360 i lap-
topa. Nastepnie zaciggnat jeszcze w (...) miedzy innymi
pozyczki 11 sierpnia 2016 r. i 29 wrzesnia 2016 r. Ponad-
to zaciagnat zobowigzanie kredytowe w (...) miedzy inny-
mi na podstawie szeregu umow kredytowych zawartych
w listopadzie 2016 r. Po rozstaniu z konkubing, co nasta-
pito zimg 2016 r., po trwajgcym pot roku zwiazku, wnio-
skodawca nie zaciggat juz nowych pozyczek ani kredytow.

Sad uznat, ze dtuznik znajduje sie w stanie niewypta-
calnosci, jednakze jest to wynik razacego niedbalstwa
i oddalit wniosek na podstawie art. 491 [4] ust. 1 Prawa
upadtoSciowego. Postanowienie to zaskarzyt dtuznik.

Z uzasadnienia postanowienia sadu rejonowego

1. .Sad stwierdzit, ze dtuznik zawart w krotkich odste-
pach czasu kilkanascie umow pozyczek ikredyty,
przez co doprowadzit do swojej niewyptacalnosci.
Motywem zaciggania pozyczek byto zaspokajanie po-
trzeb konsumpcyjnych. Istotnym czynnikiem skfania-
jacym dtuznika do zaciggania kolejnych zobowigzan
byta chet zadoScuczynienia zachciankom konkubiny.
Sad uznat, ze przedstawione przez dtuznika, w szcze-
golnosci w trakcie dowodu z wystuchania, uzasad-
nienie tego zachowania, takze w kontekscie stanu
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zdrowia, w szczegolnoSci umiarkowanego stopnia
niepetnosprawnosci orzeczonego w zwigzku z nad-
pobudliwoscig psychoruchowa, nie moze usprawie-
dliwiac razagcego wrecz niedbalstwa w doprowadzeniu
do niewyptacalnosci na skutek niekontrolowanego
zaciggania nowych pozyczek i przeznaczania uzyski-
wanych Srodkéw na coraz to nowe dobra konsump-
cyjne, ktore, co istotne, nie byty nawet przez dtuznika
szczegblnie szanowane. W okolicznoSciach sprawy
mozna byto bowiem od dtuznika wymagac zachowa-
nia elementarnych, podstawowych zasad staranno-
Sci. Zaciagajac od lipca do listopada 2016 r. pozyczki
i kredyty, dtuznik miat 26 lat i posiadat juz niezbedne
doSwiadczenie zawodowe, co potwierdzajg przedto-
zone Swiadectwa pracy i, co szczeg6lnie istotne, na
biezaco obstugiwat zaciggnieta wczesniej pozyczke na
kwote okoto 10 000 zt i nie posiadat zadnych zalegto-
Sci w biezacych ptatnosciach. Oznacza to, ze do lipca
2016 r. potrafit nalezycie gospodarowac swoimi inte-
resami majgtkowymi. Natomiast dopiero co poznana
konkubina nie byta jego pierwsza partnerka zyciowa.
Wzgledy uczuciowe nie zwalniaja cztowieka z powin-
nosci trzezwego osadu wiasnej sytuacji majatkowej.
Decyzja wnioskodawcy o zacigganiu nastepnych po-
zyczek i kredytow, ktorych koszt byt przeciez znaczny,
a w Swietle osigganych dochodéw mozliwosci sptaty
zadne, byta zatem razgcym niedbalstwem, poniewaz
chec posiadania dobr konsumpcyjnych i usamodziel-
nienia sie znowo poznang o0sobg bliskg nie moze,
w ocenie sadu, uzasadniac zaciggania dtugdw, ktorych
spfata jest catkowicie nierealna w Swietle zdolnosci
zarobkowych dtuznika. Dtuznik w celu pokrycia kosz-
téw zwigzanych z wynajmem mieszkania i zakupem
przedmiotdw na zaspokojenie potrzeb konsumpcy;j-
nych swoich i konkubiny powinien byt przede wszyst-
kim postarac sie o to, aby takze jego partnerka przy-
czynita sie do ich poniesienia, a przede wszystkim za-
oszczedzi€¢ w tym celu niezbedne Srodki badZ ograni-
czyc w ogble konsumpcje, a nie w pierwszej kolejnosci
zadtuzac sie w stopniu wielokrotnie przewyzszajgcym
witasne zdolnosci zarobkowe”

Z uzasadnienia postanowienia sadu okregowego

1. ,Celem postepowania upadtosciowego prowadzonego

w stosunku do o0séb fizycznych nieprowadzacych dzia-
talnosci gospodarczej jest przede wszystkim umozli-
wienie osobie fizycznej normalnego funkcjonowania
przez uzyskanie oddtuzenia itzw. «nowg szanse»
(a nie tylko doprowadzenie do zaspokojenia roszczen
wierzycieli). Zasada oddtuzania oséb nieprowadzacych
dziatalnosci gospodarczej ma bowiem prowadzi¢ do

ograniczania wykluczenia spotecznego i mechanizmu
dziedziczenia bezradno5ci przez nastepne pokolenia
oraz umozliwienia reintegracji dtuznikow w legalnym
obrocie gospodarczym i ograniczenie tzw. szarej strefy.
Zasada prymatu funkcji oddtuzeniowej nie jest jednak
absolutna. W postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia
upadtosci dochodzi bowiem do badania tzw. «moral-
nosci ptatniczej dtuznika», co mozna sprowadzic do
pytania, czy przed ztozeniem wniosku o ogtoszenie
upadtosci dtuznik podejmowat racjonalne decyzje
wptywajace na jego sytuacje majatkowa. W postepo-
waniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci sad kazdo-
razowo bada zaréwno dziatania i zaniechania dtuznika,
ktore doprowadzity do niewyptacalnosci, jak i te, ktore
istotnie zwiekszyty jej stopien. Nastepnie bada nasta-
wienie dtuznika do tych dziatan lub zaniechan, weryfi-
kujac, czy sa one nastepstwem umysinego i zawinio-
nego, czy tez razaco niedbatego zachowania dtuznika.”

. .Przestanka umysIlnosci lub razacego niedbalstwa

kazdorazowo powinna by¢ badana na dwoéch ptasz-
czyznach — obiektywnej i subiektywnej. Elementem
obiektywnym jest bezprawnosc. Bezprawne zacho-
wanie to dziatanie lub zaniechanie sprzeczne z pra-
wem lub dobrymi obyczajami. W konsekwencji zacho-
wanie dtuznika zgodne z prawem i z zasadami wspot-
zycia spotecznego nie powinno stanowic przestanki
negatywnej do ogtoszenia upadtosci, chyba ze dtuznik
w sposob zawiniony lub razaco niedbaty dokonuje
danej czynnosci, wiedzac, ze moze to spowodowat
jego niewyptacalnos¢ albo istotnie pogtebic jej stan.
Elementem subiektywnym jest nastawienie dtuznika
do swojego zachowania na etapie jego dokonywania.
Razace niedbalstwo jest pojeciem niezdefiniowanym
i nieostrym, dlatego kazdorazowo musi podlegac in-
dywidualizacji w odniesieniu do konkretnego przypad-
ku. Jak stusznie wskazat sad rejonowy, razace niedbal-
stwo to kwalifikowana postac tzw. winy nieumysinej,
polegajacej na niedotozeniu nalezytej starannosci
wymaganej w danych okolicznosciach. W doktrynie
wskazuje sie, ze konieczne jest przy tym ustalenie,
ze w konkretnych okolicznoSciach danego przypadku
dtuznik mogt zachowac sie z nalezyta starannoscia.”

. ,Sad rejonowy wziat pod uwage jedynie fakt zacia-

gania kolejnych zobowigzan w sytuacji braku realnej
mozliwosci sptaty tych zobowigzan przez dtuznika.
Nie wzigt natomiast pod uwage okolicznosci doty-
czacych sytuacji osobistej i zdrowotnej dtuznika. Fakt
wieloletniego leczenia psychiatrycznego, rodzaj zabu-
rzen, ktore u niego stwierdzono, nie zostaty w sposdb
wyczerpujacy ustalone i zinterpretowane z uwzgled-
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nieniem indywidualnych okolicznosci sprawy. W kaz-
dym razie niezupetne, aprzez to nieodpowiadajgce
rzeczywistosci byto stwierdzenie sadu, ze wytgcznym
powodem stwierdzenia stopnia niepetnosprawnosci
wnioskodawcy byty zaburzenia psychoruchowe. Racje
nalezy przyznac skarzacemu, iz sad rejonowy catkowi-
cie pominat okolicznoSci wynikajace z zaSwiadczenia
lekarskiego o stanie zdrowia wydanego dla potrzeb
zespotu do spraw orzekania o niepetnosprawnosci
zdnia 3.01.2018r., ktérym dysponowat przy oce-
nie materiatu dowodowego, a z ktérego wynikato, ze
whnioskodawca poza nadpobudliwoscia ruchowa cierpi
rowniez na zaburzenia emocjonalne i zachowania, re-
gres intelektualny, a takze, ze wymaga wsparcia 0so-
by drugiej ze wzgledu na niemozno5¢ samodzielnej
egzystencji. Z kolei z zaSwiadczenia lekarskiego z dnia
28.02.2018r. wynika, ze wnioskodawca wykazuje po-
datnos¢ na wptywy Srodowiskowe. Okolicznosci te,
ktore sad rejonowy zupetnie zignorowat przy okresle-
niu stanu zdrowia wnioskodawcy, mogty miec tym-
czasem istotny wptyw na ustalenie przestanki winy
w doprowadzeniu do niewyptacalnosci, a tym samym
mogty miec istotny wptyw na wynik sprawy. (...)

Sad rejonowy dokonat ustalen, iz przed lipcem 2016 r.
whnioskodawca byt w stanie obstugiwac swoje zadtu-
zenie, zas po wyprowadzeniu sie partnerki ze wspdlnie
wynajetego mieszkania, co miato miejsce zimg 2016 .
whnioskodawca nie zaciggat juz nowych zobowigzan.
W ocenie sadu okregowego te okolicznosci, dodatko-
wo podniesione przez matke wnioskodawcy, beda-
€3 jego petnomocnikiem na rozprawie w dniu 5 lipca
2018r., przy uwzglednieniu stanu zdrowia wniosko-
dawcy, rowniez wymagaty wnikliwej oceny i rozwaze-
nia. W ocenie sadu przemawiaty raczej za uznaniem,
ze faktycznie wnioskodawca, bedacy osobg tatwo ule-
gajaca wptywom, w okresie od lipca do grudnia 2016 r.
ulegat bezkrytycznie swojej dwczesnej partnerce. Po-
zostato ustalenie, czy byt to rodzaj zaburzen, ktéry
wptywat na podejmowane przez niego obiektywnie
nierealistyczne decyzje finansowe. Sad rejonowy nie
uwzglednit tez, ze wnioskodawca, decydujac sie po raz
pierwszy w zyciu na prowadzenie wspolnego gospo-
darstwa domowego z dziewczyng, miat prawo przy-
puszczac, ze ciezar sptaty zadtuzenia bedzie ponosit
wspolnie z nig. Nie mozna byto wymagac, by z gory
zaktadat niepowodzenie zwigzku i koniecznos¢ samo-
dzielnej sptaty rat pozyczek zacigganych dla wspélnych
wydatkow. Ponadto zaburzenia emocjonalne wniosko-
dawcy, ktore zostaty catkowicie pominiete przy ocenie
jego kondycji psychicznej, mogty miec znaczacy wptyw
na nadmierne zaufanie do partnerki, a takze przesad-

ng wiare we wtasne mozliwosci w okresie po wypro-
wadzeniu sie z rodzinnego domu.

W ocenie sadu okregowego stwierdzenie, czy zaburze-
nia emocjonalne wnioskodawcy mogty miec wptyw na
nieadekwatna ocene jego mozliwosci sptaty zobowia-
zan, wymagato w konkretnym wypadku oceny specja-
listy z dziedziny psychiatrii. ZaSwiadczenia lekarskie
i historia choroby stanowig dowdd wystepowania
okreslonych zaburzen, jednak ich wptyw na podejmo-
wane decyzje, w tym ocena stopnia zawinienia wnio-
skodawcy nie moze w konkretnym wypadku zostac
dokonana zpominieciem wiadomosci specjalnych,
ktérymi dysponuje biegty sadowy. Stwierdzenie sadu
rejonowego, ze umiarkowany stopief niepetnospraw-
nosci wnioskodawcy orzeczono w zwigzku z nadpo-
budliwoscia psychoruchowa, wiec nie miat wptywu
na ocene zachowania wnioskodawcy, jako razgco nie-
dbatego, byto w tym wypadku pochopne i nie dotykato
istoty sprawy. W ocenie sadu okregowego nie mozna
bez opinii lekarza psychiatry ustali¢, czy uczestnik
w petni Swiadomie zaciggat zobowigzania pieniezne
w okresie od lipca do grudnia 2016 r. i doprowadzit do
zadtuzenia w sposob zawiniony w stopniu razacego
niedbalstwa, czy tez wynikato to z choroby psychicz-
nej, ktora u niego zdiagnozowano. (...) Jak wskazano,
podstawowg przestanka negatywng, wytaczajaca
mozliwoSE ogtoszenia upadtosci dtuznika w ramach
tzw. upadtosci konsumenckiej jest doprowadzenie
przez dtuznika do niewyptacalnosci lub istotne zwiek-
szenie stopnia juz istniejgcej niewyptacalnosci, umysl-
nie lub wskutek razacego niedbalstwa. Ta okolicznosé
musi by¢ badana wnikliwie, a w przypadku przedtoze-
nia materiatu dowodowego wskazujgcego na istotne
watpliwosci co do winy dtuznika w doprowadzeniu do
jego niewyptacalnosci, sad nawet bez wniosku dtuz-
nika winien rozwazy¢ dopuszczenie z urzedu dowodu
z opinii stosownego biegtego, aby te kwestie wyjasnic.

Umorzenie zobowigzaf upadtego bez ustalania planu
sptaty wierzycieli

Postanowienie Sadu Okregowego w Rzeszowie z 27 lip-
ca 2018r., sygn. akt VI Gz 205/18

Teza: Chociaz pierwszoplanowym celem tzw. upadtosci
konsumenckiej jest oddtuzenie osoby fizycznej, to jed-
nak przy zachowaniu stusznych praw wierzycieli, kto-
rym nalezy umozliwic odzyskanie ich Srodkéw. Dopoki
istnieje mozliwoS¢ pozyskania Srodkow finansowych
w postepowaniu upadtoSciowym, musi byc ona wyko-
rzystana. Poki wiec faza likwidacyjna upadtosci J.S. nie
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zostata zakonczona, przejscie do kolejnego etapu upa-
dtosci konsumenckiej, tj. ustalania planu sptaty badz
tez umorzenia zobowigzan bez ustalania planu spta-
ty na podstawie art. 491 (16) pu, jak miato to miejsce
w sprawie, byto przedwczesne.

Stan faktyczny: Sad Rejonowy w Rzeszowie (k. 247)
umorzyt wszystkie zobowigzania upadtego J.S. bez usta-
lenia planu sptaty wierzycieli (pkt 1), obcigzyt Skarb Pan-
stwa niepokrytymi kosztami postepowania upadtoscio-
wego, w tym wynagrodzeniem syndyka masy upadtosci
(pkt 11). Uzasadniajac owo rozstrzygniecie, sad | instancji
ustalit, ze postepowanie upadtosciowe J.S. zam. t. —
osoby fizycznej nieprowadzacej dziatalnosci gospodar-
czej — zostato zakonczone likwidacjg majatku upadtego.
Z likwidacji uzyskana zostata tacznie kwota 3230,00 zt.
Sktadniki masy upadtosci zbyte zostaty za ceny nie nizsze
niz ceny ich oszacowania. Z kwoty uzyskanej z likwidacji
majatku masy syndyk pokryta koszty optat pocztowych
i obwieszczen, w kwotach wykazanych w sprawozda-
niach rachunkowych sktadanych w toku postepowania
upadtosciowego. W planie ostatecznym podziatu fundu-
szOw masy upadtosci syndyk wykazata sume 2341,08 zt,
ktora pozostata w masie upadtosci po odliczeniu kosztow
wykazanych w wymienionych sprawozdaniach. Z uwa-
gi na ubdstwo masy brak jest mozliwosci zaspokojenia
wynagrodzenia syndyka jako czesci kosztow postepowa-
nia. Sporzadzony przez syndyka ostateczny plan podzia-
tu funduszéw masy upadtosci nie przewidywat wyptat
dla wierzycieli (tzw. plan ,0"). Wobec braku zarzutéw do
ostatecznego planu podziatu funduszéw masy upadtosci
zostat on zatwierdzony postanowieniem sedziego-ko-
misarza z 3 lipca 2017 roku. Sad rejonowy wskazat, ze
aktualna osobista sytuacja upadtego wskazuje na jego
niezdolnos¢ do dokonania sptat.

Zazalenie na owo postanowienie wniost wierzyciel Skarb
Panstwa — naczelnik urzedu skarbowego w t. Skarzacy
wnidst o uchylenie zaskarzonego rozstrzygniecia oraz
zasadzenie na rzecz wierzyciela kosztow postepowania
zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa procesowe-
go wedtug norm przepisanych.

Sad okregowy zmienit zaskarzone postanowienie po-
przez jego uchylenie i przekazanie sprawy do dalszego
prowadzenia.

Z uzasadnienia postanowienia sadu okregowego
1. .W rozpoznawanej sprawie sad | instancji, przyjmujac

zaistnienie przestanek zart. 491 ustawy — Prawo
upadtosciowe, zrezygnowat z ustalenia planu spta-

ty wierzycieli i umorzyt zobowigzania upadtego J.S.
wzgledem wierzycieli, uznajac, ze sytuacja osobista
upadtego jest tego rodzaju, ze nie bedzie on zdolny do
dokonania jakichkolwiek sptat w ramach planu spta-
ty wierzycieli. Tymczasem niekwestionowane byto, ze
w dniu 9 marca 2017 r. Sad Apelacyjny w Rzeszowie
wydat wyrok w sprawie | ACa 388/16 uwzgledniajacy
skarge paulianska, w ktérym prawomocnie uznat za
bezskuteczng wobec powoda — syndyka masy upa-
dtosci J.S. i M.S. — umowe darowizny z dnia 22 maja
2013 r. zawarta w formie aktu notarialnego Rep A
nr1437/2013, na podstawie ktorej matzonkowie
darowali na rzecz syna A.S. spotdzielcze wtasnoscio-
we prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego
w t. Skutkiem wydania owego prawomocnego wyro-
ku ubezskuteczniajacego czynnosE prawng dokonang
z pokrzywdzeniem wierzyciela (..) Papier W.D. iska
sp.j. w K. — z uwagi na treS¢ art. 124 ust. 1 Pr. upadto-
Sciowe byto, ze kwota tzw. wierzytelnosci chronionej
w procesie paulianskim, tj. 80 063,00 zt, weszta do
masy upadtosci M.S., ktorej upadtos¢ zostata ogto-
szona jako pierwsza, sygn. akt VV GUp (...). Z uwagi na
to, ze A.S. wptacit do masy upadtosci M.S. owa kwote,
syndyk odstapita od sprzedazy wymienionego prawa
do lokalu mieszkalnego. Syndyk masy upadtosci J.S.
dokonata nastepnie zgtoszenia wierzytelnosci przy-
stugujacej upadtemu J.S. z tytutu udziatu w majatku
wspolnym w postepowaniu upadtosciowym M.S. Po-
stepowanie w przedmiocie Sciggniecia przez syndyka
przedmiotowej wierzytelnosci nie zostato zakoAczo-
ne. Na tym etapie plan podziatu funduszéw masy upa-
dtosci M.S. VV GUp (...) nie zostat sporzadzony”

. ,Stosownie do regulagji art.2 ust.2 ustawy zdnia

28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (tj. Dz. U.
22017 r., poz.2344) «postepowanie upadtoSciowe
wobec o0s6b fizycznych nieprowadzacych dziatalno-
Sci gospodarczej nalezy prowadzi¢ tak, aby umozli-
wi¢ umorzenie zobowigzan upadtego niewykonanych
w postepowaniu upadtoSciowym, a jesli jest to moz-
liwe — zaspokoi¢ roszczenia wierzycieli wjak naj-
wyzszym stopniu». Chociaz wiec pierwszoplanowym
celem tzw. upadtosci konsumenckiej jest oddtuzenie
osoby fizycznej, to jednak przy zachowaniu stusznych
praw wierzycieli, ktérym nalezy umozliwic odzyskanie
ich Srodkow. Dopdki istnieje mozliwosSc pozyskania
srodkéw finansowych w postepowaniu upadtoscio-
wym, musi by¢ ona wykorzystana. Péki wiec faza li-
kwidacyjna upadtosci J.S. nie zostata zakonczona,
przejscie do kolejnego etapu upadtosci konsumenc-
kiej, tj. ustalania planu sptaty badz tez umorzenia
zobowigzan bez ustalania planu sptaty na podstawie
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art. 491" pu, jak miato to miejsce w sprawie, byto
przedwczesne.”

ODPOWIEDZIALNOSC DYSCYPLINARNA SYNDYKA

Whniosek o stwierdzenie razacego naruszenia obowigz-
kow syndyka (art. 18a ust. 1 i 2 ustawy z 15 czerwca
2007 r. o licencji doradcy restrukturyzacyjnego)

Postanowienie Sadu Okregowego w Szczecinie z 3 wrze-
Snia 2018r., sygn. akt VIl Gz 199/18

Teza:

1. Sam ustawodawca nie uznat zaniechania spetnienia
obowigzku ztozenia dokumentu potwierdzajacego
zawarcie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej (art. 156 ust. 4 p.u.) za naruszenie obowigz-
koéw noszace znamiona ,razgcego”.

2. Ztozenie dokumentacji do archiwum w zaden spo-
sob nie stato na przeszkodzie spetnieniu przez
syndyka obowigzku wynikajacego z art. 364 ust. 2
p.u.n., tj. wydania upadtemu majatku i dokumenta-
cji po zakoiczeniu postepowania upadtosciowego.
Prawidtowe wykonanie tego obowigzku, umozli-
wiajace upadtemu odbior nalezgcej do niego doku-
mentacji, powinno obejmowac przede wszystkim
zawiadomienie upadtego o miejscu przechowywa-
nia dokumentacji.

Stan faktyczny: Minister sprawiedliwosci ztozyt, na pod-
stawie art. 18a ust. 1 i2 ustawy z 15 czerwca 2007 r.
o licencji doradcy restrukturyzacyjnego (Dz. U. z 2014 .,
poz. 776, ze zm.) w zw. z art. 170 ust. 1 ustawy z 28 lu-
tego 2003r. — Prawo upadtosciowe (Dz.U. z2015r,
poz. 233, ze zm. — dalej p.u), wniosek o stwierdzenie
razacego naruszenia przez A.S. (1) obowigzkéw syndyka
w postepowaniu upadtosciowym M.S., prowadzacego
dziatalnos¢ pod nazwa Firma Handlowa (..) z siedziba
w S. Jako okolicznosci Swiadczace o mozliwosci dopusz-
czenia sie przez syndyka razacego naruszenia obowigz-
kow syndyka w wymienionym postepowaniu upadto-
Sciowym minister sprawiedliwosci wskazat:

— niedopetnienie w okresie od 10 pazdziernika 2007 r.
do 17 stycznia 2010 ., wynikajgcego z obowigzuja-
cego w tym czasie art. 156 ust. 4 ustawy z 28 lutego
2003 roku — Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz. U.
z2015r., poz. 233, ze zm. — dalej p.u.n.), obowiazku
zawarcia umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej z tytutu wykonywania czynnosci syndyka;

— naruszenie art. 99 ust. 1 ustawy z 11 marca 2004 .
opodatku od towaréw iustug (Dz.U. z2011r,
poz. 177, zp6zn. zm.) poprzez ztozenie w imieniu
upadtego deklaracji VAT-7 za grudzien 2014 r., a nad-
to nadanie na poczcie 13 stycznia 2015 r. ,zgtoszenia
0 zaprzestaniu wykonywania czynnosci podlegaja-
cych opodatkowaniu podatkiem od towardw i ustug
(...), mimo iz podmiotem do tego uprawnionym — po
zakonczeniu postepowania upadtosSciowego — byt
upadty;

— niedopetnienie obowigzku wynikajgcego z art. 364
ust. 2 p.u.n., ktéry nakazuje syndykowi wydanie upa-
dtemu jego majatku, ksigg, korespondencji idoku-
mentéw w zwigzku z prawomocnym zakofczeniem
postepowania upadtoSciowego.

Sad rejonowy ustalit, ze syndyk posiada licencje przy-
znang decyzja ministra sprawiedliwosci z 30 grudnia
2009, a od 1 stycznia 2016 r. licencje doradcy restruk-
turyzacyjnego.

Postanowieniem z 30 sierpnia 2004 r. na wniosek dtuz-
nika Sad Rejonowy w Szczecinie ogtosit upadtos¢ M.S.
z mozliwoscig zawarcia uktadu. Nadzorcg sadowym zo-
stat wyznaczony A.S., dwczeSnie wpisany na liste syn-
dykéw prowadzong przez prezesa Sadu Okregowego
w Szczecinie. Postanowieniem z 20 kwietnia 2005 r. Sad
Rejonowy w Szczecinie zmienit postanowienie o ogto-
szeniu upadtosci M.S. z mozliwoscig zawarcia ukfadu na
postanowienie o ogtoszeniu upadtosci obejmujacej likwi-
dacje majatku dtuznika. Jednoczesnie powotano syndyka
masy upadtosci w osobie A.S. Przez caty okres postepo-
wania czynnosci nadzorcze wykonywat sedzia-komisarz.
W tym zakresie wydawat syndykowi liczne zarzadzenia
nadzorcze. Odbywaty sie takze posiedzenia w przedmio-
cie omowienia spraw biezacych. Przedmiotem tych czyn-
nosci nigdy — do roku 2013 r. — nie byta kwestia obo-
wiazkowego ubezpieczenia syndyka. Wejscie w 2007 r.
w zycie ustawy o licencji syndyka oraz wprowadzenie
obowigzkowego ubezpieczenia syndyka nie spotkato sie
z zadng reakcjg sedziego-komisarza. Postepowanie upa-
dtosciowe Xll GUp (...) byto takze przedmiotem lustracji
na polecenie ministra sprawiedliwosci od 7 pazdziernika
do 7 listopada 2008 r. 22 stycznia 2013 r. syndyk przed-
tozyt polise ubezpieczenia syndyka na 2013 r.

Pismem z 30 sierpnia 2013 r. upadty domagat sie zo-
bowigzania syndyka do udzielenia informacji na temat
posiadanego ubezpieczenia OC w latach 2005-2013
z podaniem numeru umowy, nazwy ubezpieczyciela oraz
wysokosci sumy gwarancyjnej i przedtozenia kopii po-
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lis. Zarzadzeniem z 2 wrzeSnia 2013 sedzia-komisarz
doreczyt wskazane pismo syndykowi z zobowigzaniem
do ustosunkowania sie do jego treSci w czesci doty-
czacej ubezpieczenia syndyka — pod rygorem skutkow
z art. 169 pr. upadt. i napr. Zobowigzanie doreczono syn-
dykowi 10 wrzesnia 2013 r. i tego samego dnia syndyk
nadestat odpowiedz, ktéra wptyneta do akt 11 wrzesnia
2013 r. Pismem tym poinformowat sedziego-komisarza,
iz do wejscia w zycie rozporzadzenia ministra finansow
z 8 pazdziernika 2007 r. ,nie miat obowigzku posiadania
polisy OC. W okresach kolejnych syndyk zawierat kazde-
go roku polise OC z{(..) Zakfadzie (..) na sumy gwaran-
cyjne znacznie przewyzszajace wartosS¢ masy upadtosci
M.S. Syndyk gotow jest okazac kopie polis na kazdorazo-
we wezwanie sedziego-komisarza”

Postanowieniem z 4 grudnia 2014 r. sad upadtoSciowy
stwierdzit zakofczenie postepowania upadtoSciowego
M.S. JednoczeSnie umorzyt w catoSci zobowigzania upa-
dtego, ktdére nie zostaty zaspokojone w postepowaniu
upadtosciowym. Prawomocno5¢ postanowienia z 4 grud-
nia 2014 r. zostata stwierdzona 2 stycznia 2015 .

Syndyk zlecit Swiadczenie ustug (...), sporzadzat rozli-
czenia podatkowe i sprawozdania finansowe. Czynnosci
te, dotyczace 2014 r.,, zostaty wykonane do 13 stycznia
2015 r.,, po czym dokumenty ptatnika zostaty przekazane
do sktadnicy akt. W zwigzku z zawieszeniem dziatalnosci
gospodarczej przez upadtego 13 stycznia 2015 r. zostata
skierowana informacja PIT-B, druk VAT-Z oraz informacja
w zakresie mozliwosci rezygnacji z prowadzenia ksigg ra-
chunkowych. Syndyk miat Swiadomosg, iz z jednej strony
w trakcie postepowania upadfoSciowego ciaza na nim
obowigzki zwigzane zrozliczeniem podatku VAT upa-
dtego, azdrugiej strony na przetomie 2014r. i2015r.
— wzwigzku zzakoAczeniem postepowania upadto-
Sciowego — wskazana odpowiedzialno5¢ moze spoczy-
wac na dwoch osobach, tj. na syndyku i bezposrednio na
upadtym. W sprawie tej konsultowano sie z pracowni-
kami | Urzedu Skarbowego w S. Nastepnie syndyk zto-
zyt 13 stycznia 2015 r. podpisang przez siebie w imie-
niu upadtego informacje VAT-Z w sprawie zaprzestania
dokonywania czynnosci opodatkowanych. 14 stycznia
2015 r. poinformowano o tym upadtego, doreczajac mu
podpisane przez syndyka informacje o wysokosci docho-
du (straty) z pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej (...)
za 2014 r. oraz zgtoszenie o zaprzestaniu wykonywania
czynnosci podlegajacych opodatkowaniu podatkiem od
towardw i ustug (...). Upadty w nastepstwie tych czynno-
Sci nie zostat wyrejestrowany jako czynny podatnik VAT.
Naczelnik pierwszego urzedu skarbowego przyjat, iz zto-
zenie deklaracji o zaprzestaniu wykonywania czynnosci

podlegajacych opodatkowaniu podatkiem od towarow
i ustug (...) podpisanej w imieniu upadtego przez syndy-
ka 13 stycznia 2015 r. nie wywotato skutkdow prawnych.
26 marca 2015 r. upadty zostat wezwany do ztozenia de-
klaracji VAT-7 za grudzien 2014 r.

7 stycznia 2015 r. syndyk masy upadtosci dysponowat
w masie upadtosci kwotg 4628,93 zt. Syndyk przekazem
pocztowym przekazat posiadane przez siebie srodki (...).

Pismem z 26 stycznia 2015 r. syndyk poinformowat sad,
iz cata dokumentacja wytworzona przez syndyka i adre-
sowana do niego w trakcie postepowania upadtosciowe-
go przekazana zostata do sktadnicy akt. Pismami z 2 lu-
tego, 11 maja, 15 maja i 9 czerwca 2015 r. A.S,, jako byty
syndyk masy upadtosci, poinformowat sad, iz nie jest juz
w posiadaniu zadnej dokumentacji, ktéra zostata przeka-
zana do sktadnicy akt. Oznajmit takze, iz upadty ma pet-
ny dostep do przechowywanych dokumentéw. Od pisma
z 26 stycznia 2015 r. A.S. tytutuje sie ,byty syndyk” i nie
uzywa pieczatki ,syndyk”

Minister sprawiedliwosci, stwierdzajgc razace naru-
szenie obowigzkéw syndyka polegajace na braku obo-
wigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej,
decyzja z 30 listopada 2015r., wydang na podstawie
art. 18 ust. 1 pkt 3 ustawy, cofnat A.S. licencje syndyka.
W zwigzku ze ztozonym przez strone wnioskiem o po-
nowne rozpatrzenie sprawy, ze wzgledu na zmiane tresci
art. 18 ust. 1 ustawy, jaka nastgpita 1 stycznia 2016,
minister sprawiedliwosci decyzjg z 10 lutego 2016r.
uchylit te decyzje wobec odpadniecia jej podstawy mate-
rialnoprawnej i umorzyt postepowanie.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny sad rejonowy
uznat wniosek o stwierdzenie razagcego naruszenia przez
A.S. obowigzkéw syndyka za nieuzasadniony i postano-
wieniem z 29 listopada 2017 r. oddalit wniosek ministra
sprawiedliwosci oraz odstgpit od obcigzania ministra
sprawiedliwo5ci kosztami postepowania. Zazalenie na
owo orzeczenie wnidst prokurator Prokuratury Okrego-
wej w Szczecinie oraz minister sprawiedliwo5ci, domaga-
jac sie jego zmiany poprzez stwierdzenie razacego naru-
szenia przez A.S. obowigzkéw syndyka w postepowaniu
upadtosciowym M.S. Sad okregowy oddalit oba zazalenia.

Z uzasadnienia postanowienia sadu rejonowego

1. W odniesieniu do kwestii ubezpieczenia obowigzko-
wej odpowiedzialnosci cywilnej syndyka sad rejonowy
nie ustalit, aby A.S. miat od 5 pazdziernika 2008r. do
2010 . takie ubezpieczenie, przyjat natomiast, ze po-
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siadat takie ubezpieczenie w okresie od 5 pazdziernika
2007 r. do 5 pazdziernika 2008r., jednak nie mozna
ostatecznie ustalic jego warunkdw. Odnoszac sie do
pozniejszych czynnosci pomiedzy ubezpieczycielem
a uczestnikiem, sad przyjat, iz ubezpieczyciel zwolnit
AS. zdtugu w zakresie obowigzku zaptaty sktadki,
przy czym okolicznoS¢ ta zdaniem sadu miata mate
znaczenie. (...) Odnosnie do obowigzku ubezpieczenia
sad wskazat, iz w obecnym stanie prawnym jego na-
ruszenie albo nie jest mozliwe albo niewatpliwie spo-
wodowatoby odwotanie syndyka. Wynika to z obecnej
regulacji art. 156 ust. 4 p.u., ktéry wymusza na syn-
dyku ztozenie przy pierwszej czynnosci dokumentu
potwierdzajgcego ubezpieczenie. Syndyk zatem albo
sam taki dokument sktada, albo jest do tego wzywany,
przy czym niewykonanie zobowigzania skutkuje od-
wotaniem syndyka. Wymieniony przepis w obecnym
brzmieniu obowigzuje jednak od 1 stycznia 2016r.
W poprzednim stanie prawnym, obowigzujacym od
10 pazdziernika 2007 r., a zatem od wejScia w zycie
ustawy o licencji syndyka (wprowadzajgcej obowigz-
kowe ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej syn-
dyka), do 1 stycznia 2016r., czyli do wprowadzenia
obowigzku zart. 156 ust. 4 p.u, ustawodawca nie
przewidywat sposobu kontroli posiadania przez syn-
dyka ubezpieczenia. Dotyczy to przy tym zaréwno
spraw toczacych sie w dniu 10 pazdziernika 2007 .,
jak to byto w sprawie XII GUp (...), jak i spraw, w kto-
rych ogtoszenie upadtoSci nastepowato do tej dacie.
Dalej sad podkreslit, ze praktyka w XIl Wydziale Go-
spodarczym Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum
w Szczecinie, wtasciwym do spraw upadtoSciowych,
byta taka, iz od wejscia w zycie ustawy o licencji syn-
dyka sedziowie-komisarze nie weryfikowali spetnie-
nia przez syndyka obowigzku ubezpieczenia. Wyni-
kato to z faktu 6wczesnych watpliwosci dotyczacych
obowigzku ubezpieczenia, a takze zachowania ubez-
pieczycieli, zawierajgcych umowy ubezpieczenia obo-
wiazkowego odpowiedzialnosci cywilnej syndyka.

Na gruncie rozporzadzenia ministra finansow z dnia
8 pazdziernika 2007 r. w sprawie obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej osoby po-
wotanej do wykonywania czynnosci syndyka, nadzor-
cy sadowego albo zarzadcy (Dz. U. nr 185, poz. 1313)
pojawity sie watpliwosci, czy obowigzkowe ubezpie-
czenie dotyczy osoby syndyka, czy tez postepowania
upadtoSciowego. Czesto bowiem wystepowaty przy-
padki, iz dana osoba byta wyznaczona syndykiem
w kilku réznych postepowaniach upadtosciowych,
istotnie sie roznigcych co do sktadu majatku, podej-
mowanych czynnosci, a tym samym ryzyka. Watpli-

wosci powodowat takze brak regulacji co do kosztow
ubezpieczenia. Watpliwosci te powodowaty zkolei
brak odpowiedniej oferty po stronie zaktadéw ubez-
pieczen. Sad zaakcentowat takze, iz ustawodawca
wprowadzit z jednej strony obowigzek ubezpieczenia
dla syndyka, ale nie wprowadzit zadnej sankcji za nie-
wypetnienie tego obowigzku. W tych okolicznosciach,
w odniesieniu do okresu od 10 pazdziernika 2007 r.
do 1 stycznia 2016 r., nalezato, zdaniem sadu, od-
wotat sie do innych regulacji, dotyczacych ubezpie-
czeh obowigzkowych, w tym ustawy z dnia 22 maja
2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpie-
czeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 2003 nr 124,
poz. 1152). Przywotujac art. 4 i 88 tejze ustawy, sad
zaznaczyt, ze wymieniony przepis podlegat noweliza-
gji, jednakze zawsze przewidywat jedynie finansowg
odpowiedzialno5¢ za brak ubezpieczenia.

Za adekwatne sad uznat tez przepisy dotyczace ad-
wokatow i radcéw prawnych, z ktorych wynika, iz brak
ubezpieczenia moze stanowit podstawe odpowie-
dzialnosci dyscyplinarnej, niemniej z orzecznictwa nie
wynika, aby brak ubezpieczenia przez adwokata badz
radce prawnego spowodowat pozbawienie prawa do
wykonywania zawodu. Analizujgc ustawe o licengji
syndyka iwydane na jej podstawie rozporzadzenie
w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia odpowie-
dzialnosci cywilnej osoby powotanej do wykonywania
czynnosci syndyka, nadzorcy sadowego albo zarzad-
cy, sad zauwazyt, ze z przepisow tych wynika, iz obo-
wigzek ubezpieczenia dotyczy osoby powotanej. Sad
wskazat przy tym na brak wyraznego wskazania, kie-
dy powstaje obowigzek ubezpieczenia, zaznaczajac,
ze ta wadliwoS¢ zostata obecnie usunieta w rozpo-
rzadzeniu ministra finansoéw z dnia 23 grudnia 2015 r.
w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia odpowie-
dzialnosci cywilnej osoby posiadajacej licencje dorad-
cy restrukturyzacyjnego, petniacej funkcje w postepo-
waniu restrukturyzacyjnym, upadtoSciowym lub eg-
zekucyjnym. Rozporzadzenie to zastgpito poprzednio
obowigzujgce i usuneto czesc pojawiajacych sie wat-
pliwosci, wskazujac w szczegolnosci w § 3, iz obowia-
zek ubezpieczenia OC powstaje nie p6zniej niz w dniu
poprzedzajagcym dzien podjecia pierwszej czynnosci
przed sadem lub sedzig-komisarzem w pierwszym
postepowaniu.

W rozporzadzeniu z 8 pazdziernika 2007 r. brakowato
takiego zapisu, jednoczesnie rozporzadzenie to — po-
dobnie jak obecne — uzalezniato sume gwarancyjna
od wartosci masy upadtosci. Sad zaznaczyt, ze uregu-
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lowanie to wywotywato watpliwosci z uwagi na dwa
punkty czasowe, w ktorych okreSlana byta wartosé
masy upadtosci (chwila sporzadzenia spisu inwenta-
rza wraz z oszacowaniem — art. 69, 306 i 307 p.u.n.
— co miato co do zasady nastgpi¢ w ciggu miesigca
od ogtoszenia upadtosci, ale zazwyczaj — za zezwo-
leniem sedziego-komisarza — nastepowato pozniegj
oraz chwila sporzadzenia sprawozdania ostateczne-
go po zakonczeniu likwidacji majatku — art. 168 ust. 4
p.u.n. — kiedy po zbyciu catego majatku mozliwe byto
ustalenie faktycznej wartosci masy upadtosci). Dalej
sad podkreslit, ze wskazane uregulowanie powodo-
wato w poczatkowym okresie obowigzywania art. 156
ust. 5 p.u.n. i rozporzadzenia ministra finansoéw z dnia
8 pazdziernika 2007 r. praktyczna watpliwosE, jak
dany syndyk ma sie ubezpieczyc. Bardzo czesto bo-
wiem wystepowata sytuacja, iz syndyk zostat powo-
tany na poczatku 2008 r., sporzadzanie spisu inwen-
tarza trwato do potowy 2008 r., jednoczesnie syndyk
miat watpliwosci co do dokumentéw przedtozonych
przez dtuznika na etapie postepowania o ogtoszenie
upadtosci, w szczegodlnosci dotyczacych wyceny ma-
jatku. Jezeli zatem syndyk nawet chciat sie ubezpie-
czyC w oparciu o dokumenty dtuznika, nie mogt tego
zrobic z uwagi na zachowanie ubezpieczyciela.

. .Niezaleznie od tego na gruncie prowadzonej sprawy
sad wskazat, iz zarzucone uczestnikowi zaniechanie
dotyczyto postepowania XIl GUp (...). W postepowa-
niu tym w ocenie sadu uczestnik A.S. w ogdle nie miat
obowigzku ubezpieczenia, co wynikato z faktuy, iz A.S.
syndykiem masy upadtosci zostat ustanowiony na
podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w Szcze-
cinie zdnia 20 kwietnia 2005 r. W dniu 10 pazdzier-
nika 2007 r. wraz z ustawg o licencji syndyka wszedt
w zycie art. 156 ust. 4 i5 p.u.n. oraz rozporzadzenie
ministra finanséw z dnia 8 pazdziernika 2007 r. Usta-
wa o licencji syndyka zawierata niepetna regulacje in-
tertemporalng. Wymieniona ustawa w przepisach od
art. 23 do 28 zawierata przepisy przejsciowe, dosto-
sowujgce i koncowe. Stanowity one, iz ustawa wcho-
dzi w zycie po uptywie 3 miesiecy od ogtoszenia, nad-
to w art. 23 ust. 1, iz syndyk ustanowiony w postepo-
waniu uktadowym oraz upadtosciowym albo napraw-
czym przed dniem wejScia w zycie ustawy sprawuje
swoja funkcje do czasu zakonczenia tych postepowan.
Art. 25 stanowit, iz do czasu uzyskania licengji syndy-
ka, nie dtuzej jednak niz przez okres trzech lat od dnia
wejscia w zycie ustawy, osoby wpisane na liste syn-
dykow prowadzong przez prezesa sadu okregowego
moga byc powotywane do sprawowania funkgji w po-
stepowaniu upadtoSciowym i naprawczym.

Wskazana regulacja intertemporalna w duzej mierze
wyrazata zdaniem sadu podstawowg zasade prawa
miedzyczasowego, to jest bezposrednie dziatanie
ustawy nowej, przewidujacej przez okreslony okres, iz
na syndykdéw sady beda powotywac osoby posiadajg-
ce licencje syndyka, zgodnie z nowym prawem, nadto
osoby takiej licencji nieposiadajace, a spetniajace do-
tychczasowe wymagania dla syndyka. Z uregulowania
art. 156 ust. 4 p.u.n. nie wynika natomiast, iz obowig-
zek posiadania ubezpieczenia odpowiedzialnosci cy-
wilnej cigzyt na kazdej osobie wykonujacej czynnosci
syndyka, poczynajac od dnia 10 pazdziernika 2007 r.
Przepis ten dotyczyt zarowno syndykow licencjono-
wanych, jak io0sob nieposiadajgcych licengji, a spet-
nigjacych dotychczasowe wymagania dla syndykow,
ktore zostaty powotane do wykonywania czynnosci
syndyka. A.S., jako syndyk masy upadtosci M.S., po-
dobnie jak inne osoby sprawujace funkcje syndyka
w konkretnych sprawach upadtoSciowych, w ktérych
upadtos¢ ogtoszono przed 10 pazdziernika 2007 r., nie
zostat w tym postepowaniu wyznaczony po wejsciu
w zycie ustawy o licencji syndyka. Gdyby zas obowia-
zek ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej syndy-
ka miat dotyczy¢ osdb, ktore zostaty juz powotane do
wykonywania funkcji syndyka, nadzorcy sgdowego lub
zarzadcy w postepowaniach upadtosciowych wszcze-
tych przed wejSciem w zycie ustawy o licencji syndy-
ka, musiatoby to by¢ w sposéb szczegblny wskazane
w ustawie lub rozporzadzeniu, podzielono przy tym
argumenty uczestnika, iz ustawodawca uzytby inne-
go okreslenia dla takich oséb, np. osoba sprawujaca
funkcje syndyka albo osoba juz wyznaczona, albo inne
okreslenie, wskazujgce na dotychczasowe petnienie
funkdji.

Dodatkowo sad zauwazyt, iz obowigzek ubezpiecze-
nia syndyka zostat odniesiony do wartosci masy upa-
dtosci, ktora jest mozliwa do ustalenia w chwili spisu
inwentarza ioszacowania (przewidywane fundusze
masy upadtosci) oraz w chwili sporzadzenia sprawoz-
dania ostatecznego (rzeczywiste fundusze masy upa-
dtosci).

Zdaniem sadu ustawodawca — gdyby chciat wprowa-
dzi¢ obowigzek ubezpieczenia dla os6b juz ustano-
wionych syndykami na chwile wejscia w zycie ustawy
o licencji syndyka — z catg pewnoscia uregulowatby
spos6b ustalenia sumy gwarancyjnej w takich przy-
padkach. Nie sposob tez zdaniem sadu przyjac, by
syndycy juz ustanowieni na 10 pazdziernika 2007 r.
mieli samodzielnie ustalac na te chwile wartos¢ masy
upadtosci. Trudno zas przyktadowo po dwaoch, trzech
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latach prowadzenia postepowania — gdy brak jest ofe-
rentdw na nabycie majatku upadtego — przyjmowac
aktualnos¢ oszacowania.”

. ,Oprocz opisanych watpliwosci dotyczacych wyktad-

ni pojec, zakresu ubezpieczenia oraz braku wyraznej
sankcji za brak ubezpieczenia, sad wskazat na nieja-
snosci co do chwili ubezpieczenia iistniejgce w dok-
trynie oraz praktyce watpliwosci, czy obowigzek
ubezpieczenia w okresie od 10 pazdziernika 2007 r. do
1 stycznia 2016 r. dotyczyt jedynie syndykow licencjo-
nowanych, czy tez kazdej osoby powotanej na syndy-
ka. Sad wprawdzie wskazat, iz w jego ocenie obowig-
zek ten dotyczyt kazdej osoby powotanej na syndyka
po 10 pazdziernika 2007 r., zaznaczyt jednak, iz takze
ta okolicznosc byta sporna, na co wskazywat uczestnik
podczas przestuchania, a co znane jest sadowi z prak-
tyki orzeczniczej”

. .Podsumowujac, sad przyjat, iz A.S. nie miat obo-

wigzku ubezpieczenia sie od odpowiedzialnosci cy-
wilnej syndyka w postepowaniu upadtosciowym M.S.
W przypadku odmiennej wyktadni sad zauwazyt, iz
ewentualne naruszenie obowiazku ubezpieczenia -
czego nie stwierdzono — nie mogtoby by¢ uznane za
uchybienie o charakterze razgcym. Zbyt duzy bowiem
jest zakres watpliwosci irozbieznosci interpretacyj-
nych. Zaakcentowania zdaniem sadu wymagat tak-
ze fakt, iz wejscie w zycie ustawy o licencji syndyka
i wprowadzenie obowigzku ubezpieczenia nie spotka-
to sie z zadna reakcjg sedziego-komisarza w postepo-
waniu upadtosciowym M.S!”

. ,Odnosnie do naruszenia art.364 ust.2 p.u.n. sad

wskazat, ze w okresie od 16 czerwca 2003 r. prakty-
ka syndykow w przypadku obszernej dokumentacji
przedsiebiorcow sprzed ogtoszenia upadtosSci oraz
dokumentacji powstatej albo wytworzonej w toku
postepowania upadtoSciowego, niezaleznie od obo-
wigzujgcych przepisow dotyczacych archiwizacji, byto
zawieranie umoéw archiwizacyjnych nie na koniec po-
stepowania upadtoSciowego, ale w jego toku i biezace
przekazywanie do sktadnicy dokumentow, ktére nie
byty potrzebne do biezacej pracy syndyka, a nastepnie
ich segregowanie w sktadnicy. Praktyka ta pozwalata
na biezace porzadkowanie dokumentacji w archiwum,
co z kolei utatwiato wydawanie niezbednej dokumen-
tacji pracownikom ZUS, urzedom skarbowym iinnym
organom. Archiwizowanie dokumentacji upraszcza-
to czynnosci z bytymi pracownikami, obnizato koszty
biezacej dziatalnosci syndyka poprzez brak koniecz-
nosci wynajmu wiekszych pomieszczen biurowych,

przyspieszato biezace czynnosSci z uporzadkowang
dokumentacjg. Zasadg byto réwniez, iz po zakon-
czeniu postepowania syndyk sktadat do podmiotu
Swiadczacego mu ustugi archiwizacyjne posiadang
w chwili zakofczenia postepowania dokumentacje.
Wydanie dokumentacji w tej sytuacji niezwigzane byto
z koniecznoscig jakiegokolwiek kontaktu z upadtym.
Przeniesienie posiadania dokumentacji nastepowato
na podstawie odpowiednio stosowanego art. 350 k.c.
— poprzez zawiadomienie upadtego po uprawomoc-
nieniu sie postanowienia kofczacego postepowanie
upadtosciowe. Dlatego tez sad stwierdzit, iz zacho-
wanie A.S. dotyczace dokumentacji po zakonczeniu
postepowania upadtoSciowego M.S. w zaden sposéb
nie narusza art. 364 ust. 2 p.u.n., a wszelkie czynnosci
A.S. w tym zakresie podejmowane byty transparent-
nie i jawnie.”

. W odniesieniu do ostatniej z zarzuconych grup za-

chowan, polegajacych na dokonywaniu przez uczest-
nika czynnosci w imieniu upadtego po prawomocnym
zakonczeniu postepowania, sad uznat, ze nie mozna
czyni¢ A.S. zadnego zarzutu. Wskazujac, ze w toku
postepowania upadtoSciowego wystepuja dwie kry-
tyczne cezury czasowe, amianowicie ogtoszenie
upadtosci izakohczenie postepowania upadtoscio-
wego, sad podkreslit, ze z chwila uprawomocnienia
sie postanowienia o zakonczeniu postepowania syn-
dvk w istocie przestaje byc syndykiem (art. 364 ust. 1
i art. 368 p.u.n.), ale sa czynnosci, ktore dalej wykonuje
i czestokroc jest w dalszym ciggu nazywany w usta-
wie ,syndykiem” (art. 364 ust. 2 p.u.n. — co dotyczy
obowigzku wydania majatku, korespondencji, ksiag
i dokumentow, art. 366 Prawa upadtoSciowego i na-
prawczego — co dotyczy wyznaczenia terminu na ode-
branie majatku, art. 85 § 1 k.s.h. w zw. z art. 363 p.u.n,,
art. 289 § 1 k.s.h. wzw. zart. 363 p.u.n, art. 477 § 1
k.s.h. wzw. zart. 363 p.u.n. — co dotyczy obowigzku
ztozenia wniosku o wykreslenie z rejestru).

Powotujac sie na praktyke sgdowa w Xl Wydziale Go-
spodarczym Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum
w Szczecinie, a takze na ogolnopolska praktyke sado-
wa sad wskazat na bardzo czeste przypadki, w ktorych
po prawomocnym zakonczeniu postepowania dotych-
czasowy ,byty” juz syndyk w dalszym ciggu tytuto-
wany byt przez sad albo sedziego-komisarza ,syndy-
kiem". Zadaniem sadu dowodzi tego nawet przebieg
postepowania, w ktérym byty petnomocnik M.S. ty-
tutowat A.S. syndykiem masy upadtosci i domagat sie
wydania dokumentow i wskazania numeréw rachun-
kow bankowych.”
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Z uzasadnienia postanowienia sadu okregowego

1. .Ocena zasadnosci obydwu zazalef, a w konsekwengji
trafnoSci rozstrzygniecia wniosku ztozonego na pod-
stawie art. 18 aust. 1 i2 ustawy zdnia 15 czerwca
2007 r. olicencji doradcy restrukturyzacyjnego (tekst
jedn. Dz. U. z 2014, poz. 776 ze zm.) w zw. z art. 170
ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upa-
dtoSciowe (Dz. U. z 2015 r., poz. 233 ze zm.) wymaga
w pierwszej kolejnosci ustalenia zakresu znaczeniowe-
g0 pojecia «razacego naruszenia obowigzkéw syndy-
ka», o ktorym mowa w pierwszym z powotanych prze-
pisow w kontekscie skutkow orzeczenia uwzgledniaja-
cego tego rodzaju wniosek. Zgodnie bowiem z art. 18
ust. 3 ustawy: «minister sprawiedliwosci cofa licencje
doradcy restrukturyzacyjnego w przypadku prawo-
mocnego ustalenia przez sad razacego naruszenia
obowigzkéw syndyka, nadzorcy lub zarzadcy». Chot
wymienione przepisy nie precyzujg, co nalezy rozu-
mie€ pod pojeciem razacego naruszenia obowigzkow,
wskazowek interpretacyjnych w tym zakresie dostar-
cza analiza pozostatych przepisow regulujacych zasa-
dy odpowiedzialnosci syndyka za nienalezyte wyko-
nywanie obowigzkow, a mianowicie ujetych w art. 18
ustawy z dnia 15 czerwca 2007 r. o licencji doradcy re-
strukturyzacyjnego oraz art. 170 p.u. Rozwazania sadu
pierwszej instancji odnosnie do razacego charakteru
przewinienia uzupetni¢ nalezy zatem o wnioski wypty-
wajgce wprost z brzmienia tych przepisow.

Pierwszy z powotanych przepisow w pierwotnym
brzmieniu stanowit, ze: «minister sprawiedliwosci
cofa licencje syndyka, w przypadku gdy osoba posia-
dajaca licencje syndyka: 1) przestata spetniac ktory-
kolwiek z wymogow okreSlonych w art. 3 ust. 1 pkt 1,
3, 9; 2) dwukrotnie zostata odwotana prawomocnym
postanowieniem zpowodu nienalezytego petnienia
obowigzkéw; 3) dopuscita sie razgcego naruszenia
obowiagzkéw syndyka, nadzorcy sadowego lub zarzad-
cy, azostato to ujawnione po zakoAczeniu petnienia
przez nia funkcji w danym postepowaniu; 4) wystapita
z takim whnioskiem; 5) zostata skazana prawomocnym
wyrokiem za umysine przestepstwo lub umysine prze-
stepstwo skarbowe». W wyniku zmian wprowadzo-
nych z dniem 1 stycznia 2016 r. ustawa z dnia 15 maja
2015r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U. 22015,
poz.978) sformutowanie «licencja syndyka» zasta-
piono sformutowaniem «licencja doradcy restruktu-
ryzacyjnego», uchylono punkt 3 art. 18, wprowadzono
art. 18a przewidujacy stwierdzenie razgcego naru-
szenia obowiazkéw syndyka w drodze postepowania
przed sadem upadtosciowym (ust. 1 i 2) oraz cofniecie

licencji doradcy restrukturyzacyjnego przez ministra
sprawiedliwosci w przypadku prawomocnego ustale-
nia przez sad razacego naruszenia obowiazkow syn-
dyka, nadzorcy lub zarzadcy. Zardwno w aktualnym,
jak i pierwotnym brzmieniu art. 18 powotanej ustawy
(przy uwzglednieniu regulacji przewidzianej w art. 18a)
ustawodawca przewidziat zatem alternatywne prze-
stanki cofniecia licencji doradcy restrukturyzacyjnego
(a wczesniej licencji syndyka), tj. stwierdzenie razace-
go naruszenia obowigzkow syndyka oraz dwukrotne
odwotanie prawomocnym postanowieniem z powodu
nienalezytego petnienia obowigzkdow.

Podkreslenia wymaga, ze obydwie przestanki zostaty
potraktowane w sposéb rownorzedny w tym znacze-
niu, iz zaistnienie kazdej nich z nich stanowi podstawe
do cofniecia licencji. Oznacza to, iz za réwnorzedny
uznano ciezar gatunkowy uchybied syndyka obje-
tych dwoma z powotanych przestanek. Jednoczesnie
przypomnie¢ trzeba, ze zgodnie z art. 170 ust. 1 p.u.:
«w przypadku razgcego uchybienia lub braku poprawy
w wykonywaniu swoich obowigzkéw mimo natozonej
grzywny lub w przypadku niewykonania obowigzkow,
o ktérych mowa w art. 156 ust. 4 lub art. 157a ust. 4,
mimo wezwania do ich spetnienia w terminie tygodnia
sad odwotuje syndyka». Zestawienie z jednej strony
przepisow art. 18 ust. 1 ustawy zdnia 15 czerwca
2007 r. o licencji doradcy restrukturyzacyjnego, z dru-
giej zas art. 170 ust. 1 p.u. prowadzi do wniosku, iz
sam ustawodawca nie uznat zaniechania spetnienia
obowiagzku ztozenia dokumentu potwierdzajacego za-
warcie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cy-
wilnej (art. 156 ust. 4 p.u.) za naruszenie obowigzkow
noszace znamiona razacego. Konsekwencjg nieztoze-
nia takiego dokumentu jest bowiem obecnie odwo-
ftanie syndyka (i to po uprzednim wezwaniu do spet-
nienia obowigzku). Sankcja ta stanowi efekt przyjecia
domniemania, iz brak ztozenia dokumentu jest row-
noznaczny z brakiem zawarcia umowy ubezpieczenia.
Jednokrotne zas odwotanie syndyka z powodu niena-
lezytego wykonania obowiazkéw nie stanowi jeszcze
podstawy do cofniecia licencji; skutek taki nastapic
moze bowiem — zgodnie z art. 18 ust. 1 pkt 2 — dopie-
ro po dwukrotnym odwotaniu prawomocnym posta-
nowieniem. Jak zas wczeSniej wskazano, przestanka
razacego naruszenia obowigzkéw syndyka uznana
zostata za rownorzedng przestance dwukrotnego od-
wotania z powodu nienalezytego wykonywania obo-
wigzkow. Co wiecej, takze redakcja przepisu art. 170
ust. 1 p.u. w obecnie obowigzujgcym brzmieniu wy-
klucza kwalifikacje naruszenia obowigzku dopetnienia
obowigzku ubezpieczenia jako uchybienia razgcego.
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Taka ocene uniemozliwia osobne ujecie, jako przesta-
nek odwotania syndyka, razagcego uchybienia w wy-
konywaniu obowigzkow i niewykonania obowigzkow,
o ktérych mowa w art. 156 ust. 4. W przypadku uzna-
nia, ze to ostatnie uchybienie nosi znamiona razacego,
zbedne bytoby jego odrebne wskazanie w drugiej cze-
Sci tego przepisu.’

. .Bez znaczenia dla przedstawionej oceny pozostaje

okolicznos¢, iz przepis ten miat inne brzmienie w cza-
sie petnienia obowigzkéw syndyka przez A.S. W ninigj-
szej sprawie chodzi bowiem nie tyle o kwestie jego za-
stosowania wobec uczestnika, ile 0 sposéb rozumie-
nia kategorii ocennej, wprowadzonej w art. 18a ust. 1,
a przejawiajacej sie w wymaganiu, by naruszenie obo-
wigzkow byto razace. Brak jest zas jakichkolwiek ar-
gumentow natury aksjologicznej, ktore uzasadniatyby
odmienng wykfadnie tego pojecia przed zmianami
wprowadzonymi ustawg z dnia 15 maja 2015 r. — Pra-
wo restrukturyzacyjne i po wejsciu w zycie zmian.”

. .W przekonaniu o braku obowigzku ubezpieczenia

odpowiedzialnosci cywilnej syndyka mogt tez AS.
utwierdzac brak egzekwowania czy nawet kontrolo-
wania przez sedzidw-komisarzy realizacji tego obo-
wigzku. Wprawdzie oczywiste jest, ze praktyka sto-
sowana w danym sadzie w zaden spos6b nie moze
zmienic treSci obowigzujacych przepisdw prawa, nie-
mniej — w przypadku watpliwosci interpretacyjnych
— moze ona rzutowac na sposéb wyktadni przepisow,
w szczegolnosci dopiero wprowadzanych do porzad-
ku prawnego. Praktyka ta, cho¢ obojetna dla ustale-
nia zakresu obowigzujacego prawa, nabiera znaczenia
przy ocenie, czy uchybienie syndyka nosi znamiona
razgcego naruszenia obowigzkow.”

. «(...) Za trafng uznano argumentacje powotang przez

sad pierwszej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia, przemawiajgca za celowoscig przechowy-
wania dokumentacji przez podmiot zajmujacy sie pro-
fesjonalnie tego typu ustugami. Istotne jest przy tym,
iz ztozenie dokumentacji do archiwum w zaden spo-
sob nie stato na przeszkodzie spetnieniu przez syndy-
ka obowigzku wynikajgcego z art. 364 ust. 2 p.u.n., tj.
wydania upadtemu majgtku i dokumentacji po zakon-
czeniu postepowania upadtoSciowego. Prawidtowe
wykonanie tego obowigzku, umozliwiajgce upadte-
mu odbior nalezacej do niego dokumentacji, powinno
jednak obejmowact przede wszystkim zawiadomienie
upadtego o miejscu przechowywania dokumentacji.
W tym zakresie wskazac trzeba, ze w sprawozdaniu
z dnia 12 stycznia 2015 r. (karta 268) syndyk w punk-

cie 7 podat, ze dokumentacja wytworzona i otrzyma-
na przez syndyka zostata przekazana do (..) spotka
z0.0.przy ul. (..) w S. Informacja ta zostata powtorzo-
na w pismie syndyka z dnia 26 stycznia 2015 r. (karta
270) skierowanym do sadu w odpowiedzi na pismo
upadtego z dnia 15 stycznia 2015r., chot jednocze-
Snie syndyk zauwazyt, ze dokumentacja ta nie stanowi
wiasnosci M.S. i nie podlega wydaniu.

W Swietle wszystkich zebranych w sprawie dokumen-
tow nie ulega jednak watpliwosci, ze upadty wiedziat,
gdzie faktycznie dokumentacja ta sie znajduje. W spra-
wie tej kierowat bowiem do sadu pisma, zas sad zobo-
wigzywat w ich nastepstwie syndyka do ustosunko-
wania sie. Co wiecej, upadty (jego petnomocnik) zostat
takze poinformowany, iz to on wtasnie jest dysponen-
tem dokumentacji ztozonej w sktadnicy, co wynikato
z przepisu art. 364 ust. 1 p.u.n. w zw. z art. 368 ust. 3
p.u.n. przewidujacego odzyskanie przez upadtego pra-
wa zarzadzania swoim majgtkiem irozporzadzania
jego sktadnikami. Co przy tym istotne, dwukrotnie
oddalono wniosek upadtego o przymusowe odebra-
nie akt, co jest rownoznaczne ze stwierdzeniem braku
podstaw do wydania takiego postanowienia.”

. .Nieuzasadnione okazaty sie takze zarzuty dotyczace

naruszenia przepisu art. 364 ust. 1 p.u.n. w zwigzku
z art. 99 ust. 1ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podat-
ku dochodowym od towardw i ustug, a zwigzane z po-
dejmowaniem przez A.S. czynnosci w imieniu upadte-
g0 juz po prawomocnym zakonczeniu postepowania
upadtosciowego. W tym zakresie skarzacy ograniczyli
sie w zasadzie do przytoczenia przepisow, wskazujac,
ze syndyk wkroczyt w sfere uprawnien zastrzezonych
dla upadtego. Zauwazyc jednak trzeba, ze w zaskarzo-
nym orzeczeniu nie kwestionowano tego, iz czynnosci
polegajace na wystaniu zgtoszenia o zaprzestaniu wy-
konywania czynnosci podlegajacych opodatkowaniu
podatkiem od towarow i ustug (...) oraz ztozeniu dekla-
racji VAT-7 za grudzien 2014 r. zostaty dokonane przez
A.S. z przekroczeniem jego kompetencji. Niemniej sad
rejonowy w sposob obszerny uzasadnit przyczyny, dla
ktorych nie znalazt podstaw do postawienia A.S. za-
rzutu w tym zakresie. Do argumentacji tej zaden ze
skarzacych nie odnidst sie, utrzymujac jedynie, ze kaz-
da ingerencja syndyka w sfere uprawnienia upadtego
winna by¢ oceniana jako razace naruszenie obowigzku
zaniechania podejmowania dalszych czynnosci doty-
czacych upadtego. Teza ta nie zostata w szerszy spo-
sob uzasadniona w zazaleniach. W ocenie sgdu odwo-
tawczego brak zas jest jakichkolwiek przestanek do
takiej automatycznej kwalifikacji postepowania syn-
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dyka, nieuwzgledniajacej w szczegolnosci ani pobudek
kierujacych syndykiem, ani tez skutkow tego rodzaju
dziatan. (...) W przypadku czynnosci podejmowanych
przed organami skarbowymi M.S. nie zostat w jaki-
kolwiek sposéb ograniczony w swych uprawnieniach;
podjecie ww. czynnosci przez syndyka nie wykluczato
bowiem podejmowania ich osobiscie przez upadtego.
Co wiecej, dziatania syndyka nie wywotaty jakichkol-
wiek negatywnych konsekwencji po stronie M.S., sko-
ro uznane zostaty przez naczelnika urzedu skarbowe-
go za bezskuteczne. Sam upadty zostat nadto o tych
czynnosciach poinformowany, jak réwniez doreczono
mu kopie przestanych do urzedu skarbowego doku-
mentow, co w sposob jednoznaczny Swiadczy o moty-
wacji towarzyszacej tym czynnosciom, a obejmujacej
chec dopetnienia wszystkich potencjalnych obowigz-
kéw spoczywajacych na syndyku, a zatem takze i tych,
co do ktorych istniaty jakies watpliwosci.”

POSTEPOWANIE RESTRUKTURYZACYINE

Wptyw otwarcia postepowania uktadowego na poste-
powanie procesowe

Wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z 1 sierpnia2018r,,
XV C274/18

Teza: Ani pozwany, ani powdd nie przedstawili zgody
nadzorcy sgdowego na przyznanie przez pozwanego ja-
kichkolwiek okolicznosci faktycznych. W zwigzku z tym
przyznanie to nie mogto odniesc skutku przewidziane-
go w art. 229 k.p.c., a wiec zwolnic powoda z obowigz-
ku przedstawienia dowodow na potwierdzenie okolicz-
nosci przyznanych.

Stan faktyczny: Powdd, Bank SA w W., w pozwie ztozo-
nym 8 grudnia 2017 r. w elektronicznym postepowaniu
upominawczym wnidst o zasadzenie od pozwanego Z.S.
na swoja rzecz 105 278,04 zt z odsetkami ustawowymi
za opo6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zapta-
ty. W uzasadnieniu podat, ze 28 lipca 2016 r. pozwany
zawart z nim umowe pozyczki nr(...), w ktérej zobowia-
zat sie do terminowej sptaty. W zwigzku z nienalezytym
wykonywaniem tego zobowigzania powstate zadtuze-
nie 31 pazdziernika 2017 r. zostato postawione w stan
petnej wymagalnosci. W konsekwencji pozwany zostat
wezwany do sptaty wymagalnego zadtuzenia. Wezwanie
nie odniosto skutku. W zwigzku z tym powod wystawit
wyciag ze swoich ksigg obejmujacy zadtuzenie pozwa-
nego. Na objetg pozwem kwote sktadaja sie niesptacony
kapitat (99 187,46 zt), odsetki umowne (4585,61 zt) i od-
setki za opdznienie (1504,97 zi).

Postanowieniem z 26 lutego 2018 r. referendarz sado-
wy w Sadzie Rejonowym Lublin — Zachéd w Lublinie,
w zwigzku ze stwierdzeniem braku podstaw do wydania
nakazu zaptaty, przekazat sprawe do Sadu Okregowego
w Poznaniu. W odpowiedzi na pozew pozwany wniost
o oddalenie powo6dztwa i zasgdzenie na swojg rzecz kosz-
toéw procesu wedtug norm przepisanych. W uzasadnieniu
wskazat, ze prowadzi dziatalnoS¢ gospodarcza w zakresie
stolarstwa. Pod koniec 2016 r. sytuacja jego przedsiebior-
stwa ulegta pogorszeniu. W celu poprawy jego kondygji
ztozyt wniosek o otwarcie przyspieszonego postepowa-
nia restrukturyzacyjnego. Sad Rejonowy Poznan — Stare
Miasto w Poznaniu 7 lutego 2017 r. wydat postanowie-
nie o otwarciu przyspieszonego postepowania restruk-
turyzacyjnego. Nadzorcg sadowym zostat P.F. Pozwany
wskazat tez, ze ujat dochodzong pozwem wierzytelnosc
na liscie wierzytelnosci bezspornych. Do 21 czerwca
2018r. w przyspieszonym postepowaniu uktadowym
zostat sporzadzony spis wierzytelnosci. W toku poste-
powania pozwany nie przedstawit zgody nadzorcy sado-
wego na przyznanie okolicznosci spornych istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy. Sad oddalit powodztwo.

Z uzasadnienia wyroku sadu okregowego

1. .Na wstepie podkreslenia wymaga, ze stosownie do
art. 257 ustawy z dnia 15 maja 2015r. — Prawo re-
strukturyzacyjne otwarcie przyspieszonego postepo-
wania uktadowego nie wytacza mozliwosci wszczecia
przez wierzyciela postepowan sadowych, admini-
stracyjnych, sadowoadministracyjnych iprzed sada-
mi polubownymi w celu dochodzenia wierzytelnosci
podlegajacych umieszczeniu w spisie wierzytelnosci.
JednoczeSnie zaden przepis nie przewiduje obowigzku
zawieszenia wytoczonego przez wierzyciela procesu
na czas trwania przyspieszonego postepowania ukita-
dowego. W zwigzku z tym otwarcie przyspieszonego
postepowania uktadowego wobec pozwanego nie sta-
nowito przeszkody do prowadzenia niniejszego proce-
su i zakonczenia go merytorycznym orzeczeniem.”

2. ,Powdd dochodzit od pozwanego roszczenia z umo-
wy pozyczki z 28 lipca 2016 . nr (...). W zwigzku z tym,
zgodnie zog6lng reguta rozktadu ciezaru dowodu
(art. 6 k.c.), cigzyt na nim obowigzek wykazania rosz-
czenia tak co do zasady, jak i wysokosci. W okoliczno-
Sciach sprawy wigzato sie to z koniecznoscig przed-
stawienia dowodéw na fakt zawarcia z pozwanym
przedmiotowej umowy i wysokosci oraz wymagalnosci
wynikajacego z niej i dochodzonego pozwem zadtuze-
nia pozwanego. Powod w tym zakresie nie przedstawit
zadnych dowodow. Podkreslenia przy tym wymaga, ze
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powod byt wzywany pismem z 22 marca 2018 r. do na-
destania dokumentéw powotanych jako dowody w po-
zwie, pod rygorem ich pominiecia, jednak na wezwanie
to nie odpowiedziat. Pozwany w toku procesu przyznat
fakt zawarcia przedmiotowej umowy pozyczki, jednak
przyjecie go bez dowoddw na podstawie art. 229 k.p.c.
nie byto mozliwe.

Wobec pozwanego zostato wszczete przyspieszone
postepowanie uktadowe. Zgodnie z art. 240 Prawa re-
strukturyzacyjnego z dniem otwarcia przyspieszonego
postepowania uktadowego mienie stuzace prowadze-
niu przedsiebiorstwa oraz mienie nalezgce do dtuznika
staja sie masa uktadowa. Zgodnie zas z art. 258 Prawa
restrukturyzacyjnego dtuznik niezwtocznie informu-
je nadzorce sadowego o postepowaniach sgdowych,
administracyjnych, sgdowoadministracyjnych iprzed
sadami polubownymi, dotyczacych masy uktadowej,
prowadzonych na rzecz lub przeciwko dtuznikowi.
W sprawach tych uznanie roszczenia, zrzeczenie sie
roszczenia, zawarcie ugody lub przyznanie okoliczno-
Sciistotnych dla sprawy przez dtuznika bez zgody nad-
zorcy sadowego nie wywiera skutkéw prawnych. Ani
pozwany, ani powdd nie przedstawili zgody nadzorcy
sadowego na przyznanie przez pozwanego jakichkol-
wiek okolicznosci faktycznych. W zwigzku z tym przy-
znanie to nie mogto odnies¢ skutku przewidzianego
w art. 229 k.p.c., a wiec zwolni¢ powoda z obowigzku
przedstawienia dowodéw na potwierdzenie okolicz-
nosci przyznanych”.

POSTEPOWANIE O ZAKAZ PROWADZENIA
DZIAtALNOSCI GOSPODARCZE)

Termin do ztozenia wniosku o zakaz prowadzenia dzia-
talnosci gospodarczej

Postanowienie Sgdu Okregowego w Warszawie z 26 lip-
ca 2018r., sygn. akt XXIll Ga 1249/17

Teza: Oczywiste jest, ze nowe brzmienie art. 377 p.u.
jest mniej korzystne dla osoby, ktora, tak jak uczest-
nik niniejszej sprawy, nie ztozyta wniosku o ogtosze-
nie upadtosci w ustawowym terminie. Nowy przepis
art. 377 p.u. jest wyjatkowo restrykcyjny, szczegol-
nie w porownaniu z poprzednig jego wersjg (sprzed
1 stycznia 2016 r.). (...) Wskutek takiej zmiany za za-
sadne nalezy uznac zastosowanie dla uczestnika prze-
pisow tagodniejszych.

Stan faktyczny: Wnioskiem z 8 lipca 2016 r. Skarb Pan-
stwa — naczelnik urzedu skarbowego w W. zwrdcit sie

o orzeczenie wobec M.C., prowadzacego dziatalnos¢ go-
spodarczg pod firmg (..), zakazu prowadzenia dziatal-
nosci gospodarczej na witasny rachunek oraz petnienia
funkcji cztonka rady nadzorczej, reprezentanta lub pet-
nomocnika w spotce handlowej, przedsiebiorstwie paf-
stwowym, spétdzielni, fundacji lub stowarzyszeniu na
okres 10 lat. W uzasadnieniu wniosku wskazano, iz tacz-
na kwota zadtuzenia uczestnika w urzedzie skarbowym
w W. wynosi 107 101,70 zt z tytutu podatku od towa-
row i ustug (VAT) oraz z tytutu podatku dochodowego od
0sob fizycznych prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza
opodatkowang 19% podatkiem liniowym. Pierwsze wy-
magalne zalegtoSci wobec wnioskodawcy powstaty juz
25 maja 2010 r. Uczestnik zaprzestat réwniez sptacania
swoich wymagalnych zobowigzan wobec Zaktadu Ubez-
pieczen Spotecznych. taczna kwota zadtuzenia w ZUS
[l Oddziat w W., Inspektorat wW. na 21 lutego 2016r.
wynosi 45 504,59 zt z tytutu optacania sktadek na FUS,
FUZ, FP i FGSP. Uczestnik wni6st o oddalenie wniosku
wierzyciela.

Postanowieniem z 28 marca 2017 r. Sad Rejonowy dla
m. st. Warszawy w Warszawie oddalit wniosek. Sad |in-
stancji wskazat, ze wniosek naczelnika urzedu skarbo-
wego w W. podlegat oddaleniu z uwagi na uptyw terminu
prekluzyjnego uprawniajacego wierzyciela do zadania
o orzeczeniu zakazu. Apelacje od tego postanowienia
ztozyt wnioskodawca. Sad okregowy oddalit apelacje.

Z uzasadnienia postanowienia sadu rejonowego

1. .5Sad rejonowy zauwazyt, ze zgodnie z art. 452 ust. 2
Prawa restrukturyzacyjnego w sprawach, w ktoérych
po wejsciu w zycie ustawy wptynat wniosek o orze-
czenie zakazu prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej,
dziatania lub zaniechania, o ktérych mowa w art. 373
i374 p.u.in., ocenia sie wedtug przepiséw ustawy
obowigzujgcej w dniu ich wystapienia. Przy zasto-
sowaniu tego przepisu przejSciowego zastosowanie
znajduje art. 377 p.u.in. w wersji obowigzujacej do
31 grudnia 2015 . (...) W ocenie sadu rejonowego, od-
wotujacego sie do tresci art. 377 p.u.in., orzeczenie
zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej wobec
uczestnika mogto nastapic jedynie w terminie trzech
lat od dnia wystapienia stanu niewyptacalnosci jego
dziatalnosci gospodarczej. Sad rejonowy wskazat przy
tym, ze od dnia 10 lipca 2010 r. uczestnik posiadat co
najmniej dwa wymagalne zobowigzania wobec dwoch
wierzycieli, a zatem w terminie 14 dni od powsta-
nia stanu niewyptacalnosci powinien ztozyé wniosek
0 ogtoszenie upadtosci, czego nie zrobit.
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Okreslony w art. 21 p.u.in. dwutygodniowy termin
do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci nalezato
liczy€ najpdzniej od dnia 10 lipca 2010, tj. od ter-
minu wymagalnosci wierzytelnosci wobec drugiego
wierzyciela, co oznacza, ze uczestnik obowigzany byt
najpozniej do dnia 24 lipca 2010r. ztozyc wniosek
0 ogtoszenie upadtosci jako przedsiebiorca. Od daty
tej nalezato liczyc okreSlony w art. 377 p.u.i n. termin,
w ktorym wierzyciel mogtby ztozy¢ wniosek o orze-
czenie wobec uczestnika zakazu prowadzenia dziatal-
nosci gospodarczej. Uptyw tego trzyletniego terminu
nastgpit w dniu 24 lipca 2013 r., natomiast rozpozna-
wany wniosek o orzeczenie zakazu ztozony zostat do-
piero w dniu 8 lipca 2016 r. Reasumujac, sad rejonowy
uznat, ze przekroczenie terminu do ztozenia wniosku
0 orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej wobec M.C., stanowito przeszkode do jego
uwzglednienia, za5 wnioskodawca mogt skorzystac
z przystugujacego mu uprawnienia juz od 2010 "

Z uzasadnienia postanowienia sadu okregowego

1. .Roczny itrzyletni termin zart. 377 p.u.in. s3 ter-

minami materialnoprawnymi o charakterze preklu-
zyjnym (vide np.: postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 4 marca 2009 r., IV CSK 423/08). Oznacza to, ze
po uptywie wspomnianych terminéw wykluczona jest
mozliwoS¢E orzeczenia zakazu i terminy nie podlegaja
przedtuzeniu ani przywroceniu.”

. »Zgodnie z brzmieniem art. 377 p.u.in., gdy wnio-
sek o ogtoszenie upadtosci nie zostat ztozony, pod-
mioty uprawnione do ztozenia wniosku o orzeczenie
zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej zo-
bowigzane s3 do jego ztozenia w terminie trzech lat
od dnia, w ktérym dtuznik obowigzany byt zawnio-
skowac o ogtoszenie upadtosci. Termin przewidzia-
ny wart. 377 p.u.in. nalezy liczy¢ od dnia, w ktérym
dtuznik byt obowigzany ztozyc wniosek o ogtosze-
nie upadtosci (tak: Sad Najwyzszy w uchwale z dnia
20 maja 2011 ., I CZP 23/11). Jak ustalit sad | instan-
gji, uczestnik powinien byt ztozy¢ wniosek o ogtosze-
nie upadtosci najpozniej dnia 24 lipca 2010 ., a zatem
whniosek oparty na tresci art. 373 p.u.in. mogt by
ztozony do dnia 24 lipca 2013 r. Tymczasem wniosek
o0 orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci w ni-
niejszej sprawie ztozono dnia 8 lipca 2016 r., a wiec
szesc lat po zaistnieniu obowigzku uczestnika do zto-
zenia wniosku o ogtoszenie upadtosci. A zatem wobec
uptywu trzyletniego terminu prekluzyjnego z art. 377
p.u.in. wniosek o orzeczenie zakazu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej podlegat oddaleniu.”

3. .Skarzacy opowiada sie w apelacji za pogladem, iz

sad linstancji powinien zastosowac przepis art. 452
ust. 3 pr. restr.,, zezwalajgcy na zastosowanie nowej
ustawy — Prawo upadtoSciowe — do oceny skutkow
dziatan lub zaniechan w sytuacji, gdy dziatania lub za-
niechania, o ktérych mowa w art. 373 p.u. i n., a ktére
stanowig podstawe orzeczenia zakazu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej, miaty miejsce zaréwno
przed wejsciem w zycie ustawy — Prawo restruktu-
ryzacyjne, jak ipo jej wejsciu w zycie. Konsekwencja
zastosowania przepisdw ustawy — Prawo upadtoscio-
we — bytaby koniecznoS¢ przyjecia, ze zakaz z art. 373
p.U. nie moze by¢ orzeczony, gdy wniosek o ogtoszenie
upadtosci nie byt ztozony w terminie trzech lat od dnia
ustania stanu niewyptacalnosci albo wygasniecia obo-
wigzku ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci przez
zobowigzanego. Oczywiste jest, ze nowe brzmienie
art. 377 p.u. jest mniej korzystne dla osoby, ktéra, tak
jak uczestnik w niniejszej sprawie, nie ztozyta wniosku
0 ogtoszenie upadtosci w ustawowym terminie. Nowy
przepis art. 377 p.u. jest przepisem wyjatkowo re-
strykcyjnym, szczegdlnie w poréwnaniu z poprzednia
jego wersja (sprzed 1 stycznia 2016 r.).

Zauwazyc nalezy, iz gdyby przyjac za stuszng kon-
cepcje przedstawiong przez skarzacego, tj. iz zasto-
sowanie w niniejszej sprawie znajda przepisy ustawy
— Prawo upadtosSciowe w brzmieniu po nowelizagji
z 1 stycznia 2016 ., to uczestnik, ktdrego stan nie-
wyptacalnosci powstat w2010r.,, ponositby skutki
niekorzystnych zmian przepiséw prawa, wprowadzo-
nych 6 lat po powstaniu tego stanu niewyptacalno-
Sci. W ocenie sadu okregowego nie sposob uznac za
stuszng okolicznosci, aby skutki zaniechania przez
wnioskodawce ztozenia wniosku o ogtoszenie upa-
dtosci lub o orzeczenie zakazu prowadzenia dziatal-
nosci gospodarczej w odpowiednim czasie obcigzaty
uczestnika. Watpliwy jest sens stosowania tak dra-
stycznego Srodka, jakim jest pozbawienie prawa do
prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej lub uczestni-
czenia w niej jako reprezentant lub cztonek organéw
nadzorczych przedsiebiorcy, po nieograniczonym zad-
nym terminem czasie od zaistnienia zdarzenia uza-
sadniajgcego zastosowanie tego Srodka. W art. 377
p.u.in. ustawodawca wyraznie ograniczyt w czasie
mozliwoS¢ wystapienia z wnioskiem o pozbawienie
prawa do prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej,
w razie gdy wierzyciel pozostaje bierny i nie wystepu-
je zwnioskiem o ogtoszenie upadtosci.

Pozbawienie prawa do prowadzenia dziatalnosci go-
spodarczej jest surowa sankcja, przewidziang przede
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wszystkim dla przedsiebiorcy lub jego reprezentan-
ta, ktérzy na czas nie sktadajg wniosku o upadtosc.
Stosowanie tej sankcji po wielu latach od dnia, kiedy
zaszty podstawy do zgtoszenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci, wypacza jej podstawowy sens, tj. wptywa-
nie na przedsiebiorcow, aby w razie niewyptacalnosci
zgtaszac upadtosc (tak: Sad Najwyzszy w postano-
wieniu z dnia 9 pazdziernika 2015r., IV CSK 703/14).
Uczestnik nie mogt przewidziec, ze na skutek ustano-
wienia okreslonych przepiséw nastapi niepomysina
dla niego zmiana ustawy — Prawa upadtoSciowego
i naprawczego, ktora obowigzywata w toku uptywu
terminu prekluzyjnego. Taka niepewnos¢ co do sta-
tosci prawa, odnoszacego sie do sytuacji osobistej
kazdego obywatela, godzi w zasade ochrony zaufa-
nia obywatela do panstwa i stanowionego przez nie
prawa. Zasada zaufania obywatela do pafstwa i sta-
nowionego przez nie prawa opiera sie na pewnosci
prawa, rozumianej w orzecznictwie Trybunatu Kon-

OD REDAKCJI:

stytucyjnego jako pewien zesp6t cech przystugujacych
prawu, ktore zapewniajg jednostce bezpieczenstwo
prawne (por. orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego
z 30 listopada 1988r. w sprawie K 1/88). Dzieki tym
cechom prawa jednostka ma mozliwos¢ podejmowa-
nia decyzji o swoim postepowaniu w oparciu o petng
znajomosE przestanek dziatania organow panstwo-
wych oraz konsekwengji prawnych, jakie jej dziatania
moga za sobga pociggnac. Tym samym uczestnik wi-
nien mie¢ mozliwos¢ okreslenia zaréwno konsekwen-
ji poszczegblnych zachowan izdarzen na gruncie
obowigzujgcego w danym momencie stanu prawne-
go, jak tez oczekiwag, ze prawodawca nie zmieni ich
w sposob arbitralny. Natomiast wskutek takiej zmia-
ny za zasadne nalezy uznac zastosowanie przepisow
tagodniejszych dla uczestnika. Wobec tego za nie-
zasadny nalezy uznac zarzut skarzacego naruszenia
przepisow art. 452 ust. 1, 2i 3 pr. restr., a takze zarzut
naruszenia art. 377 p.u.”.

Szanowni Czytelnicy, zachecamy do nadsytania informacji o ciekawych orzeczeniach, ktore Panstwa
zdaniem warto opublikowaé w naszym kwartalniku. Tych z Panstwa, ktérzy zdecyduja sie nadestac taka
informacje, uprzejmie prosimy o kierowanie jej na adres e-mail: mateusz.bienioszek@kidr.pl oraz po-
danie danych umozliwiajacych identyfikacje orzeczenia (nazwa sadu, sygnatura sprawy, data wydania

orzeczenia, przedmiot orzeczenia).

18

DORADCA RESTRUKTURYZACYJNY



dr hab. Rafat Adamus, prof. UO?

WPLYW RESTRUKTURYZAC)I | UPADLOSCI NA DZIALALNOSC

PRZEWOZNIKA LOTNICZEGO

Niewyptacalnos¢ nie omija rowniez linii lotniczych? Gtosno
byto niedawno chociazby o niewyptacalnosci brytyjskich
Monarch Airline (2017 r.), niemieckich Air Berlin (2017 r.)
czy austriackich Airline Niki (2018 r.). Niektore linie lotnicze,
ktore ztozyty wniosek insolwencyjny, mimo to kontynu-
owaty przewozy. W Polsce niewyptacalnosc linii lotniczych
odnosita sie m.in. do przypadku OLT Express Regional.

NIEWYPLACALNOSC LINII LOTNICZYCH

Przedmiotem opracowania jest zagadnienie wptywu
upadtosci i restrukturyzacji regulowanej przepisami pra-
wa polskiego na dziatalnoS¢ lotnicza tzw. przewoznika
wspdlnotowego w rozumieniu przepisow rozporzadze-
nia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1008/2008
z 24 wrzeSnia 2008 r. w sprawie wspolnych zasad wyko-
nywania przewozow lotniczych na terenie Wspdlnoty. Pro-
blematyke te reguluje szereg aktdw prawnych. Z uwagi na
transgraniczny charakter dziatalnosci lotniczej wymienic
nalezy: (a) obszar uméw miedzynarodowych, w tym wia-
zace uchwaty organizacji miedzynarodowych ustanowione
na podstawie ratyfikowanych uméw miedzynarodowych,
np. przyjete przez Organizacje Miedzynarodowego Lotnic-
twa Cywilnego (ICAQ) zataczniki do Konwencji o miedzy-
narodowym lotnictwie cywilnym sporzadzonej w Chicago
7 grudnia 1944 1., (b) obszar Prawa Wspélnot Europejskich
i (c) obszar prawa krajowego (polskiego).

' Zaktad Prawa Gospodarczego, Handlowego i UpadtoSciowego na Wydziale
Prawa i Administracji Uniwersytetu Opolskiego, www.rafaladamus.pl.

2 Zob. np. Airline Insolvency Review, 12.02.2018r., www.gov.uk/government/
publications/air-insolvency-review-interim-report; Impact assessment of pas-
senger protection in the event of airline insolvency, 2011, https:/ec.europa.eu/
transport/sites/transport/files/themes/passengers/studies/doc/2011_03 _
passenger-rights-airline-insolvency.pdf; Komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego
i Komitetu Regionéw. Ochrona pasazeréw w przypadku niewyptacalnosci linii
lotniczej /*COM/2013/0129 final */Commission Communication on passenger
protection in the event of airline insolvency, 2013, http:/eur-lex.europa.eu/le-
gal-content/EN/ALL/?uri=COM:2013:0129:FIN.

Sposrod wielu aktow prawnych regulujgcych miedzyna-
rodowy przewdz lotniczy nalezy wspomnie¢ o Konwencji
0 miedzynarodowym lotnictwie cywilnym sporzadzonej
w Chicago 7 grudnia 1944 r.3 Z punktu widzenia proble-
mu poruszanego w tym opracowaniu akt ten ma wymiar
symboliczny. W zakresie prawa pochodnego WSspélnot
Europejskich dziatalnosc lotnicza jest przedmiotem re-
gulacji szeregu dyrektyw podlegajacych implementacji do
krajowych porzadkéw prawnych®. Kluczowe znaczenie dla
warunkéw wykonywania dziatalnosci lotniczej w obsza-
rze Unii Europejskiej ma przede wszystkim rozporzadze-

3 Dz.U.z1959r. poz. 212, z p6zn. zm.

“  Wskazac nalezy na przepisy: 1) dyrektywy Rady 89/629/EWG z4 grudnia
1989r. w sprawie ograniczenia emisji hatasu z cywilnych poddzwiekowych
samolotow odrzutowych (Dz. Urz. WE L 363 z 13.12.1989r,, s. 27; Dz. Urz. UE
polskie wydanie specjalne, rozdz. 7, t. 1, s. 284); 2) dyrektywy Rady 91/670/
EWG z 16 grudnia 1991 r. w sprawie wzajemnego uznawania licencji perso-
nelu petnigcego okreslone funkcje w lotnictwie cywilnym (Dz. Urz. WE L 373
231.12.1991r, s.21; Dz. Urz. UE polskie wydanie specjalne, rozdz. 6, t. 1,
s.270); 3) dyrektywy Rady 96/67/WE z 15 pazdziernika 1996 r. w sprawie do-
stepu do rynku ustug obstugi naziemnej w portach lotniczych Wspdlnoty (Dz.
Urz. WE L 272 2 25.10.1996 1., s. 36, z pdzn. zm.; Dz. Urz. UE polskie wydanie
specjalne, rozdz. 7, t. 2, s. 496, z pdzn. zm.); 4) dyrektywy Rady 2000/79/WE
z 27 listopada 2000 r. dotyczacej europejskiego porozumienia w sprawie orga-
nizacji czasu pracy personelu poktadowego w lotnictwie cywilnym, zawartego
przez Stowarzyszenie Europejskich Linii Lotniczych (AEA), Europejska Federa-
cje Pracownikdw Transportu (ETF), Europejskie Stowarzyszenie Cockpit (ECA),
Stowarzyszenie Linii Lotniczych Regionéw Europy (ERA) i Miedzynarodowe Sto-
warzyszenie Przewoznikdw Lotniczych (IACA) (Dz. Urz. WE L 302 z 1.12.2000 .,
s.57; Dz. Urz. UE polskie wydanie specjalne, rozdz. 5, t. 4, s. 75); 5) dyrektywy
2002/30/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 26 marca 2002 r. w sprawie
ustanowienia zasad i procedur w odniesieniu do wprowadzenia ograniczef od-
noszacych sie do poziomu hatasu w portach lotniczych Wspélnoty (Dz. Urz. WE
L 85228.03.2002r, s. 40, z p6zn. zm.; Dz. Urz. UE polskie wydanie specjalne,
rozdz. 7,t.6,s. 96,z pdzn. zm.); 6) dyrektywy 2003/42/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z 13 czerwca 2003 r. w sprawie zgfaszania zdarzef w lotnictwie
cywilnym (Dz. Urz. UE L 167 z 4.07.2003 r,, s. 23; Dz. Urz. UE polskie wydanie
specjalne, rozdz. 7, t. 7, s. 331); 7) dyrektywy 2003/88/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z 4 listopada 2003 r. dotyczacej niektorych aspektow orga-
nizacji czasu pracy (Dz. Urz. UE L 299 z 18.11.2003 r,, s. 9; Dz. Urz. UE polskie
wydanie specjalne, rozdz. 5, t. 4, s. 381); 8) dyrektywy 2004/36/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z 21 kwietnia 2004 r. w sprawie bezpieczefistwa statkow
powietrznych panstwa trzeciego korzystajacych z portoéw lotniczych Wspédlnoty
(Dz. Urz. UE L 143 2 30.04.2004 1., S. 76, z p6zn. zm.; Dz. Urz. UE polskie wydanie
specjalne, rozdz. 7, t. 8, s. 182, z pdzn. zm.); 9) dyrektywy 2004/82/WE Rady
z 29 kwietnia 2004 r. w sprawie zobowigzania przewoznikow do przekazywania
danych pasazeréw (Dz. Urz. UE L 261 z6.08.2004 ., s. 24; Dz. Urz. UE polskie
wydanie specjalne, rozdz. 19, t. 7, s. 74, z pdzn. zm.); 10) dyrektywy 2006/23/
WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 5 kwietnia 2006 r. w sprawie wspélnoto-
wej licencji kontrolera ruchu lotniczego (Dz. Urz. UE L 114 2 27.04.2006 1., 5. 22);
11) dyrektywy 2006/93/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 12 grudnia
2006 r. w sprawie okreslenia zasad wykonywania operacji przez samoloty ob-
jete czescia Il rozdziat 3 tom | zatacznika 16 do Konwencji o miedzynarodowym
lotnictwie cywilnym, wydanie 2 (1988 r.) (Dz. Urz. UE L 3742 27.12.2006 1, 5. 1);
12) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/12/WE z 11.03.2009 r.
w sprawie opfat lotniskowych (Dz. Urz. UE L 70 z 14.03.2009 ., s. 11).
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nie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1008/2008
z 24 wrzesnia 2008 r. w sprawie wspolnych zasad wyko-
nywania przewozow lotniczych na terenie Wspdlnoty®.

Wsrod przepisdbw prawa polskiego wymienic nalezy usta-
we z 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe®, z 15 maja
2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne’. Dalej przepisy prawa
publicznego: ustaw z 6 marca 2018r. — Prawo przedsie-
biorcow?® i z 3 lipca 2002 r. — Prawo lotnicze®.

Zgodnie zart. 3 ust. 1 p.l. do stosunkéw prawnych z za-
kresu lotnictwa cywilnego stosuje sie przepisy Prawa lot-
niczego, o ile wigzace Rzeczpospolita Polska, ratyfikowa-
ne umowy miedzynarodowe nie stanowig inaczej. Prawo
Wspolnot Europejskich ma walor pierwszenstwa stosowa-
nia przed prawem krajowym (polskim)®.

POSTEPOWANIE RESTRUKTURYZACYJNE
| UPADLOSCIOWE

Zgodnie zart. 2 p.r. restrukturyzacje dtuznika przepro-
wadza sie w nastepujacych czterech postepowaniach
restrukturyzacyjnych: w postepowaniu o zatwierdzenie
uktadu, w przyspieszonym postepowaniu uktadowym,
w postepowaniu uktadowym iw postepowaniu sanacyj-
nym. Postepowanie o zatwierdzenie uktadu umozliwia za-
warcie ukfadu w wyniku samodzielnego zbierania gtoséw
wierzycieli przez dtuznika, bez udziatu sadu. Przyspieszone
postepowanie uktadowe umozliwia dtuznikowi zawar-
cie uktadu po sporzadzeniu i zatwierdzeniu spisu wierzy-
telnoSci w uproszczonym trybie. Postepowanie uktado-
we umozliwia dtuznikowi zawarcie uktadu po sporzadze-
niu izatwierdzeniu spisu wierzytelnosci. Postepowanie
sanacyjne umozliwia dtuznikowi przeprowadzenie dziatan
sanacyjnych oraz zawarcie uktadu po sporzadzeniu i za-
twierdzeniu spisu wierzytelnosci. Przestanka otwarcia po-
stepowania restrukturyzacyjnego jest: (a) niewyptacalnosc
albo (b) zagrozenie niewyptacalnoscia dtuznika (art. 6 p.r.).

Z teoretycznego punktu widzenia niewyptacalnosc i zagro-
zenie niewyptacalnoscia to pojecia roztaczne. Przestanka
negatywna dla otwarcia postepowania restrukturyzacyj-
nego zostata sformutowana wart.8 ust. 1 p.r. Zgodnie
z tym przepisem sad restrukturyzacyjny odmawia otwar-

Dz. Urz. UEL 293 231.10.2008r,, s. 3.

T,j.Dz. U.z2017r, poz. 2344, 2491,z 2018 ., poz. 398, 685.
T,j.Dz.U.z2017r, poz. 1508, z 2018 ., poz. 149, 398.

Dz.U.z 2018, poz. 646.

T,j.Dz.U.z2018r, poz. 1183.

© Szpunar M., ,Prawo europejskie’, wyd. 3, Warszawa 2002 r,, s. 25, 30; Zacker Ch.,
Wernicke S., ,Prawo europejskie w pytaniach iodpowiedziach”, Warszawa
2000r., s.86; Cuthbert M., Law E.C, London 1994, s. 29, Mik C., Metodologia
implementacji - europejskiego prawa wspélnotowego w krajowych porzqdkach
prawnych, [w:] C.Mik (red.), .Implementacja prawa integracji europejskiej
w krajowych porzadkach prawnych’, Torun 1998r., Ogtoszenie Prezesa Rady
Ministrow w sprawie stosowania prawa Unii Europejskiej (M.P. z 2004 r., nr 20,
poz. 359).

© ® N o own

cia postepowania restrukturyzacyjnego, jezeli skutkiem
tego postepowania bytoby pokrzywdzenie wierzycieli — in-
nymi stowy: jezeli z punktu widzenia wiekszosci wierzycieli
korzystniejsze bytoby np. ogtoszenie upadtosci dtuznika,
w szczegblnosci w zwigzku ze ztozeniem konkurencyjne-
go wniosku o ogtoszenie upadtosci. Nalezy pamietac, ze
zgodnie z art. 9a p.u. nie mozna ogtosic upadtosci dtuzni-
ka w okresie od otwarcia postepowania restrukturyzacyj-
nego do jego zakonczenia lub prawomocnego umorzenia.
Z przepisem art.8 ust. 1 p.r. skorelowany jest art. 325
ust. 1 pkt 1 p.r,, zgodnie z ktérym sad umarza postepowa-
nie restrukturyzacyjne, jezeli jego prowadzenie zmierzato-
by do pokrzywdzenia wierzycieli.

Postepowanie upadtosciowe jest zbiorowym postepowa-
niem prowadzonym w interesie ogdtu wierzycieli, pole-
gajacym na odjeciu majatku dtuznikowi i przekazaniu go
w zarzad syndykowi, ktéry go spienieza i przeznacza na
zaspokojenie wierzytelnosci ustalonych w toku postepo-
wania upadtosciowego. Likwidacja substratu majgtkowego
dtuznika — jednostki organizacyjnej prowadzi nastepnie do
jego likwidacji.

ZASADA WOLNOSCI DZIAtALNOSCI GOSPODARCZE])
| REGLAMENTACJA DZIAtALNOSCI GOSPODARCZE)

Dziatalno5¢ gospodarcza jest swoboda gwarantowana
prawem traktatowym i Konstytucjg™. System prawa, pod
pewnymi warunkami, dopuszcza mozliwos¢ reglamento-
wania dziatalnosci gospodarczej. Jest ona jednak zawsze
wyjatkiem od zasady ogodlnej. W ptaszczyznie normy ogol-
nej ani otwarcie restrukturyzacji, ani ogtoszenie upadtosci,
ani tym bardziej ztozenie wniosku o otwarcie postepo-
wania restrukturyzacyjnego czy wniosku o upadtoSc nie
jest rownoznaczne z zakazem prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej. Niemniej w przypadku niektorych rodzajow
dziatalnosci nie jest tak, ze restrukturyzacja i upadtosc po-
zostajg bez wptywu na prowadzenie szczegdlnego rodzaju
dziatalnosci gospodarczej.

Reglamentacja dziatalnosci gospodarczej jest zagadnie-
niem problemowym z zakresu prawa publicznego gospo-

" Szydto M., Reglamentacja dziatalnosci gospodarczej w krajowych porzgdkach
prawnych w Swietle swobéd traktatowych, ,Studia Prawnicze”, 2003, z. 2, s. 71;
Kosikowski C., Wolnos¢ dziatalnosci gospodarczej ijej ograniczenia w praktyce
stosowania Konstytucji RP, [w:] ,Zasady ustroju spotecznego i gospodarczego
w procesie stosowania Konstytucji, pod red. C. Kosikowskiego, Warszawa
2005t s. 47 in,; Kosikowski C., Problemy reglamentadji dziatalnosci gospodarczej
w Polsce, [w:] ,Instytucje wspdtczesnego prawa administracyjnego’, Krakow
2001r, s.363 in; Powatowski A, ,Ustawa oswobodzie dziatalnosci
gospodarczej. Komentarz', pod red. A. Powatowskiego, Warszawa 2007 ., s. 21
in.; Klecha K., ,Wolnos¢ dziatalnosci gospodarczej w Konstytucji RP", Warszawa
2009+, s.21 in; Cieslinski A., ,\Wspélnotowe prawo gospodarcze’, Warszawa
2003, s. 188; Sobczak K., Europejskie prawo przedsiebiorczosci, [w:] , Europejskie
prawo gospodarcze w dziatalnosci przedsiebiorstw’, pod red. K.Sobczaka,
Warszawa 2002, s.97 in.; Opalski A., ,Europejskie prawo spétek’, Warszawa
2010r., s.85; Sienczyto-Chlabicz J., Bieniek-Koronkiewicz E., ,Podejmowanie
i wykonywanie dziatalnoci gospodarczej’; Warszawa 2002 ., s. 138.
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darczego™ i, ogolnie rzecz ujmujac, obejmuje zbiér norm
prawnych ograniczajgcych albo nawet wytgczajacych
w niektorych warunkach dopuszczalnos¢ prowadzenia
dziatalno5ci gospodarczej. Innymi stowy, chodzi tu ore-
glamentowanie dziatalnosci gospodarczej przez panstwo
w relacjach z jednostkami iich organizacjami. Wedtug in-
nego ujecia reglamentacja dziatalnosci gospodarczej ozna-
cza dziatalnos¢ panstwa w obszarze gospodarki polegaja-
ca na ograniczeniu swobody zachowan przedsiebiorcow™.
Jak podnosi C. Kosikowski, ,reglamentacja stanowi specy-
ficzny rodzaj dziatalnosci pafstwa polegajacy na stosowa-
niu zespotu srodkow prawnych o charakterze imperatyw-
nym i majacy na celu stworzenie konkretnych warunkow
niezbednych do prawidtowego przebiegu organizowania
stosunkoéw gospodarczych”™. Wedtug innego ujecia przez
ograniczenie wolnosci dziatalnosci gospodarczej rozumiec
nalezy ,sytuacje prawne, w ktorych nastepuje zacieSnienie
catkowitej swobody dowolnego podmiotu prowadzenia
dziatalno5ci gospodarczej dowolnego rodzaju, w dowol-
nym miejscu i czasie oraz w dowolny sposéb wyznaczone
przez przepisy prawa" s, Zrodta reglamentacji dziatalnosci
gospodarczej moga miec charakter krajowy, ale tez ponad-
narodowy, w szczegblnosci wynikajacy z faktu cztonko-
stwa Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej'. Pra-
wo pierwotne (traktatowe) Unii Europejskiej ma wptyw na
dopuszczalny zakres reglamentacji dziatalnosci gospodar-
czej w wewnetrznych porzadkach prawnych™.

Dziatalnos¢ lotnicza nie jest dziatalnoScig wolng, ale re-
glamentowana. Wynika to zjej szczegdlnego charakteru
i potrzeby zapewnienia odpowiednich standardow dzia-
falnosci z uwagi na ochrone interesu publicznego i ochrone
odbiorcéw tych ustug.

Niektore sektory dziatalnosci gospodarczej (np. energe-

tyka, wydobywanie kopalin, dziatalnos¢ lotnicza) sa za-

rezerwowane jedynie dla silnych kapitatowo przedsie-

biorcow. Jednym zwymogéw prowadzenia dziatalnosci

lotniczej jest odpowiednia stabilnos¢ finansowa przewoz-

nika. Zgodnie z motywem 6 preambuty do rozporzadzenia

nr 1008/2008/WE organy wydajace koncesje powinny

przeprowadzat regularng ocene sytuacji finansowej prze-

woznikow lotniczych. Z tego wzgledu powinni oni prze-

kazywac dostateczne informacje na temat swojej sytuacji

finansowej. W szczegolnosci dotyczy to sytuacji w pierw-

12 Zob. np. Kosikowski C., ,Prawo publiczne gospodarcze Polski iUnii
Europejskiej’, Warszawa 2010 ., wyd. 4, 5. 1791 n.

3 Kocowski T, ,Reglamentacja dziatalnosci gospodarczej w polskim
administracyjnym prawie gospodarczym’, Wroctaw 2009 ., s. 107 i n.

1 Kosikowski C., ,Prawo publiczne..." s. 179.

5 Klecha K., ,Wolno5¢ dziatalnosci gospodarczej w Konstytucji RP", Warszawa
2009r.,s.172.

6 Por. Szydto M., ,Swoboda prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i swoboda
Swiadczenia ustug w prawie Unii Europejskiej’, Toruf 2005 ., s. 1411 n.

7 Szydto M., Reglamentacja dziatalnosci gospodarczej w krajowych porzqdkach
prawnych w Swietle swobod traktatowych, ,Studia Prawnicze”, 2003, z. 2, 5. 71.

szych dwaoch latach dziatalnosci, gdyz okres ten ma szcze-
golne znaczenie dla przetrwania na rynku. Dalej zostat
wyrazony poglad, ze aby uniknac zaktocen konkurencji
wynikajacych z roznego stosowania przepiséw na szczeblu
krajowym, konieczne jest zwiekszenie kontroli finanso-
wej wszystkich wspdlnotowych przewoznikéw lotniczych
przez panstwa cztonkowskie, dziatajgce poprzez witasciwe
organy administracji lotniczej.

ADMINISTRACJA LOTNICTWA CYWILNEGO W POLSCE

Na poziomie Unii Europejskiej nie zostata zbudowana
wspolnotowa struktura administracyjna lotnictwa cywil-
nego dla wspdlnego certyfikowania ikoncesjonowania
dziatalnosci. Jest to kompetencja panstw cztonkowskich.
Naczelnym organem administracji rzadowej w Polsce wia-
Sciwym w sprawach lotnictwa cywilnego jest minister do
spraw transportu (art. 16 ust. 1 p.L.). Centralnym organem
administracji rzadowej wtasciwym w sprawach lotnictwa
cywilnego jest prezes Urzedu Lotnictwa Cywilnego (art. 20
ust. 1 p.l). Prezes ULC organizuje procedure certyfikacji
i jest organem koncesyjnym.

WYBRANE WYMOGI PROWADZENIA
DZIALALNOSCI LOTNICZE)

Przepisy drobiazgowo reguluja zagadnienia zwigzane z po-
dejmowaniem i prowadzeniem dziatalnosci lotniczej. Po-
nizej zostanie zwrécona uwaga na te wymogi, ktére maja
znaczenie z punktu widzenia zagadnien restrukturyzacji
i upadtosci. Dotyczy to przede wszystkim wymogow odno-
szacych sie do osoby przewoznika i do statkdw powietrz-
nych, ktérymi sie postuguije.

Rejestracja dziatalnosci na zasadach ogolnych

Prowadzenie dziatalnosci gospodarczej wymaga wpisu do
odpowiedniego rejestru (Krajowy Rejestr Sadowy albo CE-
IDG w odniesieniu do oséb fizycznych). W przypadku pol-
skiej regulacji prawnej we wpisie do wtasciwego rejestru
odnotowuje sie fakt ogtoszenia upadtosci albo otwarcia re-
strukturyzacji przedsiebiorcy wpisanego do rejestru. Ogto-
szenie upadtosci albo otwarcie restrukturyzacji przedsie-
biorcy nie stanowi jednak podstawy do wykreslenia z ogol-
nego rejestru.

Potwierdzenie zdatnosci statkow powietrznych do lotow

Innym przedmiotowym wymogiem formalnym prowadze-
nia dziatalnosci lotniczej jest zdatnos¢ statkéw powietrz-
nych do lotéw. Zgodnie z art. 45 p.l. zabrania sie uzywania
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej statku powietrz-
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nego, ktory nie posiada waznego Swiadectwa zdatnosci
do lotu, pozwolenia na wykonywanie lotéw dla statkow
powietrznych kategorii specjalnej albo innego rownowaz-
nego dokumentu lub nie spetnia warunkéw okreslonych
w certyfikacie typu, uzupetniajgcym certyfikacie typu, po-
zwoleniu na wykonywanie lotéw lub innym réwnowaznym
dokumencie. Ogtoszenie upadtosci albo otwarcie restruk-
turyzacji przewoznika lotniczego samo w sobie nie ma jed-
nak wptywu na Swiadectwo zdatnosci do lotu, ktore odnosi
sie do warunkow technicznych mienia dtuznika.

Wpis do rejestru cywilnych statkow powietrznych

Co do zasady do wykonywania lotéw w przestrzeni po-
wietrznej dopuszcza sie wytgcznie cywilne statki powietrz-
ne wpisane do polskiego lub obcego rejestru cywilnych
statkow powietrznych (art. 31 ust. 1 pkt 1 p.l.). Wpis do
rejestru skutkuje z mocy prawa przynaleznoscig panstwo-
wa statku powietrznego oraz pocigga za sobg poddanie
statku powietrznego obowigzkowemu nadzorowi wtadz
lotniczych panstwa przynaleznosci w zakresie okreSlonym
w przepisach (art. 32 ust. 1 p.l.). W Polsce rejestr cywilnych
statkéw powietrznych prowadzi prezes ULC (art. 34 ust. 1
p.l.). Zgtoszenie do rejestru cywilnych statkow powietrz-
nych powinno zawiera¢ m.in. nazwisko lub nazwe (firme)
oraz miejsce statego pobytu (siedzibe) wtasciciela i innego
uzytkownika statku powietrznego; nazwisko lub nazwe
(firme) i migjsce statego pobytu (siedzibe) osoby faktycznie
wtadajacej statkiem powietrznym na podstawie umowy
z uzytkownikiem (art. 37 ust. 1 pkt 1, 2 p.L.).

Ogtoszenie upadtosci albo otwarcie restrukturyzacji prze-
woznika lotniczego nie ma bezposredniego wptywu na sku-
tecznoS¢ wpisu do rejestru cywilnych statkdw powietrz-
nych. Niemniej statek powietrzny, jezeli stanowi wtasnosc
przewoznika lotniczego, z chwila ogtoszenia upadtosci sta-
je sie sktadnikiem masy upadtosci, a z chwilg otwarcia re-
strukturyzacji — sktadnikiem odpowiednio masy uktadowej
i masy sanacyjnej. Natomiast jezeli statek powietrzny jest
w uzytkowaniu przewoznika lotniczego w oparciu 0 umowe
najmu albo leasingu (inng umowe), to ogtoszenie upadtosci
albo otwarcie restrukturyzacji przewoznika lotniczego ma
lub moze miec pewien wptyw na te umowy.

Obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej

Przewoznik lotniczy podlega przepisom o obowigzko-
wym ubezpieczeniu. Zgodnie z motywem 17 preambuty
rozporzadzenia (WE) nr785/2004 Parlamentu Europej-
skiego i Rady z 21 kwietnia 2004 r. w sprawie wymogow
w zakresie ubezpieczenia w odniesieniu do przewoznikow
lotniczych i operatorow statkéw powietrznych konieczne

jest stosowanie wobec przewoznikdw lotniczych wymogu
przedstawienia dowodow statego przestrzegania mini-
malnych wymogdw w zakresie ubezpieczenia na pokrycie
odpowiedzialno5ci cywilnej, jak przewiduje rozporzadzenie.

W odniesieniu do przewoznikow lotniczych Wspélnoty
i w odniesieniu do operatoréw uzywajgcych statkow po-
wietrznych zarejestrowanych we Wspdlnocie ztozenie
dowodéw ubezpieczenia w jednym panstwie cztonkow-
skim powinno by¢ wystarczajace dla pozostatych panstw
cztonkowskich, jezeli ubezpieczenie takie jest dokonane
przez przedsiebiorstwo upowaznione do tego na mocy
obowigzujacego prawa. Innymi stowy, przewoznik lotniczy
powinien dysponowac dokumentem potwierdzajacym ob-
jecie waznym ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilngj
w zakresie przewozu lotniczego. Dokument ten powinien
byc zgodny z wymogami rozporzadzenia Parlamentu Eu-
ropejskiego i Rady (WE) nr 785/2004 z 21 kwietnia 2004 r.
w sprawie wymogow w zakresie ubezpieczenia w odnie-
sieniu do przewoznikdw lotniczych i operatorow statkow
powietrznych zmienionego rozporzadzeniem Komisji (UE)
nr 285/2010 z 6 kwietnia 2010 r. oraz z wymogami art. 11
rozporzadzenia nr1008/2008. Ogtoszenie upadtosci
i otwarcie restrukturyzacji moze miec, w konkretnym sys-
temie prawnym, wptyw na umowy ubezpieczenia.

Certyfikat przewoznika lotniczego

Zgodnie z art. 160 ust. 1 3 pkt 1 lit. a) p.l. certyfikacji pod-
lega wykonywanie dziatalnoSci gospodarczej w zakresie
przewozu lotniczego z wykorzystaniem samolotow. Cer-
tyfikat przewoznika lotniczego (AOC — Air Operator Certi-
ficate) potwierdza spetnienie przez podmiot wykonujacy
dziatalnoS¢ gospodarczg wymagan w zakresie przewozu
lotniczego z wykorzystaniem: samolotéw (§ 4 ust. 1 roz-
porzadzenia ministra infrastruktury i budownictwa z 7 lip-
ca 2017 r. w sprawie certyfikacji dziatalnosci w lotnictwie
cywilnym’€). Szczegdtowe przepisy dotyczace warunkow
wydawania, utrzymywania, zmieniania, ograniczania,
zawieszania lub cofania certyfikatow operatorow stat-
kow powietrznych zawiera rozporzadzenie Komisji (UE)
nr965/2012 z 5 pazdziernika 2012 r. ustanawiajace wy-
magania techniczne i procedury administracyjne odnosza-
ce sie do operagji lotniczych zgodnie z rozporzadzeniem
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 216/2008.

Certyfikaty przewoznika lotniczego (AOC) w zakresie prze-
wozu lotniczego z wykorzystaniem samolotéw, posiada-
jacych tzw. Swiadectwo zdatnosci do lotu, s3 wydawane
na podstawie przepiséw rozporzadzenia 965/2012/UE,

'8 Dz.U.z2017r, poz. 1400.
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jednak z uwzglednieniem wymagan ustawy — Prawo lotni-
cze irozporzadzenia wykonawczego w sprawie certyfika-
gji dziatalnosci w lotnictwie cywilnym™. Stosownie do § 8
ust. 1 rozp. cert. do przeprowadzenia procesu certyfikacji
dziatalnosci lotniczej prezes urzedu powotuje kazdorazo-
wo zespot certyfikujacy. W mysl art. 162 ust. 1 p.l. prezes
ULC przeprowadza okresowe i — w razie potrzeby — doraz-
ne kontrole w celu sprawdzenia, czy posiadacz certyfika-
tu nadal spetnia ustalone przepisami prawa wymagania
potrzebne dla wydania i utrzymania waznosci certyfikatu.
Ponadto wzywa posiadacza certyfikatu do przywrdcenia
stanu zgodnego z przepisami prawa pod rygorem zawie-
szenia certyfikatu, jezeli w wyniku ustalen kontroli zostata
stwierdzona tzw. ,niezgodnos¢ poziomu 1" lub kategoria 4
oceny stanu ochrony, lub posiadacz certyfikatu nie zreali-
zowat programu naprawczego, lub posiadacz certyfikatu
wprowadzit bez zezwolenia prezesa ULC zmiany, o ktérych
mowa w art. 61 ust. 1 p.l. Prezes ULC cofa certyfikat, jezeli
w terminie, na jaki zostat zawieszony, posiadacz certyfika-
tu nie usunat naruszen bedacych podstawag zawieszenia
(§ 47 ust. 1 rozp. cert.). Z tych samych przyczyn prezes ULC
moze dokonac ograniczenia okreSlonych uprawnien wy-
nikajacych z certyfikatu, jezeli naruszenia dotycza takiego
zakresu dziatalnosci, jaki wigze sie z okreSlonymi upraw-
nieniami (§ 48 rozp. cert.). Wreszcie prezes ULC wzywa
posiadacza certyfikatu do przywrécenia stanu zgodnego
z przepisami prawa pod rygorem cofniecia certyfikatu, je-
zeli w wyniku ustalen kontroli zostata stwierdzona ,nie-
zgodnos¢ poziomu 1" lub kategoria 4 oceny stanu ochrony,
a dalsze prowadzenie dziatalnosci zagraza zyciu lub zdro-
wiu ludzi lub porzadkowi publicznemu.

Wspomniana ,niezgodnos¢ poziomu 1" to niezgodnosc¢
stanowiaca bezpoSrednie zagrozenie dla bezpieczenstwa
dziatalnosci w lotnictwie cywilnym i wymagajaca natych-
miastowego usuniecia jej przyczyn, skutkujgca natych-
miastowym wstrzymaniem wszelkich zwigzanych znig
dziatan lub operacji do momentu jej trwatego usuniecia
(849 rozp. cert). Przyznanie koncesji izachowanie jej
waznosci zalezne jest od posiadania waznego certyfikatu
AOC okreslajacego dziatalnosc objetg koncesjg?®. Wszelkie
zmiany w certyfikacie AOC wspolnotowego przewoznika
lotniczego znajduja, w stosownych przypadkach, odzwier-
ciedlenie w konces;ji (art. 6 rozporzadzenia nr 1008/2008/
WE). W przypadku gdy wtaSciwy organ wydajacy koncesje
podejrzewa, ze problemy finansowe wspaélnotowego prze-
woznika lotniczego mogtyby wptywac na bezpieczenstwo

® Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i Budownictwa z 7 lipca 2017 r. w spra-
wie certyfikacji dziatalnosci w lotnictwie cywilnym, Dz. U. z 2017 r., poz. 1400.

20 Zgodnie z oficjalnym stanowiskiem Urzedu Lotnictwa Cywilnego ,najpozniej
w dniu poprzedzajacym wydanie koncesji wnioskodawca zobowigzany jest do
posiadania wydanego przez prezesa Urzedu Lotnictwa Cywilnego certyfikatu
AOC bedacego decyzjg ostateczng’, www.ulc.pl/pl/regulacja-rynku/koncesja-
na-wykonywanie-przewozu-lotniczego.

jego operagji, natychmiast informuje o tym wtasciwy organ
odpowiedzialny za certyfikat AOC (art. 7 ust. 2 in fine roz-
porzadzenia nr 1008/2008/WE).

Co wazne, w przypadku zawieszenia lub cofniecia certy-
fikatu AOC wspdlnotowego przewoznika lotniczego wta-
Sciwy organ wydajacy koncesje natychmiast zawiesza lub
cofa koncesje przewoznika lotniczego (art. 9 ust. 5 rozpo-
rzadzenia nr 1008/2008/WE). Status finansowy przewoz-
nika lotniczego sam w sobie nie jest przedmiotem certyfi-
kacji. Niemniej przedmiotem kontroli w ramach certyfikacji
moga by¢ juz nastepstwa jego ztego stanu finansowego.

Koncesja na dziatalnos¢ lotnicza

Kluczowe znaczenie w kontekscie probleméw finanso-
wych przewoznika ma kwestia koncesjonowania dziatal-
nosci lotniczej. Zgodnie z art. 3 ust. 1 zd. 1 rozporzadzenia
nr 1008/2008/WE ,zadnemu przedsiebiorstwu prowa-
dzacemu dziatalnos¢ we Wspdlnocie nie zezwala sie na
przew6z drogg powietrzng pasazerdw, poczty lub tadunku
za wynagrodzeniem lub na zasadzie najmu, jezeli nie zo-
stata mu przyznana odpowiednia koncesja"?.

System koncesyjny jest rozproszony, nie istnieje jeden cen-
tralny wspélnotowy organ koncesyjny (wzorem np. ochro-
ny konkurencji przed praktykami ograniczajgcymi konku-
rencje i kontroli antykonkurencyjnych koncentracji, gdzie
organem wiasciwym jest Komisja). Konsekwencja takiego
modelu regulacji moze by¢ rozna praktyka organéw kon-
cesyjnych. W Polsce koncesji na podjecie i wykonywanie
dziatalnosci gospodarczej w zakresie przewozu lotniczego
udziela prezes ULC?? zgodnie z przepisami rozporzadze-
nia nr 1008/2008/WE i Prawem lotniczym (art. 164 ust. 1
p.l), wtrybie kodeksu postepowania administracyjnego.
Wspdlnotowy organ koncesyjny wydaje decyzje koncesyj-
nazwigzang, a nie uznaniowa, albowiem ,przedsiebiorstwo
spetnigjace wymagania jest uprawnione do otrzymania
koncesji” (art. 3 ust. 1 zd. 2 rozporzadzenia nr 1008/2008/
WE). Wspbélnotowy organ koncesyjny nie przyznaje konce-
sji ani — co wazne — nie utrzymuje jej waznosci, w przypad-
ku gdy jakiekolwiek z wymagan prawnych dla dziatalnosci
koncesjonowanej nie jest spetnione (art. 3 ust. 2 rozporza-
dzenia nr 1008/2008/WE). Koncesja jest bezterminowa

2 Na temat koncesji zob. np. Kosikowski C., ,Publiczne prawo..."; s. 186 in., Szy-
dto M., Koncepcja koncesji w ujeciu klasycznym i jej recepcja w prawie polskim, ,Pan-
stwo i Prawo” 2004 r., nr 1, Lewandowski P., Koncesja na dziatalno$¢ gospodarczg
w zakresie prowadzenia kasyna gry, ,Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego”
2012r,nr1,s.22in., Lewandowski P., Indywidualna praktyka lekarska jako rodzaj
koncesjonowanej dziatalnosci gospodarczej, ,Przeglad Ustawodawstwa Gospo-
darczego” 2012, nr9, s. 24 i n,, Michniewicz G., ,Prawo w dziatalnosci gospo-
darczej’, Warszawa 2012 r., wyd. 2, s. 35 i n,, Sieficzyto-Chlabicz J., Bieniek-Ko-
ronkiewicz E., ,Podejmowanie i wykonywanie..."; s. 139in.

22 Obecnie jest w mocy 19 koncesji udzielonych przez prezesa ULC, a jedna jest
zawieszona. www.ulc.pl/pl/regulacja-rynku/koncesja-na-wykonywanie-
przewozu-lotniczego.
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i zachowuje waznos¢ tak dtugo, jak dtugo wspolnotowy
przewoznik lotniczy spetnia wymagania rozporzadzenia
nr 1008/2008/WE, w tym co do odpowiedniego poziomu
stabilnosci finansowej. Wspdlnotowy przewoznik lotniczy
powinien by¢ w stanie w kazdej chwili wykazac, na wnio-
sek witasciwego organu wydajacego koncesje, ze spetnia
wszystkie wymagania rozporzadzenia nr 1008/2008/WE
(art. 8 ust. 1 rozporzadzenia nr 1008/2008/WE).

Wymogi finansowe dla uzyskania koncesji

Rozporzadzenie 1008/2008/WE wprowadza surowe wy-
mogi dla przewoznika lotniczego co do istnienia odpo-
wiedniego potencjatu finansowego aktualnego ina przy-
sztos¢®. Wiasciwy organ wydajacy koncesje dokonuje
doktadnej oceny, czy przedsiebiorca wystepujacy po raz
pierwszy o koncesje moze wykazac, ze: a) moze w kazdym
momencie wypetnic swoje istniejace i potencjalne zobo-
wigzania, ustalone na podstawie realistycznych zatozen,
przez okres 24 miesiecy od rozpoczecia prowadzenia ope-
racji; b) moze pokryc koszty state i operacyjne ponoszone
w zwigzku z prowadzonymi operacjami zgodnie ze swym
planem gospodarczym i ustalone na podstawie realistycz-
nych zatozen przez okres 3 miesiecy od daty rozpoczecia
prowadzenia operacji, nie uwzgledniajac zadnych przy-
chodéw z prowadzonych przez niego operagji (art. 5 ust. 1
rozporzadzenia 1008/2008/WE). Innymi stowy, wniosko-
dawca musi wykazac sie stosownga nadwyzka kapitatu nad
zobowigzaniami przypadajgcymi do zaspokojenia.

Do celow oceny sytuacji finansowej kazdy wnioskodaw-
ca przedstawia plan gospodarczy na okres przynajmniej
pierwszych 3 lat prowadzenia operacji. Szczegdtowo
okresla on rowniez powigzania finansowe wnioskodawcy
zkazda inng dziatalnoscig handlowa, w ktérg wniosko-
dawca jest zaangazowany bezposrednio lub przez przed-
siebiorstwa powigzane. Wnioskodawca dostarcza rowniez
wszystkie istotne informacje, w szczegélnosci dane okre-
Slone w zataczniku | pkt 1 do rozporzadzenia 1008/2008/
WE (art. 5 ust. 2 rozporzadzenia 1008/2008/WE)?*. Zgod-

2 Dotyczy to przewozu za pomocg statku powietrznego o maksymalnej masie
startowej (MTOM) 10 ton i wiecej lub o liczbie miejsc 20 i wiecej (art. 5 ust. 3
rozporzadzenia 1008/2008/WE).

2 Informacje na temat sytuacji finansowej, ktére maja zosta¢ dostarczone przez
whnioskodawce sktadajacego wniosek po raz pierwszy: 1. Najnowsze wewnetrzne
sprawozdanie zarzadcze i gdy sa dostepne, poddane kontroli biegtego rewiden-
ta sprawozdania finansowe za poprzedni rok obrotowy. 2. Przewidywany bilans
wraz z rachunkiem zyskow i strat na kolejne trzy lata. 3. Podstawa przewidywa-
nych kosztéw i przychodéw w formie danych liczbowych w stosunku do takich
pozydji, jak paliwo, taryfy i stawki, wynagrodzenia, konserwacja, amortyzacja, wa-
hania kursu walutowego, optaty lotniskowe, optaty nawigacyjne, koszty obstugi
naziemnej, ubezpieczenie itd. Prognozy dotyczace ruchu lotniczego/przychodow.
4. Szczegbtowe dane dotyczace kosztow rozpoczecia dziatalnosci ponoszonych
w okresie od ztozenia wniosku do rozpoczecia operacji oraz wyjasnienie, w jaki
sposdb proponuje sie sfinansowat te koszty. 5. Szczegdtowe dane dotyczace ist-
niejgcych i przewidywanych Zrodet finansowania. 6. Szczegdtowe dane dotyczace
udziatowcow lub akcjonariuszy, w tym obywatelstwo i rodzaj posiadanych udzia-
tow/akji, oraz statut spotki. Jezeli jest to czeS¢ grupy przedsiebiorstw, informacje

nie zart. 166 ust. 3 pkt 3 p.l. do wniosku koncesyjnego
whnioskodawca jest obowigzany dotaczyc oSwiadczenie, ze
nie zgtoszono w stosunku do niego wniosku o ogtoszenie
upadtosci przedsiebiorcy oraz ze nie znajduje sie w sta-
nie likwidacji. Stan upadtosci nalezy uznac za przeszkode
w uzyskaniu konces;ji.

Do wniosku koncesyjnego nalezy nadto dotaczyé doku-
menty potwierdzajace spetnienie wymogdw finansowych
okreSlonych wart. 5 rozporzadzenia nr 1008/2008/WE
(art. 166 ust. 3 pkt5 p.l.). Prezes ULC moze zobowigzac
wnioskodawce do przedstawienia w wyznaczonym ter-
minie dodatkowych danych idokumentow mogacych
uprawdopodobni¢, ze spetni on warunki wykonywania
dziatalnosci gospodarczej, ktore beda okreslone w konces;ji
lub wynikaja z wtasciwych przepisow (art. 166 ust. 4 p.L.).
Wymogi finansowe dla otrzymania koncesji nie sg jednak
tozsame z warunkami finansowymi dla jej utrzymania.

Wymogi finansowe dla utrzymania udzielonej koncesji

Wymogi finansowe oczekiwane od przewoznika lotniczego
dla niezaktoconego utrzymywania koncesji na dziatalnosé
lotniczg s3 nastepujace. Przewoznik lotniczy powinien
mie¢, na date dokonywania jego oceny finansowej, zdol-
nos¢ spetnienia istniejacych i potencjalnych zobowiazan
przez 12 miesiecy. Wniosek taki wyptywa przede wszyst-
kim zart.9 ust. 1 zd. 1 rozporzadzenia 1008/2008/WE.
Za zobowigzania potencjalne nalezy uznat takie, ktére sg
typowe, charakterystyczne dla rozmiaru i rodzaju normal-
nej dziatalnosci przewoznika, ktorych powstanie graniczy
Z pewnoscia przy rozsadnej ocenie sprawy (np. szacowane
wydatki na paliwo, taryfy i stawki, wynagrodzenia, konser-
wacja, amortyzacja, wahania kursu walutowego, optaty
lotniskowe, optaty nawigacyjne, koszty obstugi naziemnej,
ubezpieczenie itd.). Zdolno5¢ spetniania zobowigzan wigze
sie zich wykonywaniem w odpowiednich terminach wy-
magalnosci. Chodzi tu lege non distinguente o zobowigzania
prywatnoprawne i publicznoprawne. Od koncesjonariusza
wymaga sie zatem odpowiedniego poziomu ptynnosci fi-
nansowej. Przewoznik moze sie finansowac ze Srodkow
uzyskanych z kredytow czy pozyczek.

Monitoring sytuacji finansowej przewoznika
po udzieleniu koncesji

Wtasciwy organ wydajacy koncesje doktadnie monitoruje
spetnianie przez przewoznika lotniczego wymagan rozpo-
rzadzenia nr 1008/2008/WE. W kazdym przypadku obliga-

dotyczace zwigzkéw miedzy nimi. 7. Przewidywane rachunki przeptywow pie-
nieznych oraz plany dotyczace ptynnosci w pierwszych trzech latach prowadzenia
operacji. 8. Szczegdtowe dane dotyczace finansowania nabycia/leasingu statku
powietrznego, w tym, w przypadku leasingu, terminy i warunki umowy.
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toryjnie bada spetnianie tych wymogow, m.in. jesli podej-
rzewa wystapienie potencjalnego problemu (art. 8 ust. 1i 2
rozporzadzenia nr 1008/2008/WE). Zgodnie z art. 8 ust. 4
zd. 1 rozporzadzenia 1008/2008/WE wspblnotowy prze-
woznik lotniczy cyklicznie dostarcza wtasciwemu organowi
wydajgcemu koncesje sprawozdania finansowe, poddane
badaniu biegtego rewidenta, nie pozniej niz w ciagu 6 mie-
siecy od ostatniego dnia danego roku obrotowego, chyba
ze prawo krajowe stanowi inaczej?®. Wtasciwy organ wy-
dajacy koncesje moze w kazdej chwili dokonac oceny sy-
tuacji finansowej wspdlnotowego przewoznika lotniczego,
ktoremu wydat koncesje, zadajac stosownych informacji.
Jako element tej oceny zainteresowany wspolnotowy prze-
woznik lotniczy aktualizuje dane, o ktérych mowa w zatacz-
niku | pkt 3 do rozporzadzenia 1008/2008/WE?, i przed-
stawia? je na zadanie wtasciwemu organowi wydajacemu
koncesje (art. 8 ust. 3 rozporzadzenia 1008/2008/WE).

Zawieszenie i cofniecie koncesji z uwagi na
ziq sytuacje finansowq

Wtasciwy organ wydajacy koncesje moze w kazdej chwili
dokona¢ oceny sytuacji finansowej wspélnotowego prze-
woznika lotniczego, ktéremu wydat koncesje. Opierajac
sie na tej ocenie, organ ,zawiesza lub cofa” koncesje, jezeli
nie jest juz przekonany (wedtug obiektywnych kryteriow)
o mozliwosci spetnienia istniejgcych i potencjalnych zo-
bowigzan przez tego wspodlnotowego przewoznika lotni-
czego przez 12 miesiecy (art. 9 ust. 1 zd. 1 rozporzadzenia
1008/2008/WE). Uzyta przez prawodawce kolejnosc ,za-
wiesza lub cofa” nie jest przypadkowa.

Prezes ULC w pierwszej kolejnosci powinien rozpoznac
zawieszenie koncesji, apozniej jej cofniecie. Zgodnie
z oficjalnym stanowiskiem Urzedu Lotnictwa Cywilnego
+Ewentualne zawieszenie lub cofniecie posiadanej koncesji

25 Zaniechanie tego obowigzku obwarowane jest dotkliwa sankcja. W przypadku
gdy poddane kontroli biegtego rewidenta sprawozdania finansowe nie
zostang przekazane w terminie, wtasciwy organ wydajacy koncesje
wystepuje bez zbednej zwtoki do wspélnotowego przewoznika lotniczego
o przekazanie sprawozdan finansowych poddanych kontroli biegtego
rewidenta. Jesli w ciggu miesigca sprawozdania finansowe poddane kontroli
biegtego rewidenta nie zostang przekazane, koncesja moze zostac cofnieta
lub zawieszona (art. 9 ust. 3 rozporzadzenia 1008/2008/WE).

% Informacje, ktore maja zostac dostarczone w celu oceny statej kondycji finan-
sowej istniejacych posiadaczy koncesji: 1. Poddane kontroli biegtego rewiden-
ta sprawozdania finansowe w terminie nie dtuzszym niz 6 miesiecy od dnia
zakonczenia danego roku obrotowego, chyba ze prawo krajowe przewiduje
inaczej, oraz, w razie koniecznosci, najnowsze wewnetrzne sprawozdanie za-
rzadcze. 2. Planowany bilans wraz z rachunkiem zyskow i strat na kolejny rok.
3. Wykonane i przewidywane koszty oraz przychody w formie danych liczbo-
wych dotyczace takich pozycji, jak paliwo, opfaty i taryfy, wynagrodzenia, kon-
serwacja, amortyzacja, wahania kursu walutowego, optaty lotniskowe, optaty
nawigacyjne, koszty obstugi naziemnej, ubezpieczenie itd. Prognozy dotyczace
ruchu lotniczego/przychodéw. 4. Rachunek przeptywow pienieznych oraz pla-
ny dotyczace ptynnosci na kolejny rok.

27 Witasciwy organ wydajacy koncesje zawiesza lub cofa koncesje, jesli
wspolnotowy przewoznik lotniczy Swiadomie lub z powodu zaniedbania
dostarczy wtasciwemu organowi wydajacemu koncesje informacje, ktorych
istotne szczegdty s3 niezgodne zprawdag (art.9 ust. 4 rozporzadzenia
1008/2008/WE).

dokonywane jest w ramach trybu przewidzianego w KPA.
W przypadku wystapienia przestanki inicjujacej omawiane
postepowanie przewoznik zawiadamiany jest pisemnie
0 wszczeciu z urzedu postepowania w sprawie zawiesze-
nia lub cofniecia posiadanej koncesji. Po zgromadzeniu ma-
teriatu dowodowego w sprawie przewoznik zostanie o tym
fakcie zawiadomiony, jak réwniez wyznaczony zostanie
termin na ztozenie dodatkowych wyjasnien, wnioskow
oraz wypowiedzenie sie w sprawie zebranego materiatu
dowodowego, atakze zgtoszonych zadan. W przypadku
gdy przeprowadzone postepowanie potwierdzi, ze wymogi
do uzyskania koncesji nie sg spetnione, zostanie wydana
decyzja administracyjna w sprawie zawieszenia lub cof-
niecia konces;ji"%. Skutkiem cofniecia lub zawieszenia kon-
cesji jest utrata lub odpowiednio powstrzymanie tytutu do
prowadzenia dziatalnosci koncesjonowanej. Przepisy pro-
ceduralne lex fori rozstrzygaja, czy decyzji o cofnieciu lub
zawieszeniu koncesji przystuguje rygor natychmiastowej
wykonalnosci.

Koncesja tymczasowa

Co bardzo wazne z punktu widzenia analizowanego te-
matu, przepisy pozostawiajg droge poSrednig pomiedzy
posiadaniem konces;ji a jej utrata. Wtasciwy organ wyda-
jacy koncesje — w przypadku zawieszenia koncesji — moze
bowiem, w drodze osobnej decyzji, przyznac przewozni-
kowi lotniczemu tymczasowa koncesje na okres nieprze-
kraczajacy 12 miesiecy, do czasu reorganizacji finansowej
wspolnotowego przewoznika lotniczego, pod warunkiem
ze kumulatywnie ziszcza sie trzy przestanki.

Po pierwsze, nie jest zagrozone bezpieczenstwo. Chodzi
tu oszeroko rozumiane bezpieczenstwo wykonywania
dziatalnosci lotniczej. Zta sytuacja finansowa przewozni-
ka nie moze negatywnie wptywac na sprawnos¢ statkow
powietrznych, prawidtowa obstuge podroznych, stabilnosc
rozktadu lotow itp.

Po drugie, tymczasowa koncesja odzwierciedla, w stosow-
nych przypadkach, wszelkie zmiany w certyfikacie prze-
woznika lotniczego AOC. Dotyczy to rzecz jasna sytuacji,
w ktorej dosztoby do zmian w certyfikacie AOC. Jak wspo-
mniano wczesniej, poosiadanie waznego certyfikatu jest
podstawa do uzyskania koncesji.

Po trzecie, wystepuje realna perspektywa odbudowy sy-
tuacji finansowej przewoznika w tym okresie (art. 9 ust. 1
zd. 2 rozporzadzenia 1008/2008/WE). Innymi stowy, sze-
roko rozumiana restrukturyzacja przewoznika lotnicze-

% www.ulc.pl/pl/urzad/81-departamenty/regulacja-rynku.
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go powinna zostac ustabilizowana w ciggu 12 miesiecy.
Co oznacza zwrot realna perspektywa? Chodzi¢ tu moze
o realne prawdopodobieAstwo zawarcia uktadu z wierzy-
cielami, znalezienia inwestora, transakgji debt to equity itp.
Prawodawca — co bardzo wazne — dopuszcza mozliwosc
wykonywania dziatalnosci lotniczej przez podmioty, ktdre
dokonuja restrukturyzacji, w tym w trybie istniejacych pro-
cedur sadowych. Po uptywie waznosci koncesji tymczaso-
wej prezes ULC powinien stwierdzi€ wygasniecie decyzji
0 zawieszeniu konces;ji.

Weryfikacja statusu udzielonej koncesji na wypadek otwar-
cia restrukturyzacji i ogtoszenia upadfosci

Zgodnie z art. 9 ust. 2 rozporzadzenia 1008/2008/WE ile-
kro€ pojawig sie wyrazne oznaki problemow finansowych
lub wrazie otwarcia postepowania upadtosSciowego czy
podobnego postepowania przeciwko wspo6lnotowemu
przewoznikowi lotniczemu, ktéremu koncesje wydat wita-
Sciwy organ koncesyjny, organ ten niezwtocznie dokonu-
je szczegbtowej oceny sytuacji finansowej i na podstawie
jej wynikéw w ciggu 3 miesiecy weryfikuje status konces;ji
w ten sposab, ze: cofa, zawiesza jg lub przyznaje koncesje
tymczasowa. Wtasciwy organ krajowej administracji lotni-
czej wydajacy koncesje informuje Komisje o swoich decy-
zjach odnoszacych sie do statusu koncesji.

Zgodnie z polska regulacja w przypadku pojawienia sie
wyraznych oznak probleméw finansowych przewoz-
nika, oktérych mowa wart.9 ust.2 rozporzadzenia
nr 1008/2008/WE, lub wrazie otwarcia postepowania
upadtosciowego przeciwko przewoznikowi lotniczemu
posiadajgcemu koncesje wydang przez prezesa ULC, ten
bez zbednej zwtoki dokonuje szczegbtowej oceny sytuacji
finansowej przewoznika (art. 171b ust. 1 p.l.). Komento-
wany przepis art. 171b ust. 1 p.l. nalezy odczytywac w ten
sposob, ze chodzi w nim takze o przypadek otwarcia po-
stepowania restrukturyzacyjnego. \Wszczecie postepowa-
nia przez prezesa ULC jest obligatoryjne.

WPLYW Z£OZENIA WNIOSKU O RESTRUKTURYZACJE
NA DZIALALNOSC LOTNICZA

Sam fakt ztozenia wniosku restrukturyzacyjnego, co do
zasady, nie uruchamia jeszcze procedur weryfikujgcych
w stosunku do przewoznika lotniczego. Niemniej organ
koncesyjny moze podja¢ odpowiednie czynnoSci wery-
fikacyjne, jezeli pojawig sie ,wyrazne oznaki problemow
finansowych’, ate moga sie zmaterializowac juz na eta-
pie sktadania wniosku o otwarcie restrukturyzacji. Organ
koncesyjny nie musi czekac do otwarcia restrukturyzacji,
aby rozstrzygna€ w przedmiocie koncesji przewoznika

lotniczego. Ztozenie wniosku restrukturyzacyjnego nie
wptywa na umowy ubezpieczenia, umowy o korzystanie
ze statkow powietrznych. De lege lata okolicznos¢ ztoze-
nia wniosku restrukturyzacyjnego nie podlega podaniu do
publicznej wiadomosci poprzez wpis do odpowiedniego re-
jestru dedykowanego niewyptacalnym dtuznikom. Polska
nie zdazyta z wprowadzeniem takiej regulagji.

WPLYW OTWARCIA RESTRUKTURYZAC)I
NA DZIAtALNOSC LOTNICZA

Otwarcie restrukturyzacji ma istotny wptyw na dziatal-
nosc lotnicza przewoznika. Niemnigj jest on mniej daleko
idacy niz w wypadku upadtosci przewoznika lotniczego.
Otwarcie restrukturyzacji w stosunku do wspélnotowego
przewoznika lotniczego, dysponujacego wazng koncesja,
wywotuje skutek w postaci wszczecia postepowania przez
organ koncesyjny celem niezwtocznego dokonania szcze-
gotowej oceny sytuacji finansowej i na podstawie jej wyni-
kow weryfikacji w ciggu 3 miesiecy statusu koncesji w ten
sposob, ze zostanie ona cofnieta, zawieszona, zostanie
przyznana koncesja tymczasowa (art.9 ust. 2 rozporza-
dzenia 1008/2008/WE).

Samo otwarcie restrukturyzacji nie powoduje zadnych
skutkow wzgledem decyzji koncesyjnej z mocy samego
prawa. Nie ma tu automatyzmu prawnego. Dla ewentual-
nego wzruszenia koncesji niezbedne jest przeprowadzenie
odpowiedniego postepowania przez organ koncesyjny.
Standardy procedury administracyjnej wymagajg dogteb-
nego rozpoznania sprawy izapewnienia stronie (konce-
sjonariuszowi) aktywnego udziatu we wszystkich stadiach
postepowania. Postepowanie restrukturyzacyjne otwiera
sie wzgledem dtuznika niewyptacalnego albo zagrozo-
nego niewyptacalnoscia. Organ koncesyjny zawiesza lub
cofa koncesje, jezeli ,nie jest juz przekonany o mozliwosci
spetnienia istniejacych i potencjalnych zobowigzan przez
tego wspolnotowego przewoznika lotniczego przez okres
12 miesiecy”

Prima facie wektor podstaw otwarcia restrukturyzacji
i wektor utrzymania status quo koncesji skierowane sg
w przeciwlegtych kierunkach. Niemniej zregulacji art.9
ust. 2 rozporzadzenia 1008/2008/WE mozna wyciggnac
nastepujace wnioski.

Po pierwsze, organ koncesyjny nie jest obowigzany zakof-
czyC postepowania zawsze i w kazdym przypadku cofnie-
ciem lub zawieszeniem koncesji — moze umorzyc¢ postepo-
wanie w tej sprawie. Przedsiebiorca lotniczy teoretycznie
moze w czasie trwania postepowania w sprawie statusu
koncesji zawrzet uktad z wierzycielami i mie¢ zdolnosc
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do spetnienia istniejacych (tzn. uktadowych ipozaukita-
dowych powstatych przed otwarciem postepowania czy
powstatych po otwarciu postepowania) i potencjalnych
(ktore jeszcze nie powstaty, ale ktérych powstanie jest
pewne z uwagi na rodzaj i zakres dziatalnosci) zobowigzan
przez 12 miesiecy. Spetnienie zobowigzan powinno nasta-
pi€ w przypisanych im terminach ptatnosci. Istotne jest tu
wykazanie istnienia zrodet finansowania tych zobowiazan.

Po drugie, art. 9 ust. 2 rozporzadzenia 1008/2008/WE nie
wyklucza mozliwosci restrukturyzacji zobowigzan przed-
siebiorcy lotniczego w drodze ukfadu polegajacego takze
na umorzeniu czesci zobowigzan, karencji wich sptacie,
roztozeniu na raty.

Po trzecie, rozstrzygniecie organu koncesyjnego w sprawie
koncesji powinno byc proporcjonalne. Zasade proporcjo-
nalnosci konstruuja trzy wymiary: (a) nakaz przydatnosci,
(b) nakaz koniecznosci i (c) proporcjonalnos¢ sensu stricto.
Z nakazu przydatnosci ptynie imperatyw uciekania sie do
Lodebrania” koncesji tylko w sytuacji, gdy przemawiaja za
tym wazne przyczyny. W zwigzku z nakazem koniecznosci
wiadcza ingerencja panstwa powinna przejawiaé moz-
liwie umiarkowang postac ibyc ograniczona jedynie do
niezbednego minimum. Spo5rdéd wielu wchodzacych w gre
Srodkow o podobnej skutecznosci powinien zostaé wybra-
ny najtagodniejszy. Nakaz proporcjonalnosci sensu stricto
wyraza sie w zachowaniu rownowagi pomiedzy narusze-
niem praw czy wolnosci jednostki a urzeczywistnieniem
wartosci przemawiajacych za wprowadzeniem ograniczen.
Zasada proporcjonalnosci ma zatem nie tylko doniosty
wymiar teoretyczny, ale i praktyczny. Dotyczy np. metody
wyboru Srodka pomiedzy np. cofnieciem a zawieszeniem
koncesji®.

Z dniem otwarcia przyspieszonego postepowania ukta-
dowego albo postepowania uktadowego mienie stuzace
prowadzeniu przedsiebiorstwa i nalezace do dtuznika staje
sie masg uktadowa. Z dniem otwarcia postepowania sa-
nacyjnego mienie stuzace prowadzeniu przedsiebiorstwa
i nalezace do dtuznika staje sie masg sanacyjna.

Postanowienia umowy zastrzegajace na wypadek ztozenia
wniosku o otwarcie postepowania restrukturyzacyjnego
lub jego otwarcia zmiane czy rozwigzanie stosunku praw-
nego, ktorego strong jest dtuznik, sg niewazne. Postano-
wienie umowy, ktdrej strong jest dtuznik, uniemozliwiajace
albo utrudniajace osiggniecie celu postepowania restruk-
turyzacyjnego, jest bezskuteczne w stosunku do masy

2 Na zawieszenie koncesji przez prezesa ULC w zwigzku zogtoszeniem
upadtoscikoncesjonariusza wskazuje stan faktyczny opisany w postanowieniu
WSA w Warszawie z 15.11.2016 r., VI SA/Wa 899/161.

uktadowej badz sanacyjnej (zasada wyrazona w art. 247
i 248 p.r. w odniesieniu do przyspieszonego postepowania
uktadowego, rozszerzona na postepowania uktadowe i sa-
nacyjne).

PRZEStANKI UZYSKANIA KONCES)I TYMCZASOWE) DLA
PRZEWOZNIKA LOTNICZEGO W RESTRUKTURYZACI

Po otwarciu restrukturyzacji przewoznik lotniczy moze
mie€ — po przeprowadzeniu postepowania administracyj-
nego — cofnietg albo zawieszong koncesje. Niemniej moze
on takze uzyskac koncesje tymczasowa, czyli warunkowe,
terminowe dopuszczenie do kontynuowania dziatalnosci
lotniczej.

Zgodnie zoficjalnym stanowiskiem Urzedu Lotnictwa
Cywilnego ,przewoznik lotniczy przedstawia prezesowi
Urzedu Lotnictwa Cywilnego program naprawczy potwier-
dzajacy realng perspektywe poprawy sytuagji finansowej
przewoznika w okresie obowigzywania koncesji tymcza-
sowej"°. Imperatyw praktyczny nakazuje, aby wniosek
restrukturyzacyjny i wstepny plan restrukturyzacji kore-
lowaty z przestankami uzyskania koncesji tymczasowe;j.
Juz we wniosku do sadu restrukturyzacyjnego powinno
sie wskazag, ze istnieje realna perspektywa odbudowy
sytuacji finansowej dtuznika w okresie, na ktéry moze
byc maksymalnie udzielona koncesja tymczasowa. Na-
lezy bronic pogladu, ze 12 miesiecy nie jest terminem na
przeprowadzenie postepowania i wykonanie uktadu. Byto-
by to stanowisko zbyt rygorystyczne. Niemniej w terminie
udzielenia koncesji tymczasowej powinno dojs¢ do zawar-
ciai — jak sie wydaje — prawomocnego zatwierdzenia ukta-
du. W programie naprawczym przedstawianym prezesowi
ULC powinna zostac wykazana zdolno5¢ do wykonania zo-
bowigzan uktadowych.

W zwigzku z otwarciem restrukturyzacji ustawowe mora-
torium na sptate dtugdw (z wyjatkiem postepowania o za-
twierdzenie uktadu) rozcigga sie na zobowigzania powstate
przed jej otwarciem. Zobowigzania powstate po tej dacie
powinny by¢ przez przewoznika lotniczego na biezgco wy-
konywane. Co istotne, jest to zarazem warunek dla otwarcia
niektorych typow postepowan restrukturyzacyjnych. Zgod-
nie z art. 8 ust. 2 p.r. sad odmawia otwarcia postepowania
uktadowego lub sanacyjnego, jezeli nie zostata uprawdo-
podobniona zdolnos¢ dtuznika do biezacego zaspokajania
kosztdbw postepowania i zobowigzan powstatych po jego
otwarciu. Zdolnos¢ do biezacego wykonywania zobowigzan
pozaukfadowych powinna zosta¢ wykazana w programie
naprawczym przedstawianym prezesowi ULC.

3 www.ulc.pl/pl/urzad/81-departamenty/regulacja-rynku.
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Argumentem przemawiajacym za koncesjg tymczasowa
moze by¢ — ale nie musi — wniosek o uktad czeSciowy. Pra-
wo restrukturyzacyjne daje dtuznikowi mozliwosc ztozenia
propozycji uktadowych dotyczacych tylko niektérych zobo-
wigzan, ktorych restrukturyzacja ma zasadniczy wptyw na
dalsze funkcjonowanie przedsiebiorstwa dtuznika. Istota
uktadu czeSciowego polega zatem na poddaniu restruktu-
ryzagji wybranych samodzielnie przez dtuznika zobowig-
zan uktadowych. Przy czym w ramach uktadu czeSciowego
mozna — co w praktyce jest bardzo istotne — przymusowo
objac uktadem wierzycieli zabezpieczonych rzeczowo na
skfadnikach majatku dtuznika, ktorzy bez instytucji uktadu
czeSciowego byliby objeci uktadem tylko za swojg wtasng
zgoda. Zatem w praktyce uktad czeSciowy jest poteznym
narzedziem restrukturyzacji, zdolnym do ,zablokowania”
windykacji ze strony wierzycieli zabezpieczonych rzeczowo.

Uktad czeSciowy moze zostal przyjety izatwierdzony
wytacznie w postepowaniu o zatwierdzenie uktadu albo
w przyspieszonym postepowaniu uktadowym. Wspalnym
mianownikiem obu tych postepowan restrukturyzacyjnych
jest wymaog (nieobecny w przypadku innych rodzajéw po-
stepowan restrukturyzacyjnych), aby suma wierzytelnosci
spornych uprawniajgcych do gtosowania nad uktadem nie
przekracza 15% sumy wierzytelnoSci uprawniajacych do
gtosowania nad uktadem. PrzewoZznik lotniczy, ktéry wno-
si o uktad czeSciowy, moze przekazac komunikat, ze jego
problemy finansowe maja ograniczony uktad odniesienia.

Zatozenia restrukturyzacji powinny bezwzglednie zaktadac
i wykazywac petne bezpieczenstwo dziatalnosci przewoz-
nika lotniczego.

WPLYW Z£OZENIA WNIOSKU O 0GLOSZENIE UPADLOSCI
NA DZIALALNOSC LOTNICZA

Sam fakt ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci, co do
zasady, nie uruchamia jeszcze procedur weryfikujacych
w stosunku do przewoznika lotniczego. Niemniej organ
koncesyjny moze podja¢ odpowiednie czynnoSci wery-
fikacyjne, jezeli pojawig sie ,wyrazne oznaki probleméw
finansowych”, ate moga sie zmaterializowac na etapie
skfadania wniosku. Ztozenie wniosku upadtoSciowego nie
wptywa na umowy ubezpieczenia, umowy o korzystanie ze
statkdw powietrznych.

WPLYW OGLOSZENIA UPADLOSCI
NA DZIALALNOSC LOTNICZA

Ogtoszenie upadtosci wywotuje daleko idacy skutek na
dziatalnos¢ lotnicza. Przypomniec nalezy, ze upadtosc jest
traktowana jak przeszkoda w uzyskaniu koncesji. Ogtosze-

nie upadtosci w stosunku do wspolnotowego przewozni-
ka lotniczego, dysponujgcego wazng koncesja, wywotuje
skutek w postaci wszczecia postepowania przez organ
koncesyjny celem niezwtocznego dokonania szczegotowej
oceny sytuacji finansowej i na podstawie jej wynikoéw we-
ryfikacji w ciggu 3 miesiecy statusu koncesji w ten sposob,
ze koncesja zostanie cofnieta, zawieszona, zostanie przy-
znana koncesja tymczasowa (art. 9 ust. 2 rozporzadzenia
1008/2008/WE).

W my3l art. 173 p.u. syndyk niezwtocznie obejmuje maja-
tek upadtego, zarzadza nim, zabezpiecza go przed znisz-
czeniem, uszkodzeniem lub zabraniem go przez osoby
postronne oraz przystepuje do jego likwidacji. Zgodnie
zart. 174 ust. 1 p.u. jezeli syndyk napotyka przeszkody ze
strony upadtego przy obejmowaniu jego majatku, wpro-
wadzenia syndyka w posiadanie majatku upadtego doko-
nuje komornik sgdowy. Zatozeniem strategicznym w upa-
dtosci jest sprzedaz przedsiebiorstwa upadtego w catosci.

Zgodnie z zasada ogdlng wyrazong w art. 175 p.u. syndyk
podejmuje niezbedne czynnosci celem ujawnienia posta-
nowienia o ogtoszeniu upadtosci w ksiedze wieczystej
oraz winnych ksiegach irejestrach, do ktdrych wpisany
jest majatek upadtego. Powinien on ujawnic stan upadtosci
przewoznika lotniczego przez wniosek o odpowiedni wpis
do rejestru cywilnych statkow powietrznych.

Zgodnie z klauzulg generalng z art. 83 p.u. postanowie-
nia umowy zastrzegajace na wypadek ztozenia wniosku
0 ogtoszenie upadtosci czy ogtoszenia upadtosci zmiane
lub rozwigzanie stosunku prawnego, ktorego strong jest
upadty, sg niewazne. Z kolei w mysl art. 84 ust. 1 p.u. po-
stanowienie umowy, ktorej strong jest upadty, uniemozli-
wigjace albo utrudniajace osiggniecie celu postepowania
upadtosciowego, jest bezskuteczne w stosunku do masy
upadtosci.

Zgodnie zart. 115 ust. 1 p.u. ogtoszenie upadtosci ubez-
pieczonego nie ma wptywu na umowy obowigzkowego
ubezpieczenia majatkowego. Do uméw ubezpieczed ma-
jatkowych zawartych przez upadtego przed dniem ogto-
szenia upadtosci stosuje sie odpowiednio przepisy art. 98
i99 p.u. (art. 115 ust. 2 p.u.).

Upadtos¢, co do zasady, nie ma wptywu na byt umowy
najmu rzeczy ruchomej, w ramach ktérej upadty jest na-
jemca. Zgodnie z art. 110 ust. 3 p.u. jezeli przedmiot ngjmu
lub dzierzawy w dniu ogtoszenia upadtosci byt juz wydany
upadtemu, syndyk moze wypowiedzie¢ umowe lub dzier-
zawe, takze wtedy, gdy wypowiedzenie tej umowy przez
upadtego nie byto dopuszczalne.
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Zgodnie z art. 317 ust. 1 p.u. na nabywce przedsiebiorstwa
upadtego przechodza wszelkie koncesje, zezwolenia, li-
cencje i ulgi, ktore zostaty udzielone upadtemu, chyba ze
odrebne ustawy stanowig inaczej®'. Wskazany przepis sta-
tuuje tzw. sukcesje administracyjng. Poniewaz problema-
tyka koncesyjna merytorycznie regulowana jest przez roz-
porzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady, pojawia sie
zasadnicza watpliwos¢: czy ustawodawca krajowy moze
modyfikowac treS¢ aktu prawa pochodnego Wspdinot
Europejskich. Sprzedaz przedsiebiorstwa upadtego ,ko-
mukolwiek” nie oznacza zablokowania kompetencji pre-
zesa ULC do wyeliminowania koncesji z obrotu prawnego.
W perspektywie dziatalnosci lotniczej koncesjonariuszem
moze by¢ tylko podmiot posiadajacy certyfikat AOC, spet-
niajacy kryteria w zakresie ubezpieczenia itp. Oznacza to,
ze nawet przy przyjeciu zyczliwej interpretacji stanu praw-
nego, gdyby prezes ULC przed sprzedaza przedsiebiorstwa
upadtego nie zdazyt cofnac albo zawiesic koncesji, to i tak
dziatalnos¢ lotnicza mogtby prowadzic tylko inny przewoz-
nik lotniczy.

Przepis art. 317 ust. 1 p.u. obowiazuje takze — ze wszyst-
kimi opisanymi watpliwoSciami — w przypadku przygoto-
wanej likwidacji. Zgodnie z art. 56a ust. 1 p.u. do wniosku
0 ogtoszenie upadtosci moze by¢ dotgczony wniosek o za-
twierdzenie warunkéw sprzedazy przedsiebiorstwa dtuz-
nika albo jego zorganizowanej czesci lub sktadnikow ma-
jatkowych stanowiacych znaczng czes¢ przedsiebiorstwa.
W art. 56d ust. 1 p.u. wskazano, ze uwzgledniajgc wniosek,
sad w postanowieniu o ogtoszeniu upadtosci zatwierdza
warunki sprzedazy, okreSlajac co najmniej cene i nabywce
mienia bedacego przedmiotem sprzedazy.

UPADLOSC | RESTRUKTURYZACJA
W STRUKTURZE HOLDINGOWE]

W niektorych przypadkach reglamentowanej dziatalno-
Sci gospodarczej ma znaczenie, kto jest cztonkiem wiadz
koncesjonariusza — jednostki organizacyjnej — albo kto jest
udziatowcem koncesjonariusza®. Certyfikat AOC i koncesja
na dziatalnos¢ lotniczg przyznawane sg zawsze konkret-
nemu podmiotowi prawa. Utrata koncesji, certyfikatu AOC
przez spotke holdingowa nie ma bezposredniego, auto-
matycznego wptywu na koncesje czy certyfikat AOC inngj
spotki holdingowej. Utrata koncesji przez jedng spotke
holdingowa moze oznaczac potrzebe wszczecia kontroli

31 Geromin M., Mickiewicz M., Przejscie licengji, koncesji i zezwolen w ramach sprze-
dazy przedsiebiorstwa w postepowaniu upadfoSciowym, ,Doradca Restruktury-
zacyjny’, 2017, nr9,s.45in.

32 Zob. np. art. 11 ust. 1 pkt 15 ustawy z 19 listopada 2009 r. o grach hazar-
dowych, t,j. Dz. U. 2 2018, poz. 165, 650, 723, ktory zakazuje prowadzenia
dziatalnosci, o ktérej mowa w art. 6 tej ustawy, z uwagi na negatywna ocene
akcjonariusza (udziatowca) reprezentujacego odpowiednig wielkoS¢ kapitatu
zaktadowego.

przez organ koncesyjny w innej spotce holdingowej. Nalezy
pamietac, ze koncesjonowanie jest wyjatkiem od zasady
wolnosci gospodarczej, azatem wszelkie limity iregla-
mentacja wymagaja jednoznacznej podstawy prawnej. Nie
jest dopuszczalna wyktadnia pozajezykowa poszerzajaca
zakres zastosowania przepisow reglamentacyjnych. Pra-
wo publiczne gospodarcze — w jego nowoczesnym ujeciu —
wyznacza granice ekspansji panstwa w wolnos¢ jednostki.

Prawo wskazuje na przypadki, w ktérych zmiany w struk-
turze holdingu maja wptyw na koncesje. Wspdlnotowy
przewoznik lotniczy** powiadamia wfasciwy organ wy-
dajacy koncesje: z wyprzedzeniem (ex ante) - o wszelkich
planowanych tgczeniach lub nabyciach; oraz ex post w ter-
minie 14 dni - o kazdej zmianie wtasnosci pojedynczego
pakietu udziatéw lub akgji, ktory stanowi 10% lub wiecej
catego pakietu udziatéw lub akcji wspdlnotowego prze-
woznika lotniczego, jego spotki macierzystej lub ostatecz-
nej spotki holdingowej (art. 8 ust. 5 lit. b, c rozporzadzenia
1008/2008/WE). Jezeli wtasciwy organ wydajacy koncesje
uznaje, ze notyfikowane zmiany majg istotny wptyw na sy-
tuacje finansowa wspolnotowego przewoznika lotniczego,
wymaga przedstawienia skorygowanego planu gospodar-
czego, zawierajacego dane zmiany i obejmujacego przynaj-
mniej 12 miesiecy od daty ich wprowadzenia, oraz danych,
o ktérych mowa w zataczniku | pkt 234 WitaSciwy organ
wydajacy koncesje podejmuje decyzje w sprawie skory-
gowanego planu gospodarczego, w zakresie mozliwosci
spetnienia przez wspdlnotowego przewoznika lotniczego
jego istniejacych ipotencjalnych zobowigzan w okresie
tych 12 miesiecy. Decyzja ta zostaje podjeta nie pozniegj niz

w ciggu 3 miesiecy od przekazania wszystkich niezbednych

informacji (art. 8 ust. 6 rozporzadzenia 1008/2008/WE).

Wtasciwy organ wydajacy koncesje podejmuje w stosun-

ku do wspdlnotowych przewoznikdw lotniczych, ktérym

przyznat koncesje, decyzje o tym, czy koncesje nalezy po-
nownie przedstawic do zatwierdzenia w przypadku zmiany
jednego lub wiekszej liczby elementéw wptywajacych na

3 Dotyczy to przewozu za pomocg statku powietrznego o maksymalnej masie
startowej (MTOM) 10 ton i wiecej lub o liczbie miejsc 20 i wiecej (art. 8 ust. 8
rozporzadzenia 1008/2008/WE).

3 Informacje, ktére majg zostac dostarczone w celu oceny statej kondyciji finanso-
wej istniejgcych posiadaczy koncesji planujacych zmiane struktur lub dziatalno-
5ci ze znacznym wptywem na ich finanse. 1. W razie koniecznosci — najnowsze
wewnetrzne sprawozdanie zarzadcze ipoddane kontroli biegtego rewidenta
sprawozdania finansowe za poprzedni rok obrotowy. 2. Doktadne, szczegbtowe
dane o wszystkich proponowanych zmianach, np. zmiana rodzaju ustug, propo-
nowane przejecie lub taczenie, zmiany w kapitale zaktadowym, zmiany akcjo-
nariuszy/udziatowcow itd. 3. Przewidywany bilans wraz z rachunkiem zyskow
i strat na biezacy rok obrotowy, uwzgledniajacy wszystkie zmiany proponowane
w strukturze lub dziatalnosci ze znacznym wptywem na finanse. 4. Wykonane
i przewidywane koszty oraz przychody w formie danych liczbowych dotyczace
takich pozycji, jak paliwo, taryfy i stawki, wynagrodzenia, konserwacja, amorty-
zacja, wahania kursu walutowego, opfaty lotniskowe, optaty nawigacyjne, kosz-
ty obstugi naziemnej, ubezpieczenie itd. Prognozy dotyczace ruchu lotniczego/
przychody. 5. Przewidywany rachunek przeptywéw pienieznych i plany dotycza-
ce ptynnosci na nastepny rok, uwzgledniajace wszystkie proponowane zmiany
w strukturze lub dziatalnosci ze znacznym wptywem na finanse 6. Szczegbtowe

dane dotyczace finansowania nabycia/leasingu statku powietrznego, w tym,
w przypadku leasingu, terminy i warunki umowy.
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sytuacje prawng wspélnotowego przewoznika lotniczego
oraz, w szczegolnosci, w przypadku taczenia lub przejecia
(art. 8 ust. 7 rozporzadzenia 1008/2008/WE).

Dalej wskaza¢ nalezy na problem tzw. dobrej reputacji.
Zgodnie zart. 7 ust. 1 rozporzadzenia 1008/2008/WE
w przypadku gdy do celdéw przyznania koncesji wymagane
jest potwierdzenie, ze osoby, ktére beda stale i rzeczywi-
Scie kierowaty dziatalnoscig przedsiebiorstwa, maja dobrg
reputacje lub ze nie ogtosity upadtoSci, wtasciwy organ
wydajacy koncesje przyjmuje jako wystarczajacy dowaod
wobec obywateli panstw cztonkowskich przedstawienie
dokumentow potwierdzajacych spetnienie tych wymogow,
wydanych przez wtasciwe organy w panstwie cztonkow-
skim pochodzenia lub w panstwie cztonkowskim, w kto-
rym dane osoby majg swoje state miejsce pobytu®®. Wta-
Sciwy organ wydajacy koncesje moze zawiesic lub cofnac
koncesje wspdlnotowego przewoznika lotniczego, jesli
nie spetnia on juz wymogdw dotyczacych dobrej reputa-
cji okreSlonych wart. 7 rozporzadzenia 1008/2008/WE
(art. 9 ust. 6 rozporzadzenia 1008/2008/WE).

Problem dobrej reputacji moze powstac gdy: a) cztonkiem
zarzadu przewoznika lotniczego — oile prawo wtasci-
we dopuszcza taka konstrukcje — albo b) faktycznym za-
rzadzajacym spotka holdingowa, byta inna spotka, ktéra
ogtosita upadtosc albo otworzyta restrukturyzacje. Nalezy
broni¢ pogladu, ze, co do zasady, upadtoSc spotki corki nie
narusza dobrej reputacji spotki matki w ramach struktury
holdingowe;j.

WNIOSKI

Dla niezaktdconego wykonywania dziatalnosci lotniczej
przewoznik lotniczy winien spetnic szereg wymogow
formalnych i merytorycznych, w tym powinien dyspono-
wac m.in. waznym certyfikatem przewoznika lotniczego
AOCi koncesja. Status finansowy przewoznika lotniczego
sam w sobie nie jest przedmiotem certyfikacji AOC. Nie-
mniej przedmiotem kontroli w ramach certyfikacji moga
by¢ nastepstwa ztego stanu finansowego przewoznika
lotniczego.

3 W przypadku gdy panstwo cztonkowskie pochodzenia lub panstwo cztonkow-
skie, w ktorym dana osoba ma swoje state miejsce pobytu, nie wydaje doku-
mentéw potwierdzajacych dobra reputacje, moga one by¢ zastgpione oSwiad-
czeniem pod przysiega, a w panstwach, w ktérych nie istnieje forma oswiadcze-
nia pod przysiega — uroczystym oSwiadczeniem ztozonym przez wnioskodawce
przed wtasciwym organem sadowym lub administracyjnym, lub, w stosownych
przypadkach, przed notariuszem lub uprawnionym organem zawodowym pan-
stwa cztonkowskiego, z ktorego osoba ta pochodzi lub w ktérym ma ona swoje
state miejsce pobytu. Taki organ, notariusz lub uprawniony organ zawodowy
wydaja certyfikat potwierdzajacy autentycznos¢ oSwiadczenia ztozonego pod
przysiega czy w drodze uroczystego oSwiadczenia (art. 7 ust. 2 rozporzadzenia
1008/2008/WE).

Dla utrzymania udzielonej koncesji na dziatalno5¢ lotnicza
przewoznik lotniczy powinien miec zdolnoS¢ spetnienia ist-
niejacych i potencjalnych zobowigzan przez 12 miesiecy.

Otwarcie restrukturyzacji albo ogtoszenie upadtosci nie
oznacza automatycznie wygasniecia koncesji, ale jest
podstawa do wszczecia przez prezesa ULC postepowania
w celu oceny sytuacji finansowej koncesjonariusza ina
podstawie wynikdw tego postepowania. W ciagu 3 mie-
siecy prezes ULC weryfikuje status koncesji w ten sposob,
ze moze ja: (a) cofnac, (b) zawiesi¢, (c) zawiesic i przyznac
koncesje tymczasowa. W zbadanym przypadku przewoz-
nika dysponujacego koncesja prezes ULC podjat dziatania
proporcjonalne i w zwigzku z upadtoscig przewoznika za-
wiesit ja.

W przypadku otwarcia restrukturyzacji prawdopodobne
jest zawieszenie koncesji i przyznanie tzw. koncesji tym-
czasowej. Prezes ULC moze przyznac tymczasowg kon-
cesje na okres nieprzekraczajacy 12 miesiecy, do czasu
reorganizacji finansowej wspoélnotowego przewoznika
lotniczego, pod warunkiem ze nie jest zagrozone bezpie-
czenstwo, ze tymczasowa koncesja odzwierciedla, w sto-
sownych przypadkach, wszelkie zmiany w AOC oraz ze wy-
stepuje realna perspektywa odbudowy sytuacji finansowej
w tym okresie. W celu wykazania tej ostatniej przestanki
koncesjonariusz sktada stosowny wniosek do prezesa ULC.

Wobec merytorycznego uregulowania problematyki kon-
cesji w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady
sukcesja administracyjna, o ktorej mowa w art. 317 ust. 1
p.u., nie bedzie miata zastosowania w przypadku sprze-
dazy przedsiebiorstwa przez syndyka, czy to wedtug za-
sad ogolnych, czy w ramach przygotowanej likwidacji. Nie
mozna wykluczyé mozliwosci uzyskania koncesji tymcza-
sowej w przypadku szybkiej sprzedazy przedsiebiorstwa
upadtego.

Ogtoszenie upadtosci, otwarcie restrukturyzacji, utrata,
zawieszenie koncesji spotki corki nie majg wptywu na kon-
cesje spotki matki.
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kancelaria prawnicza

PODWOJNA ODPOWIEDZIALNOSC CZEONKOW UPADLYCH
SKOK-OW. OBOWIAZKI SYNDYKA MASY UPADLOSCI
W ZAKRESIE DOCHODZENIA ROSZCZEN Z TEGO TYTULU

Media donosza, ze syndycy spotdzielczych kas oszczed-
nosciowo-kredytowych® w upadtosci wysytajg wezwania
do zaptaty do ich cztonkéw. Wzywaja do zaptaty réwno-
wartosci wptaconych udziatéw. Jest to tzw. podwojna
odpowiedzialnos¢ cztonkdw skok za straty. Czy dziatania
syndykéw sa uprawnione? OdpowiedZ na to pytanie nie
jest prosta.

Celem artykutu jest przyblizenie problematyki podwoj-
nej odpowiedzialnosci cztonkow spotdzielczych kas
oszczednosciowo-kredytowych ioméwienie pogladow
dotyczacych tej odpowiedzialnosci w przypadku upadto-
Sci kas. Nie wskazuje on stusznosci jednej z prezentowa-
nych koncepdji, a jedynie mozliwg interpretacje przepi-
sow ksztattujgcych te odpowiedzialnosc.

PODSTAWY PRAWNE PODWOJNE)
ODPOWIEDZIALNOSCI CZEONKOW ZA STRATY KASY

Spotdzielcza kasa oszczednoSciowo-kredytowa jest
spotdzielnia o celu uregulowanym ustawowo. Gromadzi
Srodki pieniezne wytacznie swoich cztonkow, udziela im
pozyczek i kredytow, przeprowadza na ich zlecenie roz-
liczenia finansowe, posredniczy przy zawieraniu umow
ubezpieczenia, ewentualnie dokonuje innych czynnosci
okreSlonych w ustawie®.

W celu zapewnienia bezpieczenstwa ekonomicznego
kasa jest obowigzana posiadac fundusze wtasne, dosto-
sowane do rozmiaru prowadzonej dziatalnosci. Do fundu-
szy wiasnych kasy nalezy m.in. fundusz udziatowy, ktory

T Radca prawny, wspélnik Kancelarii Prawniczej prof. dr hab. Zygmunt Tobor,
Mirostaw Mozdzef Sp.j., licencjonowany doradca restrukturyzacyjny.

2 Radca prawny wpisany na liste radcéw prawnych Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Katowicach.

3 W tresci artykutu spétdzielcza kasa oszczednoSciowo-kredytowa okreslana
jest rowniez jako kasa lub skok.

4 Art.3ustawy z 5 listopada 2009 r. o spétdzielczych kasach oszczednoSciowo-
kredytowych (tj. Dz. U. 2017.2065), dalej jako: ustawa o skok.

powstaje z wptat udziatow cztonkowskich, oraz fundusz
zasobowy powstajgcy z wptat wpisowego wnoszonego
przez cztonkéw i nadwyzki bilansowej (art. 24 ust. 112
pkt 1 i2 ustawy o skok). Nadwyzka bilansowa zostaje
przeznaczona na zwiekszenie funduszu zasobowego lub
uzupetnienie udziatéw uprzednio przeznaczonych na po-
krycie straty bilansowej (art. 26 ust. 1 ustawy o skok).

Z kolei straty bilansowe pokrywane sg z funduszu zaso-
bowego, a w czesci przekraczajacej fundusz zasobowy —
z funduszu udziatowego (art. 26 ust. 2 ustawy o skok). Po-
dejmowanie uchwat w sprawie podziatu nadwyzki bilanso-
wej lub sposobu pokrycia strat nalezy do wytacznej wta-
Sciwosci organu uchwatodawczego kasy, tzn. odpowiednio
walnego zgromadzenia lub zebrania przedstawicieli (art. 2
ustawy o skok w zw. z art. 38 § 1 pkt 4 PrSpotdz®).

Art. 26 ust. 3 ustawy o skok przewiduje, ze odpowiedzial-
nosc cztonkow kas za straty powstate w kasie moze zo-
stac podwyzszona w statucie kasy do podwajnej wyso-
kosci wptaconych udziatow. W doktrynie wyjasniono, ze
.podwyzszony stopien uczestnictwa cztonkoéw w stratach
kasy wyznaczony jest przez przepis bezwzglednie wigza-
cy jako podwojna wysokos¢ wptaconych udziatow. Jezel
zatem kazdy cztonek kasy obejmuje i wptaca jeden udziat
o wartosci 100 zt, to jego stopief uczestnictwa w stra-
tach kasy moze zostaé powiekszony o kolejne 100 zt.
Jednak w przypadku, w ktérym w kasie istnieje obowia-
zek objecia wiekszej liczby udziatdw obowigzkowych lub
cztonek objat udziaty nadobowigzkowe, wowczas pod-
wyzszona granica uczestnictwa cztonka w stratach bilan-
sowych kasy jest wyznaczona przez iloczyn wszystkich
objetych udziatéw i warto5¢ wptaconego udziatu (...)%"

° Ustawa z 16 wrzesnia 1982 r. — Prawo spétdzielcze (Dz. U.z 2016 r,, poz. 21,
996 i 1250), dalej jako: PrSpotdz.

6 Tak Zakrzewski P, [w:] A. Herbert, Sz. Pawtowski, P. Zakrzewski, ,Spotdzielcze
kasy oszczednosciowo-kredytowe. Komentarz’, Wydawnictwo CH. Beck,
Warszawa 2014, s. 215, nb 25.
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Regulacja ustawowa dotyczaca opisanej odpowiedzial-
nosSci jest szczatkowa. Przepis nie okresla, na jakich
warunkach cztonek kasy moze zostac¢ zobowigzany do
dodatkowych wptat. Nalezatoby przyjac, ze warunkiem
uruchomienia podwaojnej odpowiedzialnosci jest wysta-
pienie w kasie straty, na pokrycie ktorej nie wystarczajg
fundusze zasobowy iudziatowy. Dopiero gdy pokrycie
straty w sposob standardowy, zgodnie z zasada wyni-
kajaca z art. 26 ust. 2 ustawy o skok, z funduszu zasobo-
wego i udziatowego nie bedzie wystarczajace, wowczas
mozna zobowigzac cztonkdw kasy do wniesienia doptat.

Art. 26 ust. 3 ustawy o skok nie wskazuje rowniez, w jaki
sposob nalezy wdrozy¢ procedure dochodzenia podwajnej
odpowiedzialnosci. Nie powinno ulegac watpliwosci, ze
podwyzszona odpowiedzialnoS¢ moze miec miejsce jedy-
nie w przypadku kas, ktére w swoim statucie przewiduja
taka mozliwosc. Warunek wynika wprost z treSci przepisu.
W przepisie nie okreSlono jednak, jaki organ jest upraw-
niony do podjecia uchwaty w tej sprawie. W przypadku
braku szczegdtowych regulacji w statucie kasy nalezatoby
przyjac, ze kompetencja w tym zakresie nalezy do orga-
nu uchwatodawczego. Walne zgromadzenie lub zebranie
przedstawicieli jest bowiem organem wytacznie upraw-
nionym do podejmowania uchwat w sprawie pokrywania
strat kasy. Tym samym zobowigzanie do dokonania wptat
z tytutu tzw. podwojnej odpowiedzialnosci na pokrycie
strat powinno mie¢ podstawe w decyzji tego organu.

Sytuacja komplikuje sie w przypadku ogtoszenia upadto-
Sci kasy. Powstaje watpliwos¢, czy syndyk masy upadto-
Sci jest uprawniony do zadania od cztonkow kasy doptat
w ramach podwojnej odpowiedzialnosci uregulowanej
w art. 26 ust. 3 ustawy o skok? Odpowiedz na to pyta-
nie nie jest prosta. Mozna pokusic sie o stwierdzenie, ze
istnieja dwa sprzeczne poglady. Jeden zaktada uprawnie-
nie syndyka do ustalenia i egzekwowania dodatkowych
wptat na pokrycie strat kasy. Jest to koncepcja sprzyja-
jaca ochronie intereséw wierzycieli upadtego. Druga od-
mawia syndykowi tego prawa i tym samym jest przyja-
zna cztonkom upadtej kasy.

KONCEPCJA PRZYJAZNA WIERZYCIELOM
KAS W UPADtOSCI

Ogtoszenie upadtoSci powoduje utrate przez upadte-
go prawa zarzadu oraz mozliwosci korzystania z mienia
wchodzacego do masy upadtosci i rozporzadzania nim
(art. 75 ust. 1 PrUpadt’). Upadty nie moze wiec podej-
mowac czynnosci faktycznych i prawnych, ktére powo-

7 Ustawa z 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (tj. Dz. U. 2017.2344),
dalej: PrUpadt.

dowatyby zmiany w jego majatku stanowigcym mase
upadtosci.

W celu likwidacji majatku upadtego powotany zostaje
syndyk. Niezwtocznie obejmuje on majgtek upadtego, za-
rzadza nim, zabezpiecza go przed zniszczeniem, uszko-
dzeniem lub zabraniem go przez osoby postronne i przy-
stepuje do jego likwidacji (art. 173 PrUpadt). Wypetniajac
swoje obowiazki, syndyk powinien dazyc do realizacji jed-
nego z podstawowych celdow postepowania upadtoscio-
wego, przewidzianego w art. 2 ust. 1 PrUpadt, a wiec do
zaspokojenia wierzycieli w jak najwyzszym stopniu.

W kwestii uprawnien syndyka wypowiedziat sie m.in.
Sad Najwyzszy w uchwale z 16.09.2010 r., Zagadnienie
prawne rozpatrywane przez sad dotyczyto legitymacji
syndyka do Sciggniecia od akcjonariuszy uzupetniajacych
wptat na pokrycie kapitatu zaktadowego, ktérych termin
ptatnosci okreSlony uchwata o podwyzszeniu kapitatu
zaktadowego nie uptynat przed datg ogtoszenia upadto-
Sci obejmujacej likwidacje majatku spotki akcyjnej, a ak-
cjonariusze nie zostali wezwani do uzupetnienia wktadu
przez likwidatora. Wyktadni sadu podlegat art. 471 ko-
deksu spotek handlowych®, ktory przewidywat powin-
nosc likwidatorow spotki w postaci Sciggniecia od akcjo-
nariuszy zalegtych wptat na kapitat zaktadowy w wyso-
kosci potrzebnej do pokrycia zobowigzan.

Sad Najwyzszy pordwnat regulacje prawa upadtoSciowe-
go oraz kodeksu spotek handlowych i uznat, ze w prawie
upadtoSciowym nie mozna wprost wskazac przepisu,
z ktérego wynikatoby uprawnienie syndyka do S5cia-
gniecia wierzytelnosci od akcjonariuszy na podobnych
zasadach, jak wynika to zart. 471 k.s.h. Stwierdzit, ze
mozna wobec tego uznag, ze skoro zaden przepis usta-
wy nie wyposaza syndyka w uprawnienie do Sciggniecia
od akcjonariuszy zalegtych wptat na kapitat zaktadowy,
to moze on tylko Sciagnat od akcjonariuszy sptaty na
akcje, ktorych ustalony w statucie termin juz nadszedt,
a zalegte sptaty, ktore sa jeszcze niewymagalne, moze
zby¢€. Zdaniem Sadu Najwyzszego taka interpretacja po-
zostawataby jednak w wyraznej sprzecznosci z funkgja,
jaka petni w spotce akcyjnej kapitat zaktadowy, bedacy
konstrukgja, przez ktorg ustawodawca naktada na spot-
ke ijej wspolnikow obowiazek utrzymywania przez czas
istnienia spotki okreSlonego w ustawie i statucie majatku
(aktywow). Uznat, ze jezeli majatek spotki nie wystarcza
na zaspokojenie jej wierzycieli, to likwidatorzy majg obo-
wigzek Sciggniecia od kazdego akcjonariusza zalegtych

& IICZP 56/10, OSNC 2011/3/23.
° Ustawa z 15 wrzeSnia 2000r. — Kodeks spétek handlowych (tj. Dz U.
2017.1577), dalej jako: k.s.h.
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wptat w wysokosci potrzebnej na pokrycie zobowigzan
spotki. Z kolei w razie ogtoszenia upadtosci spotki jej
majatek nie wystarcza na pokrycie zobowigzan spotki,
poniewaz przestankg postawienia spotki w stan upadto-
Sci jest to, ze jej zobowigzania przekraczajg wartosc jej
majatku. ,Wobec tego, zgodnie z funkcja kapitatu zakta-
dowego, akcjonariusze powinni wptacic do spotki taka
kwote, jaka zadeklarowali. Zwolnienie ich ztego obo-
wigzku doprowadzitoby w razie upadtosci do sytuacji,
w ktorej interes akcjonariuszy bytby chroniony kosztem
zmniejszonej ochrony interesu wierzycieli spotki. Mimo
braku wyraznego przepisu, nalezy opowiedzie€ sie za
wyktadnig celowoSciowa przepisow o likwidacji iupa-
dtosci spotki akeyjnej i uznac, ze syndyk masy upadtosci
ma prawo do wezwania akcjonariuszy do wniesienia do
masy upadtosci zalegtych wptat na kapitat zaktadowy"
Zatem Sad Najwyzszy stwierdzit wprost, ze w odniesie-
niu do postepowania upadtosciowego brak jest przepisu
odpowiadajgcego art. 471 k.s.h., ktéry naktada na likwi-
datora obowigzek Sciggniecia od akcjonariuszy doptat na
kapitat zaktadowy. Sad Najwyzszy uznat jednak, ze bio-
rac pod uwage wzgledy celowosciowe, nalezy przyznac
syndykowi analogiczne uprawnienia.

Dokonujac analizy roli syndyka w toku postepowania
upadtoSciowego, nalezy zwrdcic uwage na jeszcze jeden
z wyrokdw Sadu Najwyzszego dotyczacy upadtej spot-
dzielni wydany na gruncie poprzednio obowigzujgcego
aktu prawnego regulujgcego prawo upadtoSciowe™. Sad
Najwyzszy stwierdzit w nim, ze wedtug art. 20 § 1 Roz-
pUpadt ,upadty na skutek ogtoszenia upadtosci traci z sa-
mego prawa zarzad oraz mozno5¢ korzystania i rozporza-
dzania majatkiem, nalezacym do niego w dniu upadtosci,
jak tez nabytym w toku postepowania. Majatek ten stano-
wi mase upadtosci. Przepis ten (...) ma zastosowanie takze
do spotdzielni, tym samym wiec zadne jej organy, w tym
rowniez walne zgromadzenie, nie sg uprawnione do po-
dejmowania decyzji co do majatku spétdzielni, ktorej upa-
dtoS¢ ogtoszono. Z ta chwila syndyk ustanowiony przez
sad obejmuje z mocy samego prawa majatek upadtego,
zarzadza tym majatkiem iprzeprowadza jego likwidacje
(art. 90 pr. upadt.). Do uprawnien i obowigzkow syndy-
ka nalezy wiec takze podejmowanie wszelkich czynnosci
prawnych zmierzajacych do zwiekszenia aktywoéw masy

19 Wyrok Sadu Najwyzszego z2.06.1970r., Il CR 161/70, OSNC 1971/1/15,
wydany na gruncie art. 20 § 1 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z 24 pazdziernika 1934 r. — Prawo upadtosciowe (t.j. Dz. U. 1991.118.512),
dalej: RozpUpadt. Art. 20 § 1 RozpUpadt stanowit, ze na skutek ogtoszenia
upadtosci upadty traci zsamego prawa zarzad oraz moznos¢ korzystania
i rozporzadzania majatkiem, nalezacym do niego w dniu ogtoszenia upadtosci,
jak tez nabytym w toku postepowania. Majatek ten stanowi mase upadtosci.
Jego tres¢ jest wiec zbiezna z aktualnie obowigzujagcym art. 75 ust. 1 PrUpadt,
ktory stanowi, ze z dniem ogtoszenia upadtosci upadty traci prawo zarzadu
oraz mozliwos¢ korzystania z mienia wchodzacego do masy upadtosci
i rozporzadzania nim.

upadtosci w interesie zarowno upadtego, jak i jego wierzy-
cieli. (...) Jak to zas juz wyjasniono, w razie ogtoszenia upa-
dtosci spotdzielni uprawnionym do wystapienia w jej imie-
niu z (...) zadaniem jest nie organ spétdzielni, lecz syndyk
(art. 91 ustawy o spétdzielniach iich zwigzkach, art. 21
i 90 pr. upadt.)” Na gruncie tego orzeczenia mozna zatem
wysungat wniosek, ze po ogtoszeniu upadtosci spotdziel-
ni uprawnionym do wystgpienia w jej imieniu jest syndyk,
nawet w sytuacji, gdy przed ogtoszeniem upadtosci ce-
lem podjecia okreslonych dziatan wymagana byta decyzja
jej organu. Wynika z tego, ze Sad Najwyzszy przyznawat
syndykowi uprawnienia zastrzezone w toku normalnego
dziatania innym organom, powotujac sie na wzgledy celo-
wosciowe, jakim ma stuzy¢ postepowanie upadtosciowe.

W podobny sposdb wypowiedziat sie Sad Rejonowy w Da-
browie Gérniczej w sprawie z powoddztwa jednego z syn-
dykow ustanowionych w postepowaniu upadtoSciowym
spotdzielczej kasy oszczednoSciowo-kredytowej przeciw-
ko cztonkowi kasy ztytutu podwojnej odpowiedzialno-
Sci'. Sad powotat sie w szczegolnosci na art. 61 PrUpadt,
zgodnie z ktdrym z dniem ogtoszenia upadtosci majatek
upadtego staje sie masg upadtosci, ktora stuzy zaspo-
kojeniu wierzycieli upadtego. Wobec tego po ogtoszeniu
upadtosci kasa ,poprzez swoje organy nie ma mozliwo-
Sci zarzadzania swym majgtkiem, zaréwno nalezacym do
SKOK w dniu ogtoszenia upadtosci, jak i nabytym w toku
postepowania upadtosciowego. Od chwili ogtoszenia upa-
dtosci SKOK podmiotem, ktory w tym zakresie ma upraw-
nienia, jest wytacznie syndyk” Po ogtoszeniu upadtosci
organy kasy nie podejmuja zadnych decyzji dotyczacych
majatku stanowiacego od dnia ogtoszenia upadtosci mase
upadtosci, nie moze rowniez dochodzi¢ pokrycia strat od
swoich cztonkow. Skutecznos¢ dziatania syndyka ,nie jest
uzalezniona od jakichkolwiek uchwat organéw danego
podmiotu (upadtego), ktore bytyby wymagane przez umo-
we lub statut w normalnym toku rzeczy, czyli przed ogto-
szeniem upadtosci. Jezeliby przyjac odmienne stanowisko,
to czesto dziatania syndyka bytyby nieskuteczne z uwagi
na brak odpowiednich uchwat organéw danego podmiotu,
podjetych przed ogtoszeniem upadtosci. Ponadto majac
na wzgledzie, ze upadty traci prawo zarzadu oraz mozli-
wo5¢ korzystania z mienia wchodzacego do masy upadto-
Sci i rozporzadzania nim, organy upadtego w toku poste-
powania upadtosciowego nie moga podejmowac zadnych
uchwat dotyczacych masy upadtosci. Biorac pod uwage
cel postepowania upadtosciowego, ktérym jest zaspoko-
jenie roszczen wierzycieli w jak najwyzszym stopniu (art. 2
ust. 1 Prawa upadtosciowego), odmienne stanowisko jest
nie do zaakceptowania"

" Wyrok Sadu Rejonowego w Dabrowie Gorniczej z 25.10.2017 r. (sygn. akt: | C
376/17), nieprawomocny na dzied pisania artykutu.
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Zatem sad rozpatrujacy sprawe podwaojnej odpowie-
dzialnosci cztonkdéw upadtej kasy przyznat uprawnienie
zadania doptat wytacznie w oparciu o decyzje syndyka.
Stanat na stanowisku, ze uzaleznienie podwajnej odpo-
wiedzialnosci od uchwaty organu kolegialnego spotdziel-
ni oznaczatoby zaprzeczenie celu postepowania upadto-
Sciowego, jakim jest zaspokojenie roszczen wierzycieli
w jak najwyzszym stopniu.

KONCEPCJA PRZYJAZNA CZLONKOM
UPADLYCH SKOK-OW

Istnieje jednak mozliwoS¢ odmiennej interpretacji prze-
pisow dotyczacych podwojnej odpowiedzialnosci czton-
kow skok w upadtosci.

Do spotdzielczych kas oszczednoSciowo-kredytowych
stosuje sie odpowiednio przepisy Prawa spotdzielczego.
Zgodnie z art. 134 PrSpo6t przepisy o organach spotdziel-
ni stosuje sie takze podczas postepowania upadtoscio-
wego, jezeli z przepisdw prawa upadtosSciowego nie wy-
nika inaczej. Nalezy zatem przyjrzec sie przepisom prawa
upadtosciowego w tym zakresie. Do spétdzielczych kas
oszczednosciowo-kredytowych postawionych w stan
upadtosci stosuje sie odpowiednio regulacje dotyczace
upadtosci bankow?,

Art. 433 PrUpadt w sposéb szczegdlny reguluje wptyw
ogtoszenia upadtosci banku na istnienie jego organow.
Stanowi on w szczeg6lnosci, ze o ile skutki te nie nasta-
pity wczeSniej z powodu otwarcia postepowania uktado-
wego, z dniem ogtoszenia upadtosci organy zarzadzajace
i nadzorcze banku ulegajg rozwigzaniu oraz wygasaja
zarzad komisaryczny, powotanie likwidatora oraz upraw-
nienia kuratora ustanowionego na podstawie Prawa ban-
kowego'. Zatem na skutek ogtoszenia upadtosci banku,
inaczej niz w przypadku innych osob prawnych, dochodzi
do definitywnego rozwigzania organdéw zarzadzajacych
i organdw nadzorczych, a nie tylko do utraty (lub ogra-
niczenia) ich niektorych kompetencji’. Z przytoczone-
go przepisu nie wynika, aby ulegaty rozwigzaniu organy
uchwatodawcze banku'®. Mozna wiec wysungac wniosek,
ze ogtoszenie upadtosci nie bedzie oznaczato rozwigza-
nia walnego zgromadzenia lub zebrania przedstawicieli
skoku, a tym samym brak bedzie podstaw prawnych do
przejecia uprawnien tych organdw przez syndyka.

2 Art. 441a ust. 4 PrUpadt.

3 Art. 433 pkt 1i2 PrUpadt.

" Tak postanowienie Sadu Najwyzszego z30.11.2017r., IV CSK 46/17, LEX
nr2416283.

5 Zob. Mozdzen, M., Art. 433, [w:] ,Prawo upadtoSciowe. Komentarz”. Wolters
Kluwer Polska, 2017.

Na marginesie wypada wspomnie¢, ze w przypadku
powotania zarzadcy komisarycznego w trybie ustawy
o skok cztonkowie zarzadu kasy zostajg odwotani z mocy
prawa, a udzielone wczesniej prokury ipetnomocnic-
twa wygasaja. Przepis przewiduje réwniez wprost, ze
z dniem ustanowienia zarzadcy komisarycznego kom-
petencje innych organow kasy ulegajg zawieszeniu. Na
zarzadce komisarycznego przechodzi prawo podejmo-
wania decyzji we wszystkich sprawach kasy, z wyjatkiem
wprowadzania zmian w ich statutach. Na gruncie tego
przepisu przyjmuje sie wiec, ze zarzadca komisaryczny
podejmuje decyzje (oSwiadczenia woli iczynnosci fak-
tyczne) we wszystkich sprawach zastrzezonych na mocy
ustawy i statutu do kompetencji organdéw kasy, zwtasz-
cza walnego zgromadzenia, z wyjatkiem wprowadzania
zmian w statutach™. Skoro ustawodawca nie wprowa-
dzit analogicznego rozwigzania w prawie upadtoscio-
wym, mozna zaktadag, ze byt to zabieg celowy i syndyk
nie jest uprawniony do podejmowania uchwat lezacych
w kompetencji organu uchwatodawczego.

W zwigzku z tym mozna przyjac, ze w przypadku braku
uchwaty wtasciwego organu uchwatodawczego w przed-
miocie pokrycia straty kasy z dodatkowych wptat, wy-
nikajacych z podwojnej odpowiedzialnosci jej cztonkow
okreSlonej w art. 26 ust. 3 ustawy o skok i statucie kasy,
syndyk nie jest uprawniony do podjecia uchwaty w tym
zakresie i w konsekwencji nie jest uprawniony do docho-
dzenia przedmiotowych wierzytelnosci od cztonkdw kasy.

Podobne stanowisko zajeta Prokuratura Krajowa, ktora
zlecita Departamentowi Postepowania Sadowego do-
konanie analizy sprawy podwajnej odpowiedzialnosci
cztonkow skok. Z oSwiadczenia Prokuratury Krajowej
wynika, ze analiza wykazata, ze syndyk nie ma kom-
petencji do wzywania cztonkéw kasy do uzupetnienia
udziatow do podwdjnej wysokosci. W oSwiadczeniu
czytamy, ze: ,W ocenie prokuratury oraz Krajowej Spot-
dzielczej Kasy OszczednoSciowo-Kredytowej z siedzibg
w Sopocie dziatania syndyka, polegajace na wzywaniu
cztonkéw SKOK (...) do pokrycia straty tej kasy do wyso-
kosci dwukrotnosci wptaconych udziatéw, nie znajduja
podstaw prawnych. Zgodnie z art. 26 ust. 2 ustawy z 5 li-
stopada 2009 roku o spotdzielczych kasach oszczedno-
Sciowo-kredytowych strata bilansowa kasy powinna
byc pokryta wtym samym roku, w ktérym wystapi-
ta. Najpierw w oparciu o fundusz zasobowy, aw cze-
Sci przekraczajgcej ten fundusz — ze srodkéw funduszu
udziatowego. Do wystapienia dodatkowej odpowiedzial-
6 Art. 73 ust. 3 ustawy o skok.

7 Tak Zakrzewski P., [w:] A. Herbert, Sz. Pawtowski, P. Zakrzewski, ,Spotdzielcze

kasy oszczednosciowo-kredytowe. Komentarz’, Wydawnictwo C.H. Beck,
Warszawa 2014, s. 419, nb. 10.

34

DORADCA RESTRUKTURYZACYJNY



nosci cztonkow kasy za strate bilansowa niezbedna jest
uchwata walnego zgromadzenia o pokryciu straty. Po-
winna ona zobowiazywac cztonkdw kasy do wniesienia
doptat. Przestanka do podjecia takiej uchwaty jest nie-
wystarczajacy do pokrycia straty poziom funduszéw za-
sobowego i udziatowego. Co wazne, uchwata o pokryciu
straty bilansowej przez wezwanie cztonkéw do wnie-
sienia doptat powinna zapas¢ w terminie 6 miesiecy po
uptywie roku obrachunkowego, na walnym zgromadze-
niu zwotanym w celu miedzy innymi zatwierdzenia rocz-
nego sprawozdania finansowego." Zdaniem prokuratury
jesli walne zgromadzenie nie podjeto w stosownym cza-
sie po zakonczeniu okresu obrachunkowego uchwaty, to
po stronie cztonkéw skok nie powstato zobowigzanie do
pokrycia strat w kasie, a syndyk swojg decyzjg nie moze
zastepowac uchwaty walnego zgromadzenia'@.

W jednym z postepowan upadtoSciowych skok proku-
ratura skierowata nawet pismo do sedziego-komisarza
jako organu kierujgcego tokiem postepowania ispra-
wujacego nadzor nad czynnoSciami syndyka zgodnie
z art. 152 ust. 1 PrUpadt. Z informacji prasowych wynika,
ze sedzia-komisarz stwierdzit, ze nie ma kompetencji do
oceny zasadnosci poszczegdlnych roszczen naleznych
masie upadtosci, aart. 152 PrUpadt nie daje mu pra-
wa wigzacego rozstrzygania sporow miedzy syndykiem
a osobami trzecimi w zakresie obowigzku zaptaty na-
leznosci na rzecz masy upadtosci. Kwestionowanie za-
sadnosci roszczeh moze skutkowaé wytoczeniem przez
syndyka powodztwa przed sadem cywilnym. Wowczas
sad cywilny bedzie uprawniony do oceny zasadnosci do-
chodzenia roszczen przez syndyka, w tym stwierdzenia,
czy dziatanie syndyka nie jest sprzeczne ze spoteczno-
-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasa-
dami wspotzycia spotecznego™.

OBOWIAZKI SYNDYKA

Jak widag, istniejg rozbiezne poglady co do tego, czy syn-
dyk jest uprawniony do domagania sie doptat od czton-
kéw kas na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy o skok. Co
zatem powinien zrobic syndyk?

Syndyk dziata z mocy prawa, sprawujac swa funkcje sa-
modzielnie, cho¢ pod nadzorem sedziego-komisarza
i sadu. Jest zatem menedzerem szczegdlnego rodzaju,
ktorego celem dziatania jest uporzadkowanie dziatalnosci
i spraw majatkowych upadtego w celu optymalnego za-

8 https:/pk.gov.pl/aktualnosci/aktualnosci-z-kraju/prokuratura-staje-w-
obronie-czlonkow-skok-wolomin.

9 http:/restrukturyzacja.pl/2017/07/26/skok-wolomin-prokuratura-kontra-
syndyk/; https:/wiadomosci.onet.pl/tylko-w-onecie/byli-czlonkowie-skok-
wolomin-jednak-musza-zaplacic-wniosek-prokuratury-oddalony/1th3qee.

spokojenia wierzycieli. Tak okreslit role syndyka Naczelny
Sad Administracyjny w jednym ze swoich wyrokéw?.

Przy czym zgodnie z art. 179 PrUpadt syndyk jest obo-
wigzany podejmowac dziatania z nalezyta starannoscia,
w sposadb umozliwiajgcy optymalne wykorzystanie ma-
jatku upadtego w celu zaspokojenia wierzycieli w jak naj-
wyzszym stopniu, w szczeg6lnosci przez minimalizacje
kosztow postepowania.

W doktrynie zwraca sie uwage, ze przepis pozostaje
w zwigzku z funkcja windykacyjng postepowania upa-
dtoSciowego. ,Zaspokojenie wierzycieli stanowi bowiem
cel, do ktérego to postepowanie ze swej istoty powinno
zmierzac. Komentowany przepis nawigzuje jednoczesnie
do — wyrazonej wprost w art. 2 — zasady optymalizacji,
poniewaz syndyk powinien podejmowac takie dziatania,
ktore pozwola na to, by majatek upadtego zostat wyko-
rzystany w celu zaspokojenia jego wierzycieli w jak naj-
wyzszym stopniu”?".

Syndyk powinien wiec wykonywac swoje obowigzki, za-
chowujac zwiekszong starannosé, gdyz wystepuje on
niejako w interesie ogdtu wierzycieli upadtego, ajego
dziatania majg doprowadzi¢ do zaspokojenia ich w naj-
wyzszym stopniu. Istotne jest przy tym, ze odpowiada
on za szkode wyrzadzong na skutek nienalezytego wy-
konywania swoich obowigzkow?2.

W orzecznictwie sadowym okresla sie syndyka jako
organ postepowania na etapie witasciwego postepo-
wania upadtoSciowego. Jednakze szczegdlne wymogi
stawiane przed kandydatami na syndyka i wymog po-
siadania licencji, a takze znaczna samodzielnoSc oraz
status prawny oznaczajg, ze w zakresie wykonywanych
obowigzkow powinien on by¢ traktowany jako profesjo-
nalista. Pojecie ,jest obowigzany podejmowac dziatania
z nalezyta starannoscig” winno byc zatem wyktadane
z uwzglednieniem wskazanych okolicznosci jako ,ze
starannoscig wyzsza od przecietngj’, nade wszystko
zas z dziataniami pozostajacymi w zgodzie z przepisa-
mi prawa. Syndyka nie tgczy stosunek umowny z upa-
dtym, wierzycielami upadtego, osobami trzecimi, jego
odpowiedzialnos¢ nie jest oparta na rezimie kontrakto-
wym, tylko deliktowym, w ktérym wyrzadzenie szkody
stanowi samoistna podstawe jej naprawienia, o ile wy-
rzadzona zostata na skutek nienalezytego wykonania

2 Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 14.01.2010r., | FSK 1742/08,
LEX nr579782.

21 zob. Zedler F,,Prawo upadtosciowe inaprawcze w zarysie, Warszawa
2009, s.53, powotany [w:] Pokora A, Art. 179, [w:] ,Prawo upadtoSciowe
i naprawcze. Komentarz’, wyd. V/, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, 2014.

22 Art. 160 ust. 3 PrUpadt.
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obowiazkow?3. Zatem z nienalezytym wykonywaniem
obowigzkéw bedziemy miec do czynienia, jesli syndyk
nie podejmuje cigzacych na nim obowigzkéw albo be-
dzie dziatat wbrew tym obowigzkom.

Ustawowym obowigzkiem syndyka jest w szczegdlno-
Sci likwidacja sktadnikow masy upadtosci. Likwidacja
wierzytelnosci upadtego nastepuje przez ich zbycie albo
Sciggniecie. Wybor sposobu likwidacji nalezy poprzedzic
oceng, ktéry z nich umozliwia zaspokojenie wierzycieli
w jak najwiekszym stopniu przy uwzglednieniu kosztow
i ryzyka niepowodzenia Sciagniecia wierzytelnosci upa-
dtego oraz koniecznosci zaspokojenia zobowigzan, o kto-
rych mowa w art. 230 (czyli kosztow postepowania i tzw.
innych zobowiazan masy), zwigzanych z przedtuzeniem
postepowania upadtoSciowego?“.

Jesli Sciagniecie wierzytelnosci stanowi przeszkode
w zakonczeniu postepowania lub skutkuje jego prze-
dtuzaniem, a dziatania syndyka majace na celu docho-
dzenie wierzytelnosci tacza sie z ryzykiem niepowodze-
nia Sciggniecia wierzytelnosci lub tez bezzasadnie na-
razajg mase upadtosci na dodatkowe koszty, wowczas
nalezy przystapic do likwidacji wierzytelnosci poprzez
ich zbycie.

Zatem wybor sposobu likwidacji kazdorazowo bedzie sie
wigzat z koniecznoscig oceny, czy dochodzenie wierzy-
telnosci, czy ich sprzedaz zapewni zaspokojenie wierzy-
cieli w jak najwiekszym stopniu. Syndyk powinien zlikwi-
dowac istniejace wierzytelnosci w jeden ze wskazanych
sposobdw. Zdaniem autoréw nie moze on podjac decyzji,
ze w ogdle nie dokona ich likwidacji.

Syndyk, ktéry w masie upadtosci zidentyfikowat zbior
wierzytelnosci z tytutu podwojnej odpowiedzialnosci,
niezaleznie od witasnych pogladow, nie moze samodziel-
nie zdecydowac, ze opowiada sie za jedng z opisanych
koncepcji, i przyjac, ze np. nie bedzie dochodzit wierzytel-
nosci z tytutu podwajnej odpowiedzialnosci. Takie dzia-
tanie naraza go na zarzut nienalezytego wykonywania
obowigzkéw ze szkodg dla wierzycieli. Syndyk nie jest
organem wifadnym do rozstrzygniecia zasadnosci okre-
Slonej interpretacji przepisow, ale powinien to pozostawic
do rozstrzygniecia sadow, ktére na podstawie odrebnych
przepisow sa powotane do wtadczego rozstrzygania wat-
pliwosci prawnych. Syndyk, ktéry tego zaniecha, w naszej
ocenie, moze narazic sie na zarzut wierzycieli, ze nie pod-
jat dziatan, ktére zapewnityby wieksze ich zaspokojenie.

2 Tak wyrok Sadu Najwyzszego z21.08.2013r, Il CSK 707/12, OSNC
2014/4/48.
2 Art. 331 PrUpadt.

Zaniechanie dochodzenia wierzytelnosci naleznych ma-
sie moze rodzi¢ nie tylko odpowiedzialno5¢ odszkodo-
wawczg syndyka, ale rowniez wigzat sie z ryzykiem po-
ciaggniecia go do odpowiedzialnosci karnej. Dla przyktadu
w jednym ze swoich postanowien Sad Najwyzszy uznat,
ze: ,syndyk nie tylko jest funkcjonariuszem publicznym,
ale cigza na nim obowiazki wynikajace z unormowan
prawnych, ktére to obowiazki dotycza sfery publicznej
i nie majg niejednokrotnie zwigzku ze sprawami majat-
kowymi upadtego lub maja z nimi zwigzek posredni, kto-
ry nie uzasadnia przyjecia mozliwosci wyrzadzenia szko-
dy majatkowej lub sprowadzenia bezposredniego nie-
bezpieczenstwa jej wyrzadzenia. Ich niewykonanie przez
syndyka moze zatem in concreto stanowi¢ podstawe do
ustalenia odpowiedzialnosci na podstawie art. 231 § 1
k.k., o ile spetniony zostanie warunek dziatania na szkode
interesu publicznego lub prywatnego”?>.

Cho¢ syndyk nie powinien samodzielnie podejmowac de-
cyzji o zaniechaniu dochodzenia naleznosci z tytutu po-
dwojnej odpowiedzialnosci, to jednak moze, a nawet jest
on zobowigzany do ustalenia optymalnego sposobu li-
kwidacji wierzytelnosci z tego tytutu. Musi zadecydowac,
czy z korzyscia dla masy bedzie dochodzenie wierzytel-
nosci, czy tez ich zbycie.

Syndyk spoétdzielczej kasy w upadtosci powinien zatem
w pierwszej kolejnosci rozwazyc ryzyko zwigzane z do-
chodzeniem wierzytelnosci z tytutu podwojnej odpowie-
dzialnosci cztonkéw skok oraz konieczne do poniesie-
nia koszty zwigzane z tym procesem, ale takze koszty
zwigzane zmozliwym przedtuzeniem postepowania
upadtoSciowego.

Wydaje sie, ze powinien co najmniej wezwac cztonkow
kasy do dokonania doptat w ramach tzw. podwojnej od-
powiedzialnosci na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy o skok
i odpowiednich regulacji statutu skok. Taki wniosek jest
uprawniony chociazby w Swietle okolicznosci, ze istnieje
co najmniej jedno orzeczenie sadu powszechnego, ktory
uznat uprawnienie do dochodzenia tych naleznosci przez
syndyka, nawet bez stosownej uchwaty organu uchwa-
todawczego kasy. Syndyk powinien réwniez rozwazyc
prébne wytoczenie powddztwa w kasie, w ktorej zostat
ustanowiony. Przy czym nawet w przypadku wytoczenia
powodztwa nie mozna miec pewnosci co do odzyskania
zadanych kwot. Powddztwo moze okazac sie bezskutecz-
ne zardwno ze wzgledu na sytuacje pozwanych (ewen-
tualne zgony, niewyptacalnos¢ etc.), jak ize wzgledu na
kontrowersje zwigzane z mozliwoscig dochodzenia tzw.

%5 Postanowienie Sadu Najwyzszego z6.10.2016r., IV KK 138/16, OSNKW
2017/1/4.
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podwajnej odpowiedzialnosci jedynie w oparciu o decyzje
syndyka, bez uchwaty organu kolegialnego skok.

Na marginesie wskazuje sie, ze bezskuteczne mogtyby
okazac sie proby syndyka doprowadzenia do podjecia
uchwaty w przedmiocie podwojnej odpowiedzialnosci
przez organ uchwatodawczy kasy. Trudno oczekiwac,
ze na etapie postepowania upadtosciowego cztonkowie
kasy beda sktonni dobrowolnie zobowigzac sie do doko-
nywania doptat na rzecz upadtego podmiotu. Nie mieliby
w tym zadnego interesu. Potwierdza to silny sprzeciw
spoteczny, z jakim spotykajg sie dziatania windykacyjne
syndykow upadtych skok-ow.

Niewatpliwie syndyk powinien na biezgco Sledzic linie
orzecznicza w tym zakresie, aby oceniac ryzyko zwig-
zane z wytoczeniem tego rodzaju powodztwa. Gdyby
dokonana przez niego ocena wskazywata, ze wytocze-
nie powodztwa nie jest zasadne ze wzgledu na niepo-
wodzenie Sciggniecia wierzytelnosci oraz koniecznosé
zaspokojenia zobowigzan, o ktérych mowa w art. 230,
tj. kosztow postepowania iinnych zobowigzan masy
upadtosci, zwigzanych z przedtuzeniem postepowa-
nia upadtoSciowego, powinien przystapic do sprzedazy
przedmiotowych wierzytelnosci. Moze to byc uzasadnio-
ne w szczegolnosci w sytuacji, w ktorej wartos¢ docho-
dzonej wierzytelnosci bedzie nizsza niz wysokosc kosz-
tow postepowania, jakie nalezatoby poniesc celem jgj
dochodzenia.

Zdaniem autorow koszt dochodzenia wierzytelnosci na-
lezatoby przy tym wylicza¢ w stosunku do kazdej z wie-
rzytelnosci z osobna, tzn. wytgczona jest mozliwosé zsu-
mowania kwoty wszystkich wierzytelnosci z tego tytutu
i uiszczenie jednej optaty sadowej. Wynika to z okoliczno-
Sci, ze w sprawie z powddztwa syndyka przeciwko czton-
kom kasy nie zachodzitoby wspoétuczestnictwo material-
ne, gdyz prawa i obowiazki cztonkéw wystepujacych w roli
pozwanych nie bytyby im wspdlne ani oparte na tej samej
podstawie faktyczneji prawnej. Mozna co najwyzej mowic
o roszczeniach lub zobowigzaniach jednego rodzaju opar-
tych na jednakowej podstawie faktycznej i prawnej, czyli
wspotuczestnictwie formalnym, jezeli wtasciwosE sadu
bytaby uzasadniona dla kazdego z roszczen lub zobowig-
zan z osobna, jak tez dla wszystkich wspolnie®.

Przy wspotuczestnictwie formalnym wystepuje tyle réz-
nych przedmiotéw sporu (zaskarzenia), ilu jest wspot-
uczestnikow formalnych, bowiem kazdy z nich mogtby
wystepowac w procesie samodzielnie, tok postepowania

% Zob. art. 72 ust. 1 ustawy z 17.11.1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego
(tj. Dz. U.z 2018, poz. 1360 z p6zn. zm.).

w stosunku do kazdego znich jest niezalezny (mozna
wydac wyrok czeSciowy lub roztaczyé sprawy do od-
dzielnego rozpoznania), wreszcie rézne moga byc roz-
strzygniecia w stosunku do kazdego ze wspotuczestni-
kéw?’. W razie wspotuczestnictwa formalnego dochodzi
do tacznego rozpoznania podobnych spraw, opartych na
jednakowej podstawie faktycznej i prawnej, ale wzgle-
dem siebie samodzielnych. Dlatego w takim wypadku
wartos¢ przedmiotu sporu oraz wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia orzeczenia oblicza sie oddzielnie dla kazdej
z tak potgczonych spraw, a nie stanowi o niej suma po-
szczegblnych roszczen lub ogdina kwota zaskarzenia®.

Ponadto biorgc pod uwage sporny charakter roszczenia,
nalezy rowniez rozwazy¢ mozliwos¢ zawarcia ugody za
zgoda rady wierzycieli albo w przypadku braku rady — za
zgoda sedziego-komisarza. Taka mozliwos¢ daje art. 206
ust. 1 pkt 6 PrUpadt (w zwigzku zart. 213 ust. 1 PrU-
padt). Mozna to rozwazyé w szczeg6lnosci w sytuacji,
gdy koszt dochodzenia wierzytelnosci bedzie przekraczat
jej wartos¢ nominalna. Mogtaby to byc proba pogodzenia
obu Scierajacych sie koncepgji, tzn. tej przyjaznej czton-
kom kasy oraz jej wierzycielom.

PODSUMOWANIE

Istnieja dwie koncepcje dotyczace tego, czy w braku sto-
sownej uchwaty organu kolegialnego upadtej kasy syn-
dyk masy upadtosci jest uprawniony do dochodzenia tzw.
podwojnej odpowiedzialnosci od jej cztonkdw. Jedna za-
ktada taka mozliwos¢, druga jg wyklucza.

Zdaniem autoréw syndyk nie jest organem wiadnym
do rozstrzygania prawidtowosci okreSlonej interpretadji
przepisdw i rozstrzygniecie w tej sprawie powinien po-
zostawic sadom powszechnym.

Zaniechanie dochodzenia naleznych masie upadftosci
wierzytelnoSci moze rodzi¢ zarzut ze strony wierzycie-
li, ze syndyk nie podjat wszystkich koniecznych dziatan
majgcych na celu zaspokojenie ich wjak najwyzszym
stopniu. Jezeli jednak okazatoby sie, ze likwidacja wie-
rzytelnoSci poprzez ich zbycie jest korzystniejsza forma
ich likwidacji niz windykacja, syndyk winien przystapic
do ich sprzedazy. Ewentualnie biorgc pod uwage sporny
charakter wierzytelnosci, winien rozwazyc zaoferowanie
cztonkom kasy mozliwosci zawarcia ugody za zgoda rady
wierzycieli/sedziego-komisarza.

27 Postanowienie Sadu Najwyzszego z21.04.2011r, I UZ 8/11, LEX
nr1213421.

% Postanowienie Sadu Najwyzszego z5.02.2015r, V CZ 108/14, LEX
nr1652413.
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SUM UZYSKANYCH ZE SPRZEDAZY RZECZY OBCIAZONYCH

— WYBRANE PROBLEMY

Zgodnie z przepisem art. 345 ust. 1 Prawa upadtoscio-
wego3, jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej,
wierzytelnoSci zabezpieczone hipoteka, zastawem, za-
stawem rejestrowym, zastawem skarbowym i hipoteka
morska, a takze wygasajace wedtug przepisow ustawy
prawa oraz skutki ujawnienia praw i roszczen osobistych
ciagzace na nieruchomosci, uzytkowaniu wieczystym,
spotdzielczym wasnoSciowym prawie do lokalu lub stat-
ku morskim wpisanym do rejestru okretowego podlegaja
zaspokojeniu z sumy uzyskanej z likwidacji obcigzone-
go przedmiotu pomniejszonej o koszty likwidacji tego
przedmiotu i inne koszty postepowania upadtosciowego
w wysokosci nieprzekraczajgcej dziesigtej czesSci sumy
uzyskanej z likwidacji, nie wiecej jednak niz o takg czesc
kosztdéw postepowania upadtosciowego, ktora wynika ze
stosunku wartosci obcigzonego przedmiotu do wartosci
catej masy upadtosci.

Wskazany przepis reguluje tzw. prawo odrebnosci, {j.
uprawnienie wierzycieli zabezpieczonych rzeczowo do
zaspokojenia swoich roszczen z przedmiotu zabezpie-
czenia. O ile uprawnienie takie nie powinno budzi¢ wat-
pliwosci, to przedmiotem ozywionej dyskus;ji i w efekcie
zmian legislacyjnych byta kwestia zasadnosci ponosze-
nia przez wierzycieli zabezpieczonych rzeczowo nie tylko
kosztow zwigzanych z likwidacja przedmiotu obcigzone-
go, ale takze innych kosztéw postepowania upadtoscio-
wego. Rozwigzanie, wedle ktdrego wierzyciele zabezpie-
czeni rzeczowo ponosili jedynie koszty likwidacji przed-
miotu obcigzonego, powodowato, ze inne koszty zwig-
zane z tym przedmiotem, np. ubezpieczenia, obarczaty
wierzycieli niezabezpieczonych rzeczowo. Inne koszty
postepowania upadtoSciowego zwigzane z przedmio-

" Doradca podatkowy i doradca restrukturyzacyjny.

2 Radca prawny.

3 Ustawaz 28lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (Dz. U.z 2017 r., poz. 2344,
z pdzn. zm.).

tem obcigzonym pokrywane byty zfunduszow masy
upadtosci iw efekcie kwota przeznaczona do podziatu
pomiedzy wierzycieli niezabezpieczonych rzeczowo byta
nizsza, niz gdyby wierzyciele zabezpieczeni rzeczowo po-
nosili nie tylko koszty likwidacji przedmiotu obcigzonego,
ale réwniez inne koszty postepowania upadtoSciowego
poSrednio przeciez zwigzane takze z tym przedmiotem.

Zgodnie z przepisem art. 345 ust. 3 zd. 1 Prawa upadto-
Sciowego w rownym stopniu z wierzytelnoscia zaspokaja
sie roszczenia o Swiadczenia uboczne objete zabezpie-
czeniem na mocy odrebnych przepisow.

Zagadnieniem wywotujgcym rozbieznosci w doktrynie
byta kwestia, w jakim zakresie zabezpieczenia, o ktorych
mowa w przepisie art. 345 ust. 1 Prawa upadtosciowe-
go, chronia roszczenia o Swiadczenia uboczne, zwtaszcza
odsetki. Chodzito przede wszystkim o to, czy przepisy
dotyczace postepowan egzekucyjnych moga byc trak-
towane jako przepisy prawa materialnego, ktore wyzna-
czajg zakres zaspokojenia z przedmiotu zabezpieczenia
roszczen o Swiadczenia uboczne, czy tez jedynie okresla-
ja kolejnos¢ zaspokojenia roszczen. Wskutek zmian legi-
slacyjnych spory te stracity na znaczeniu, niemniej jednak
warto przytoczyc i krotko omowic przepisy regulujace
mozliwosc¢ i zakres zaspokojenia z przedmiotu zabezpie-
czenia roszczen o Swiadczenia uboczne.

W publikowanym artykule oméwione zostana:

a) pojecie kosztow likwidacji i zasadnos¢ zaliczania do
kosztow likwidacji takze kosztéw (wydatkow) po-
likwidacyjnych (w tym podatkéw dochodowych od
0so6b fizycznych albo od 0séb prawnych),
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b) zagadnienie ustalania kwoty, jaka moze zostac prze-
znaczona do zaspokojenia wierzycieli zabezpieczo-
nych rzeczowo, w tym:

— co nalezy rozumiec pod pojeciem ,suma uzyskana
z likwidacji",

— w oparciu o jakie wartosci, brutto czy netto, nalezy
ustalac kwote, ktéra moze zostac przeznaczona
do zaspokajenia wierzycieli zabezpieczonych rze-
CZOWo,

— zagadnienie koniecznosci zapewnienia adekwat-
nosci wycen,

— niedopuszczalnoS¢ pomniejszenia sumy uzyska-
nej z likwidacji przedmiotu obcigzonego o inne zo-
bowigzania masy,

— niektore zagadnienia dotyczace kosztow upadto-
Sci konsumenckiej,

c) kwestia odsetek od wierzytelnosci zabezpieczonych
rzeczowo, jakie moga byc zaspokojone z kwoty uzy-
skanej z likwidacji przedmiotu obcigzonego.

KOSZTY LIKWIDAC)I

Nalezy zauwazy¢, ze do 1 maja 2009 r. przepis art. 345
ust. 1 Prawa upadtosciowego (wowczas: Prawa upa-
dtoSciowego inaprawczego) postugiwat sie pojeciem
Jkoszty zwigzane ze sprzedaza" Zmiana brzmienia
tego przepisu nastgpita mocg ustawy z 6 marca 2009 r.
0 zmianie ustawy — Prawo upadtoSciowe inaprawcze,
ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym i ustawy
o Krajowym Rejestrze Sadowym?*. W oparciu o tres¢ uza-
sadnienia projektu tej ustawy mozna wysnuc wniosek,
ze zastapienie stow ,zbycie” czy ,sprzedaz” okresleniem
Jikwidacja” byto jedynie niewielkg korekta brzmienia
polegajaca na zastapieniu stow, a podyktowana tym, ze
likwidacja masy upadtosci nie zawsze nastepuje poprzez
sprzedaz. Tyle tylko, ze w przepisie art. 345 ust. 1 Pra-
wa upadtoSciowego (wowczas: Prawa upadtoSciowego
i naprawczego) pojecie ,koszty zwigzane ze sprzedazg”
zastapione zostaty zwrotem ,koszty likwidacji”. Mozna
polemizowac z twierdzeniem, ze sg one tozsame. Bytoby
tak, gdyby pojecie ,koszty zwigzane ze sprzedazg” za-
stapione zostaty pojeciem ,koszty zwigzane z likwidacja"
Na szczescie, pomimo takiego niedopatrzenia ze strony
ustawodawcy, pojecie ,koszty likwidacji” rozumiane jest
szeroko — jako koszty likwidacji i koszty zwigzane z likwi-
dacja. Nie oznacza to jednak, ze pojecie to nie budzi wat-
pliwosci interpretacyjnych.

4 Dz.U.z2009r, poz. 434.

Nalezy podnie5¢ jeszcze kwestie semantyczng. Poje-
cie kosztow uzyte wart. 345 Prawa upadtoSciowego,
zaréwno przed wspomniang nowelizacjg, jak i obecnie,
nie moze by¢ utozsamiane z pojeciem kosztéw w rozu-
mieniu ustawy o rachunkowosci czy przepisow podat-
kowych. Wtasciwszym okresleniem bytoby pojecie wy-
datkow, poniewaz z kazda pozycja tzw. kosztow wigze
sie wyptyw Srodkow, czy to przed momentem sprzedazy,
czy juz po, natomiast w co najmniej kilku przypadkach nie
s3 to pozycje kosztowe z punktu widzenia prawa bilan-
sowego czy podatkowego.

Zuwagi na to, ze zmiana brzmienia przepisu art. 345
ust. 1 Prawa upadtoSciowego (wowczas: Prawa upadto-
Sciowego i naprawczego) w zakresie, w jakim okreSlenie
.koszty zwigzane ze sprzedazg” zastgpione zostato okre-
Sleniem ,koszty likwidacji’, nie zostata uznana za wpro-
wadzajacg jakakolwiek nowosé normatywna, omowic na-
lezy w pierwszej kolejnosci uchwate Sadu Najwyzszego
z 7 czerwca 2006 r., sygn. akt Il CZP 34/06. W uchwale
tej Sad Najwyzszy dokonat analizy pojecia ,koszty zwig-
zane ze sprzedaza” i doszedt do przekonania, ze koszty
te nie moga obejmowac kosztéw utrzymania przedmio-
tu sprzedazy, takich jak optaty za uzytkowanie wieczyste
nieruchomosci gruntowej, podatku od nieruchomosci,
ubezpieczenia mienia iochrony nieruchomosci. Jedno-
czeSnie opowiedziat sie za jak najszerszym, w granicach,
w jakich jest to mozliwe ze wzgledu na dopuszczalny sens
stow uzytych przez ustawodawce, rozumieniem pojecia
.koszty zwigzane ze sprzedazga”, uzasadniajac to tym, ze
tzw. prawo odrebnosci zakreSlone zostato zbyt szeroko
i zbytnio uprzywilejowuje wierzycieli zabezpieczonych
rzeczowo. W ocenie Sadu Najwyzszego: ,Przepis art. 345
ust. 1 Pr.u.n. zawiera warunek, aby koszty, o ktore nalezy
pomniejszy¢ sume uzyskang ze sprzedazy przedmiotu ob-
cigzonego, byty zwiazane ze sprzedaza. Zwigzek ten na-
lezy rozumiec szeroko, jest on pojeciem nieostrym i jego
interpretacja wymaga — o czym byta mowa — uzupetnie-
nia argumentami funkcjonalnymi. Kosztami zwigzanymi
ze sprzedaza beda zatem nie tylko koszty bezposred-
nio zwigzane z sama transakcjg (np. optaty notarialne),
lecz takze koszty oszacowania nieruchomosci lub prawa
(art. 306 Pr.u.n.), podziatu geodezyjnego, jezeli okaze sie
potrzebny, koszty obwieszczen (art. 320 pkt 2 i6 Pr.u.n.)
i koszty prawnej obstugi transakgji, jezeli czynnosci te
zostaty zlecone przez syndyka za zgoda sedziego-komi-
sarza lub ujete w zatwierdzonym przez sedziego-komi-
sarza preliminarzu wydatkow (art. 179 ust. 1 i3 Pr.u.n.).
Ujmujac rzecz ogolnie, kosztami tymi beda wszystkie
koszty przetargu (art. 320 Pr.u.n.). Niemniej jednak, zgod-
nie z art. 345 ust. 1 Pr.u.n., kazdorazowo musi zachodzic
zwigzek pomiedzy kosztami a sprzedaza” Analiza przy-
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toczonego fragmentu uchwaty prowadzi do wnioskuy,
ze mozna wyrdzni¢ koszty przygotowania do likwidagji
sktadnika masy upadtosci oraz koszty (wydatki) likwidacji
sktadnika masy upadtosci w Scistym znaczeniu.

W piSmiennictwie, przy analizie przepisu art. 345 ust. 1
Prawa upadtosciowego, zwykle poprzestaje sie na wska-
zaniu jako kosztow likwidacji kosztéw wymienionych
w tej uchwale Sadu Najwyzszego. Zdaniem autoréw ar-
tykutu do kosztow likwidacji sktadnika masy upadtosci,
oprocz kosztéw przygotowania do likwidacji, kosztow
likwidacji w Scistym znaczeniu, powinny byc zaliczane
rowniez koszty wynikte zlikwidacji — bedace konse-
kwencja dokonania likwidacji sktadnika masy upadtosci.
Mozna postawic teze, ze skoro do kosztow likwidacji
zalicza sie koszty przygotowania do likwidacji, to tym
bardziej do kosztow takich powinny by¢ zaliczone koszty
powstate w wyniku likwidacji. Do takich kosztow (wy-
datkéw) mozna zaliczy€ koniecznos¢ zaptaty podatkdw
wyniktych witasnie z faktu dokonania likwidacji sktadnika
masy upadtosci.

Moze nim by¢ podatek od towardéw i ustug, ktérego za-
ptata bytaby konsekwencjg korekty podatku naliczo-
nego w trybie okreSlonym w przepisie art. 91 ustawy
z 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug®. Zgod-
nie z przepisem art. 91 ust. 7 ustawy o VAT podatnik
obowigzany jest dokonac korekty podatku naliczonego,
w przypadku gdy miat prawo do obnizenia kwot podatku
naleznego o cata kwote podatku naliczonego od wyko-
rzystywanego przez siebie towaru lub ustugi i dokonat
takiego obnizenia, a nastepnie, w okresie korekty wyno-
szacej 5 lat, a w przypadku nieruchomosci i praw wieczy-
stego uzytkowania gruntéw — 10 lat, zmienito sie prawo
do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote podatku
naliczonego od tego towaru lub ustugi. Przepis ten in-
terpretowany jest w taki sposab, ze powinien on znalez¢
zastosowanie rowniez w przypadku, gdy podatnik nabyt
sktadnik majatku w wyniku czynnosci dajgcych prawa do
odliczenia podatku VAT naliczonego, podatek ten zostat
odliczony, a w okresie korekty, o ktérej mowa w przepi-
sie art. 91 ust. 2 ustawy o VAT, sktadnik majatku zostat
zbyty w wyniku czynnosci zwolnionych z opodatkowania
podatkiem VAT®. Warto pamietaé, ze zgodnie z przepi-
sem art. 91 ust. 9 ustawy o VAT w przypadku transakgji
zbycia przedsiebiorstwa korekta, o ktérej mowa w prze-
pisie art. 91 ustawy o VAT, jest dokonywana przez na-
bywce przedsiebiorstwa.

° Dz U.z2017r, poz. 1221, z pdzn. zm., dalej jako: ,ustawa o VAT".
®  Tak m.in. dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualnej
z 1 sierpnia 2013 r,, znak IPPP1/443-522/13-4/EK.

Podatkiem takim moze byc rowniez podatek CIT albo PIT.
Sprzedaz sktadnika masy upadtosci jest zrodtem przy-
chodu dla upadtego’. Zaden przepis nie zwalnia takiego
przychodu z opodatkowania podatkiem CIT albo PIT, a nie
jest wykluczone, ze w wyniku sprzedazy sktadnika masy
upadtosci powstanie konieczno5¢ zaptaty. Na margine-
sie warto dodac, ze oile w podatku CIT do obowigzkow
syndyka nalezy rowniez ztozenie deklaracji podatkowej,
o tyle przepis art. 45 ust. 1 ustawy z 26 lipca 1991 r. o0 po-
datku dochodowym od oséb fizycznych® interpretowany
jest w ten sposéb, ze nawet pomimo ogtoszenia upadto-
Sci do ztozenia zeznania obowigzany jest podatnik®.

Kierunek wyktadni, wedle ktérego do kosztow likwidacji
powinny by¢ zaliczane rowniez podatki powstate wsku-
tek likwidacji, potwierdza chociazby zmiana brzmienia
przepisu art. 230 ust. 1 Prawa upadtoSciowego, kto-
ra nastgpita na mocy przepisu art. 428 pkt 140 usta-
wy z 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne™. Od
1 stycznia 2016 r. w przepisie art. 230 ust. 1 Prawa upa-
dtoSciowego do kosztéw postepowania upadtosciowego
wprost zalicza sie podatki i inne daniny publiczne zwigza-
ne z likwidacjg masy upadtosci.

KWOTA, JAKA MOZE ZOSTAC PRZEZNACZONA
DO ZASPOKOJENIA WIERZYCIELI
ZABEZPIECZONYCH RZECZOWO

Krytyka prawa odrebnosci, wyrazona chociazby w po-
wotanej uchwale Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 2006 .,
sygn. akt Ill CZP 34/06, doprowadzita do zmiany prze-
pisu art. 345 ust. 1 Prawa upadtoSciowego (wowczas:
Prawa upadtoSciowego inaprawczego). Modyfikacja
jego brzmienia nastgpita na mocy przepisu art. 1 pkt 111
ustawy z 6 marca 2009 r. ozmianie ustawy — Prawo
upadtosciowe i naprawcze, ustawy o Bankowym Fundu-
szu Gwarancyjnym i ustawy o Krajowym Rejestrze Sado-
wym™". Oprécz wspomnianego zastapienia pojecia ,kosz-
ty zwigzane ze sprzedazg” pojeciem ,koszty likwidacji”
dodano postanowienie, wedle ktérego sume uzyskang
z likwidacji przedmiotu obcigzonego przeznaczong na
zaspokojenie wierzytelnosci zabezpieczonych rzeczowo
pomniejsza sie takze oinne koszty postepowania upa-
dtoSciowego w wysokosci nieprzekraczajacej dziesiatej

7 Por. interpretacja indywidualna przepisow prawa podatkowego wydana przez
dyrektora Izby Skarbowej w Warszawie 24 stycznia 2012 r., znak IPPB3/423-
937/11-4/G).

& Dz U.z2018r, poz. 1509, z p6zn. zm.

° Zob. interpretacja indywidualna dyrektora Izby Skarbowej w Bydgoszczy
212 wrzeSnia 2008r., znak ITPB1/415-392/08/MR, por. rowniez wyrok
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Lublinie z 26 wrzednia 2007 .,
sygn. akt |SA/Lu 483/07 oraz Missala W., Obowigzki iodpowiedzialnosé
syndyka upadtosci, ,Prawo Spotek” 2001, nr 3, s. 53.

© Dz.U.z2017r, poz. 1508, z p6zn. zm.

" Dz.U.z2009r. poz. 434,
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czesci sumy uzyskanej z likwidacji, nie wiecej jednak niz
otaka czeS¢ kosztéow postepowania upadtoSciowego,
ktora wynika ze stosunku wartosci obcigzonego przed-
miotu do wartosci catej masy upadtosci.

KoniecznoS¢ obcigzenia wierzycieli zabezpieczonych
rzeczowo innymi kosztami postepowania upadtoScio-
wego trafnie ujat W. Gewald w komentarzu do przepisu
art. 345 Prawa upadtoSciowego: ,Nie mozna wierzycieli
dysponujacych prawami na sktadniku masy upadtosci
uprzywilejowac uzyskaniem wszystkich korzysci z likwi-
dacji tego sktadnika, zas pozostatych wierzycieli obcigzyc
kosztami zwigzanymi z likwidacjg i utrzymaniem w toku
postepowania upadtosciowego tego sktadnika”.

Przepis art. 345 ust. 1 Prawa upadtoSciowego nie wyja-
Snia jednak precyzyjnie, w jaki sposob ustalic kwote, kto-
ra moze zostac przeznaczona do zaspokojenia wierzycieli
zabezpieczonych rzeczowo.

Suma uzyskana z likwidacji

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrdcic uwage na nie-
spojnos¢ terminologiczna. Przepis art. 345 ust. 1 Prawa
upadtosSciowego postuguje sie pojeciem ,suma uzyska-
na z likwidacji’, natomiast przepis art. 348 ust. 1 Prawa
upadtoSciowego pojeciem ,suma uzyskana ze sprzeda-
nych rzeczy lub praw”.

Sad Najwyzszy w uchwale z 14 maja 2014 r., sygn. akt Il
CZP 18/14, uznat, ze pojecie ,suma uzyskana ze sprze-
danych rzeczy lub praw” powinna by¢ rozumiana szeroko
— jako suma uzyskana z likwidacji. Wskazat, ze sprzedaz
nie jest jedynym sposobem likwidacji masy upadtosci.
Zasadniczym problemem rozstrzygnietym przez Sad
Najwyzszy w przywotanej uchwale byto jednak to, czy
pozytki, jakie przynosi przedmiot obcigzony, powinny by¢
traktowane jako sumy uzyskane z likwidacji tego przed-
miotu i przeznaczone na zaspokojenie wierzycieli zabez-
pieczonych rzeczowo. Sad Najwyzszy uznat, ze czynsz
najmu albo dzierzawy nieruchomosci obcigzonej hipote-
ka pobrany po ogtoszeniu upadtosci zalicza sie do sumy
uzyskanej z likwidacji tej nieruchomosci, z ktorej podle-
gaja zaspokojeniu wierzytelnosci zabezpieczone hipote-
ka. Uchwata ta nie spotkata sie z aprobata, co wpisywato
sie w nurt krytyki zbyt szerokiego zakreSlenia prawa od-
rebnosci, ktore premiowato wierzycieli zabezpieczonych
rzeczowo.

2 Witosz AJ., (red.), ,Prawo upadtosciowe. Komentarz’, LEX/el. 2017.

Krytyka prawa odrebnosci, wyrazona chociazby w glo-
sach i komentarzach do powotanej uchwaty Sadu Naj-
wyzszego z 14 maja 2014, sygn. akt Il CZP 18/14,
doprowadzita do zmiany przepisu art. 336 Prawa upa-
dtosciowego (wowczas: Prawa upadtoSciowego ina-
prawczego). Nastapita ona na mocy przepisu art. 428
pkt 183 lit. b ustawy z 15 maja 2015 r. — Prawo restruk-
turyzacyjne™ ipolegata na dodaniu do tego przepisu
ust. 3 w brzmieniu: ,Do sum stanowigcych pozytki rzeczy
lub prawa obcigzonego hipoteka, zastawem, zastawem
rejestrowym, zastawem skarbowym lub hipotekg mor-
ska, atakze prawami oraz prawami osobistymi irosz-
czeniami przepisu ust. 1 nie stosuje sie". Z kolei przepis
art. 336 ust. 1 Prawa upadtoSciowego (wowczas: Prawa
upadtoSciowego i naprawczego) 1 stycznia 2016 r. otrzy-
mat brzmienie nastepujace: ,Sumy uzyskane z likwidacji
rzeczy, wierzytelnosci i praw obcigzonych hipoteka, za-
stawem, zastawem rejestrowym, zastawem skarbowym
lub hipoteka morska, atakze prawami oraz prawami
osobistymi i roszczeniami ujawnionymi przez wpis do
ksiegi wieczystej lub nieujawnionymi w ten sposéb, lecz
zgtoszonymi sedziemu-komisarzowi w terminie okreslo-
nym w art. 51 ust. 1 pkt 5, przeznacza sie na zaspokoje-
nie wierzycieli, ktorych wierzytelnosci byty zabezpieczo-
ne na tych rzeczach lub prawach, z zachowaniem prze-
piséw ustawy. Kwoty pozostate po zaspokojeniu tych
wierzytelnosci wchodza do funduszéw masy upadtosci”.
Istotg omawianej zmiany jest to, ze pozytki, jakie przy-
nosi przedmiot obcigzony, nie s3g traktowane jako sumy
uzyskane z likwidacji tego przedmiotu.

Brutto czy netto

Dla wyliczenia kwoty, jaka moze zostac przeznaczona do
zaspokojenia wierzycieli zabezpieczonych rzeczowo, nie-
zbedne sg nastepujace dane:

e suma uzyskana z likwidacji przedmiotu obcigzonego,
e koszty likwidacji przedmiotu obciazonego,

e inne koszty postepowania upadtoSciowego,

e wartos¢ przedmiotu obcigzonego,

e wartos¢ masy upadtosci.

Pomimo watpliwosci, jakie pojawiajg sie w Srodowisku
rzeczoznawcow majatkowych, wycena sktadnikow masy
upadtosci nie powinna uwzgledniac podatku VAT. Wy-
nika to chocby z tego, ze w rzeczywistosci dana trans-
akcja moze podlegac zwolnieniu ztego podatku (np.
w przypadku dostawy nieruchomosci po ich pierwszym
zasiedleniu) albo w ogble nie podlegac opodatkowaniu
podatkiem VAT (np. dostawa przedsiebiorstwa lub jego

3 Dz.U.z2017r, poz. 1508, z pdzn. zm.
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zorganizowanej czesci). W tej kwestii Naczelny Sad Ad-
ministracyjny w wyroku z 11 kwietnia 2014r., sygn.
akt Il OSK 2745/12, wskazat: ,Przy okreslaniu wartosci
rynkowej nieruchomosci rzeczoznawca majatkowy jako
podstawe wyceny stosuje ceny transakcyjne niezawie-
rajace podatku od towaréw i ustug. Zatem wartos¢ ryn-
kowa w operacie szacunkowym jest pozbawiona tego
podatku, oczym w tym operacie rzeczoznawca powi-
nien zamiesci¢ stosowng wzmianke" Z kolei w wyroku
z 7 grudnia 2016, sygn. akt | OSK 1649/16, Naczelny
Sad Administracyjny doprecyzowat, ze podatek VAT jest
konsekwencjg dostawy nieruchomosci, atym samym
ewentualna konieczno5¢ jego uiszczenia, jako zdarzenie
nastepcze po dostawie nieruchomosci, nie powinna byc
brana pod uwage przy wycenie nieruchomosci.

W rzeczywistosci jednak likwidacja sktadnika masy upa-
dtosci moze byc opodatkowana podatkiem VAT. Moze
zatem okazac sie, ze oszacowanie masy upadtosci do-
konane zostato w kwotach netto, a wptywy z likwidacji
sktadnikow masy upadtosci powiekszane sg o podatek
VAT. Dodatkowo niektore czynnosci generujace koszty li-
kwidacji przedmiotu obcigzonego albo inne koszty poste-
powania upadtoSciowego moga byt opodatkowane po-
datkiem VAT, a inne moga byc objete zwolnieniem z tego
podatku albo nie by¢ nim opodatkowane.

Ogtoszenie upadtosci nie ma zadnego wptywu na status
upadtego jako podatnika VAT. Naczelny Sad Administra-
cyjny w wyroku z 23 listopada 2000 r., sygn. akt | SA/Kr
1333/00, wskazat: ,na skutek ogtoszenia upadtosci {...)
upadty jest zastgpiony przez syndyka masy upadtosci
w dotychczasowych czynnosciach, ale ta okolicznoS¢ nie
pozbawia upadtego statusu podatnika podatku od to-
wardw i ustug” Naczelny Sad Administracyjny w wyroku
z 13 pazdziernika 1999r., sygn. akt 1SA/Gd 1180/97,
stwierdzit natomiast, ze: ,Nie ma podstaw do wykre-
Slenia zrejestru podatnika pozostajacego w upadtosci
i uniewaznienia nadanego temu podatnikowi numeru
identyfikacyjnego dopoty, dopdki dziatajacy w jego imie-
niu i na jego rachunek syndyk masy upadtosci dokonu-
je czynnosci podlegajacych opodatkowaniu podatkiem
VAT". Podatek VAT jest neutralny dla podatnika tego po-
datku. Oznacza to, ze koniecznosc zaptaty podatku VAT
przez podatnika tego podatku nie jest rownoznaczna
z poniesieniem ciezaru ekonomicznego tego podatku —
ciezar ten przenoszony jest bowiem w cenie towaru lub
ustugi na kontrahenta, afinalnie na konsumenta. Ko-
niecznos¢ rozliczenia podatku VAT lub powiekszenie ceny
sprzedazy o podatek VAT nie powoduje zatem ani trwa-
tego zubozenia, ani trwatego wzbogacenia masy upadto-
Sci. Podatek VAT, z uwagi na to, ze nie ma realnego wpty-

wu na stan masy upadtosci, moze zostac pominiety przy
ustalaniu kwoty, jaka jest przeznaczona do zaspokojenia
wierzycieli zabezpieczonych rzeczowo.

W ocenie autoréw artykutu wartosci brane pod uwage
przy wyliczeniu kwoty, jaka moze zostac przeznaczona
do zaspokojenia wierzycieli zabezpieczonych rzeczo-
wo, powinny byc kwotami netto. Dotyczy to zaréwno
sumy uzyskanej z likwidacji przedmiotu obcigzonego, jak
i kosztow jego likwidacji oraz innych kosztéw postepo-
wania upadtosciowego.

Przyjecie proponowanego rozwigzania ma te zalete, ze
dane niezbedne do wyliczenia kwoty, jaka moze zostac
przeznaczona do zaspokojenia wierzycieli zabezpieczo-
nych rzeczowo, beda ustalane w oparciu o te same za-
tozenia. Pozwoli to wyeliminowac czynnik, ktéry nie ma
wptywu na stan masy upadtosci, a zatem nie powinien
by¢c brany pod uwage przy dokonywaniu podziatu fundu-
szOw masy upadtosci.

Adekwatnos¢ wycen

Jak wskazano wczesniej, dla wyliczenia kwoty, jaka moze
zostac przeznaczona do zaspokojenia wierzycieli zabez-
pieczonych rzeczowo, niezbedne s3 nastepujace dane:

e suma uzyskana z likwidacji przedmiotu obcigzonego,
e koszty likwidacji przedmiotu obcigzonego,

e inne koszty postepowania upadtoSciowego,

e warto5¢ przedmiotu obcigzonego,

e warto5¢ masy upadtosci.

Suma uzyskana zlikwidacji przedmiotu obcigzonego,
koszty likwidacji przedmiotu obcigzonego iinne koszty
postepowania upadtosciowego beda kwotami realnymi, tj.
rzeczywiscie poniesionymi albo rzeczywiscie uzyskanymi.

Natomiast odnosnie do wartosci przedmiotu obcigzo-
nego oraz wartosci masy upadtosci nalezy zauwazyc,
ze ustawodawca Swiadomie postuguje sie dwoma poje-
ciami: ,suma uzyskana z likwidacji przedmiotu obcigzo-
nego” oraz ,warto5¢ przedmiotu obcigzonego” Moze to
wskazywag, ze pomimo dokonania likwidacji przedmiotu
obcigzonego, przy ustalaniu stosunku wartosci przed-
miotu obcigzonego do wartosci masy nie nalezy brac
pod uwage sumy uzyskanej z likwidacji przedmiotu ob-
cigzonego. W piSmiennictwie wskazuje sie, ze ustalenie
stosunku wartosci przedmiotu obcigzonego do wartosci
masy powinno nastepowac w oparciu 0 oszacowanie
masy upadtosci dokonane przez syndyka po ogtoszeniu
upadtosci, ewentualnie z uwzglednieniem dokonanego
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na pozniejszym etapie oszacowania przedsiebiorstwa
lub nieruchomosci upadtego™. Jest to uzasadnione tym,
zeby przyjmowane do poréwnania wartosci byty usta-
lane w tym samym momencie i z uwzglednieniem tych
samych okolicznosci.

W praktyce jednak moze pojawic sig istotna rozbieznosc
pomiedzy sumg uzyskang z likwidacji przedmiotu obcig-
zonego a wskazang w oszacowaniu masy upadtosci war-
toscia tego przedmiotu.

Mozna zatem rozwazyc zasadnosc stosowania dyna-
micznego szacowania wartosci masy upadtosci, ktore
uwzgledniatoby realne kwoty uzyskane w toku likwidacji
masy upadtosci. W takim przypadku wartoS¢ przedmiotu
obcigzonego odpowiadataby sumie uzyskanej z likwida-
¢ji tego przedmiotu, natomiast wartos¢ masy upadtosci
ustalana bytaby metoda kombinowana:

e wartosc zlikwidowanych sktadnikéw masy upadtosci
stanowityby sumy rzeczywiscie uzyskane,

e szacunkowa warto5¢ pozostatych sktadnikow masy
upadtosci wskazana w oszacowaniu masy upadtosci
podlegataby korekcie uwzgledniajacej stosunek osza-
cowania zlikwidowanych sktadnikow masy upadtosci
do sum rzeczywiscie uzyskanych z ich likwidacji.

Wyliczony w oparciu o te zatozenia stosunek wartosci
przedmiotu obcigzonego do wartosci catej masy upadto-
Sci bytby bardziej zblizony do rzeczywistego niz w przy-
padku oparcia tego wyliczenia tylko odane zawarte
w oszacowaniu masy upadtosci dokonanym przez syn-
dyka po ogtoszeniu upadtosci.

Inne zobowigzania masy

Suma uzyskana zlikwidacji przedmiotu obcigzonego
podlega pomniejszeniu ,o0 koszty likwidacji tego przed-
miotu oraz inne koszty postepowania upadtoSciowego”
W tym kontekscie nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze
inne koszty postepowania upadtoSciowego to koszty
postepowania upadtosciowego inne niz koszty likwidacji
przedmiotu obciazonego.

Z uwagi na to, ze w przepisie art. 230 Prawa upadtoscio-
wego wyroznia sie zarowno koszty postepowania, jak
i inne zobowigzania masy upadtosci, nie ma podstaw do
twierdzenia, ze suma uzyskana z likwidacji przedmiotu

" Tak W. Gewald w kom. do art. 345 Prawa upadtosciowego, [w:] Witosz A.J.
(red.), ,Prawo upadtoSciowe. Komentarz’, LEX/el. 2017 iwydaje sie, ze
tak rowniez A. Jakubecki w kom. do art. 345 Prawa upadtosciowego, [w:]
Jakubecki A., Zedler F., ,Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz’, LEX/
el. 2011.

obcigzonego podlega pomniejszeniu zarowno o koszty
postepowania upadtosciowego, w tym koszty likwidacji
przedmiotu obcigzonego, jak i 0 inne zobowigzania masy
upadtosci™.

Wyktadnia systemowa wewnetrzna, a w szczegdlnosci
zasada spojnosci terminologicznej, przemawia za tym,
aby pod pojeciem kosztéw postepowania upadtoscio-
wego, o ktdrych mowa w przepisie art. 345 ust. 1 Prawa
upadtosciowego, rozumiec koszty postepowania, o jakich
mowa w przepisie art. 230 ust. 1 Prawa upadtoSciowego.

Koszty w upadtosci konsumenckiej

Zgodnie zprzepisem art. 491" ust. 1 Prawa upadto-
Sciowego, jezeli wsktad masy upadtoSci wchodzi lo-
kal mieszkalny albo dom jednorodzinny, w ktérym za-
mieszkuje upadty, a konieczne jest zaspokojenie potrzeb
mieszkaniowych upadtego i 0séb pozostajacych na jego
utrzymaniu, z sumy uzyskanej z jego sprzedazy wydzie-
la sie upadtemu kwote odpowiadajaca przecietnemu
czynszowi najmu lokalu mieszkalnego w tej samej lub
sasiedniej miejscowosci za okres od dwunastu do dwu-
dziestu czterech miesiecy.

Przepis ten ma charakter /ex specialis wzgledem regulacji
zawartej w przepisie art. 345 ust. 1 Prawa upadtoscio-
wego. W przypadku gdyby lokal mieszkalny albo dom
jednorodzinny byt obcigzony zabezpieczeniem rzeczo-
wym, sume uzyskana zjego likwidacji nalezatoby po-
mniejszyC nie tylko o koszty likwidacji i czeS¢ kosztow
postepowania upadtosciowego, ale rowniez o kwote wy-
dzielong upadtemu na podstawie art. 491" Prawa upa-
dtoSciowego.

Drugim istotnym zagadnieniem, jakie wymaga porusze-
nia w kontekscie kosztéw postepowania upadtoSciowe-
go w upadtosci konsumenckiej, jest kwestia wynagro-
dzenia syndyka i mozliwosci jego uwzglednienia w kosz-
tach postepowania upadtoSciowego pomniejszajacych
sume uzyskanga z likwidacji wchodzacego w sktad masy
upadtoSci obcigzonego przedmiotu. Przepis art. 345
ust. 1 Prawa upadtoSciowego interpretowany jest w ten
sposdb, ze do kosztéow postepowania upadtosciowego,
o0 jakie moze byt pomniejszona suma uzyskana z likwi-
dacji przedmiotu obcigzonego, nie zalicza sie kosztow
zaplanowanych do poniesienia, ale nieponiesionych.

> Szczegbtowe omowienie zagadnienia kosztow postepowania iinnych
zobowigzah masy, zbioru desygnatéw tych pojec iwzajemnych relacji
pomiedzy nimi zawiera artykut Zagadnienie kosztow postepowania
upadtosciowego iinnych zobowiqzan masy upadfosci autorstwa A. Hrycaj
i B. Sierakowskiego opublikowany wnr 5 ,Doradcy Restrukturyzacyjnego”
(3/2016), 5. 51-66.
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Przepisy dotyczace postepowania upadtoSciowego pro-
wadzonego wobec 0s6b fizycznych nieprowadzacych
dziatalnoSci gospodarczej nie modyfikuja, poza wska-
zanym wczesniej obowigzkiem wydzielenia kwoty od-
powiadajacej przecietnemu czynszowi najmu lokalu
mieszkalnego, prawa odrebnosci. W postepowaniach
upadtosciowych prowadzonych wobec oséb fizycznych
nieprowadzacych dziatalnosSci gospodarczej zasadni-
czym sktadnikiem kosztow postepowania upadtoscio-
wego jest wynagrodzenie syndyka. Z uwagi jednak na to,
ze na etapie likwidacji sktadnikéw masy upadtosci wyna-
grodzenie takie nie stanowi jeszcze kosztu poniesionego,
nie moze ono pomniejszac sumy uzyskanej z likwidacji
przedmiotu obcigzonego. Warto dodac, ze stosownie do
przepisu art. 4912 ust. 1 Prawa upadtoSciowego, w upa-
dtosci konsumenckiej nie stosuje sie przepisu art. 164
tej ustawy, tj. przepisu przewidujgcego pobieranie przez
syndyka zaliczek na poczet wynagrodzenia. Rozwigza-
nie takie prowadzi czesto do sytuacji, w ktorej znaczaca
czes¢ sumy uzyskanej z likwidacji przedmiotu obcigzo-
nego przypada wierzycielom zabezpieczonym rzeczowo,
a koszt wynagrodzenia syndyka ponosi Skarb Panstwa.

Nalezatoby postulowac zmiane przepisow Prawa upa-
dtoSciowego i dopuszczenie w postepowaniu upadtoscio-
wym prowadzonym wobec 0séb fizycznych nieprowadza-
cych dziatalnosci gospodarczej mozliwosci pomniejsza-
nia sumy uzyskanej z likwidacji przedmiotu obcigzonego
0 niewyptacone jeszcze wynagrodzenie syndyka. Z uwagi
na to, ze na etapie likwidacji masy upadtosci wynagrodze-
nie to nie bedzie jeszcze ustalone, mozliwym rozwigza-
niem bytoby dopuszczenie pomniejszania sumy uzyskanej
z likwidacji przedmiotu obcigzonego o kwote stanowiaca
przewidywane wynagrodzenie syndyka.

ODSETKI OD WIERZYTELNOSCI ZABEZPIECZONYCH
HIPOTEKA, ZASTAWEM ALBO
ZASTAWEM REJESTROWYM

Zgodnie z przepisem art. 345 ust. 3 Prawa upadtoscio-
wego w rownym stopniu z wierzytelnoscia zaspokaja
sie roszczenia o Swiadczenia uboczne objete zabezpie-
czeniem na mocy odrebnych przepiséw. Przypadajaca
wierzycielowi sume zalicza sie przede wszystkim na na-
leznoS¢ gtdwng, nastepnie na odsetki i pozostate rosz-
czenia o Swiadczenia uboczne, z tym ze koszty postepo-
wania uwzglednia sie w ostatniej kolejnosci.

OkreSlenie ,w rownym stopniu” nalezy rozumie¢ w ten
sposdb, ze uprawnienie wierzyciela do zaspokojenia
z przedmiotu zabezpieczenia roszczenia o Swiadcze-
nia uboczne korzysta z takiego samego pierwszenstwa

jak uprawnienia do zaspokojenia z przedmiotu zabez-
pieczenia roszczenia o naleznosc gtéwna. W przypadku
zatem, gdy na tym samym przedmiocie ustanowione sg
zabezpieczenia kilku wierzycieli, ten sposrod nich, ktory
korzysta z pierwszenstwa zaspokojenia, moze zaspokoic
swoje roszczenia w catosci, oczywiscie o ile suma uzy-
skana z likwidacji przedmiotu obcigzonego po dokona-
niu potracen okaze sie wystarczajgca. Sposrod roszczen
tego samego wierzyciela w pierwszej kolejnosci podlega
zaspokojeniu naleznoS¢ gtdwna, nastepnie odsetki i po-
zostate Swiadczenia uboczne, akoszty postepowania
uwzglednia sie w ostatniej kolejnosci.

Przepis art.345 ust.3 nie okresla, czy Swiadczenia
uboczne moga by¢ zaspokojone z przedmiotu zabezpie-
czenia w catosci. Aby odpowiedziec na to pytanie, ko-
nieczne jest odwotanie sie do przepiséw regulujacych
poszczegblne rodzaje zabezpieczen.

Zgodnie z przepisem art. 69 ustawy z 6 lipca 1982r.
o ksiegach wieczystych i hipotece™ hipoteka zabezpie-
cza mieszczace sie w sumie hipoteki roszczenia o odsetki
oraz o przyznane koszty postepowania iinne roszcze-
nia o Swiadczenia uboczne, jezeli zostaty wymienione
w dokumencie stanowigcym podstawe wpisu hipote-
ki do ksiegi wieczystej. Do 29 listopada 2001 r. przepis
ten brzmiat nastepujgco: ,W granicach przewidzianych
w kodeksie postepowania cywilnego hipoteka zabez-
piecza takze roszczenia o odsetki nieprzedawnione oraz
o przyznane koszty postepowania” Do 19 lutego 2011 .
przepis ten brzmiat nastepujaco: ,W granicach przewi-
dzianych w odrebnych przepisach hipoteka zabezpiecza
takze roszczenia o odsetki nieprzedawnione oraz o przy-
znane koszty postepowania”. Wyktadnia przepisu art. 69
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece wywotywata
watpliwosci. Kodeks postepowania cywilnego stanowit
w przepisie art. 1025 § 3 (w brzmieniu obowigzujgcym
do 19 lutego 2011 r.), ze w rownym stopniu z nalezno-
Scig ulegaja zaspokojeniu odsetki i koszty postepowa-
nia; jednakze z pierwszenstwa rownego z naleznosciami
czwartej, pigtej i 6smej kategorii korzystaja odsetki tylko
za ostatnie dwa lata przed przysadzeniem wiasnosci,
a koszty postepowania w wysokosci nieprzekraczaja-
cej dziesiatej czesci kapitatu, pozostate odsetki i koszty
zaspokaja sie w kategorii dziesiatej. Pojawiaty sie gtosy,
ze przepisy kodeksu postepowania cywilnego okresla-
ja jedynie kolejnos¢ zaspokojenia wierzycieli, a nie za-
kres zabezpieczenia roszczenia o Swiadczenia uboczne,
atym samym odestanie zawarte wtym przepisie jest
puste, a hipoteka zabezpiecza roszczenia o Swiadczenia

® Dz.U.z 2017 r. poz. 1007, z p6zn. zm.
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uboczne w petnym zakresie'’. Zmiana brzmienia przepi-
su art. 69 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, jaka
nastapita 20 lutego 2011 r. na mocy przepisu art. 1 usta-
wy z 26 czerwca 2009 r. o zmianie ustawy o ksiegach
wieczystych ihipotece oraz niektérych innych ustaw',
usuneta owe watpliwosci. Aktualnie hipoteka zabezpie-
cza, bez dodatkowych ograniczen czasowych, roszcze-
nia o Swiadczenia uboczne, oile mieszcza sie w sumie
hipoteki i nie sg przedawnione™. Stosownie bowiem do
przepisu art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipo-
tece przedawnienie wierzytelnosci zabezpieczonej hipo-
teka nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego
do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obcigzonej;
przepisu tego nie stosuje sie do roszczen o Swiadczenia
uboczne. Dodac rowniez nalezy, ze zgodnie z przepisem
art. 13 ust. 2 wspomnianej ustawy z 26 czerwca 2009 r.
0 zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz
niektorych innych ustaw, jezeli ogtoszono upadtos¢ dtuz-
nika przed dniem wejscia w zycie tej ustawy, tj. przed
20 lutego 2011 r., do podziatu sumy uzyskanej ze sprze-
dazy przedmiotu obcigzonego hipoteka, hipoteka mor-
ska, zastawem, zastawem rejestrowym albo zastawem
skarbowym stosuje sie przepisy dotychczasowe.

Zgodnie z przepisem art. 314 kodeksu cywilnego® za-
staw zabezpiecza takze roszczenia o odsetki za trzy
ostatnie lata przed zbyciem rzeczy w postepowaniu
egzekucyjnym lub upadtoSciowym, przyznane koszty
postepowania w wysokosci nieprzekraczajacej dziesig-
tej czeSci kapitatu oraz inne roszczenia o Swiadczenia
uboczne, w szczegdlno5ci roszczenie o odszkodowanie
z powodu niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania i o zwrot naktadéw na rzecz.

Do 19 lutego 2011 r. w kwestii zakresu zabezpieczenia
roszczen o Swiadczenia uboczne przepis ten odsytat, po-
dobnie jak w przypadku hipoteki, do przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego. Zmiana przepisu art. 314 ko-
deksu cywilnego nastgpita 20 lutego 2011 r. na mocy

7 Tak Czech T., Zabezpieczenie odsetek od wierzytelnosci hipotecznej, ,Rejent”
4/03,s. 27.

8 Dz.U.poz. 1075.

" Tak T. Czech, kom. do art. 69 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, [w:]
Czech T., . Ksiegi wieczyste i hipoteka. Komentarz", LEX/el. 2014.

2 Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. 22018, poz. 1025,
z podzn. zm.).

przepisu art. 2 ustawy z 26 czerwca 2009 r. o zmianie
ustawy o ksiegach wieczystych ihipotece oraz niekto-
rych innych ustaw. Zgodnie z przepisem art. 13 ust. 2
wspomnianej ustawy o zmianie ustawy o ksiegach wie-
czystych i hipotece oraz niektérych innych ustaw, jezeli
upadtosc dtuznika ogtoszono przed dniem wejscia w zy-
cie tej ustawy, tj. przed 20 lutego 2011 r., do podziatu
sumy uzyskanej ze sprzedazy przedmiotu obcigzonego
hipoteka, hipotekg morska, zastawem, zastawem reje-
strowym albo zastawem skarbowym stosuje sie przepisy
dotychczasowe.

Zgodnie z przepisem art. 6a ustawy z 6 grudnia 1996 .
0 zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow?', zastaw
rejestrowy zabezpiecza odsetki, roszczenia uboczne
wskazane przez strony wumowie zastawniczej oraz
koszty zaspokojenia zastawnika mieszczace sie w su-
mie wymienionej we wpisie zastawu. Jest to rozwigzanie
analogiczne jak w przypadku hipoteki. Zastaw rejestro-
wy zabezpiecza, bez dodatkowych ograniczen czaso-
wych, roszczenia o Swiadczenia uboczne, o ile mieszcza
sie w sumie zabezpieczenia i nie sg przedawnione. Sto-
sownie bowiem do przepisu art. 317 kodeksu cywilnego
w zwigzku z art. 1 ust. 2 ustawy o zastawie rejestrowym
i rejestrze zastawow, przedawnienie wierzytelnosci za-
bezpieczonej zastawem rejestrowym nie narusza upraw-
nienia zastawnika do uzyskania zaspokojenia zrzeczy
obcigzonej; przepisu tego nie stosuje sie do roszczenia
0 odsetki lub inne Swiadczenia uboczne.

PODSUMOWANIE

Publikowanym artykutem autorzy pragna zwrdcic¢ uwa-
ge na pojawiajace sie w praktyce problemy przy sporza-
dzaniu oddzielnych planéw podziatu sum uzyskanych ze
sprzedazy rzeczy i praw obcigzonych rzeczowo. W do-
stepnych komentarzach tematyka ta jest ujmowana
bardzo pobieznie i nie odpowiada na zapotrzebowanie
syndykow.

21 Dz.U.z2017r, poz. 1278, z pdzn. zm.
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Bartosz Groele’
Bartosz Magnowski?

ZASKARZANIE UCHWALY RADY WIERZYCIELI
W PRZEDMIOCIE PROPOZYCJI UKLtADOWYCH

Legitymacja do zgtaszania przez rade wierzycieli pro-
pozycji uktadowych nie jest nowoscig w polskim syste-
mie prawnym, albowiem mozliwosc taka przewidywat
juz art. 268 ustawy prawo upadtoSciowe inaprawcze,
jednak praktyka postepowan prowadzonych w opar-
ciu o ustawe prawo restrukturyzacyjne® (dalej jako: ,pr.
rest.) dostarcza w tej materii zagadnien, ktore wymaga-
ja szerszego omowienia. Nalezy do nich zaliczy¢ zaskar-
zanie uchwaty rady wierzycieli w przedmiocie propozycji
uktadowych.

Ustawodawca, przyznajac radzie wierzycieli legitymacje
do sktadania propozycji uktadowych (art. 155 ust. 2 pr.
rest.), zdeterminowat réwniez ich forme. W mysl prze-
pisu art. 131 ust. 1 pr. rest.: ,Rada wierzycieli wykonuje
czynnosci poprzez podejmowanie uchwat’, co znajduje
takze zastosowanie do uchwat w przedmiocie propozy-
¢ji uktadowych. Przepis art. 136 pr. restr. przewiduje przy
tym procedure kontroli uchwat rady wierzycieli. Ust. 2
wspomnianego przepisu przyznaje kazdemu uczestni-
kowi postepowania i nadzorcy sagdowemu lub zarzadcy
uprawnienie do whniesienia zarzutow przeciwko uchwa-
le rady wierzycieli w terminie tygodniowym od daty jej
zamieszczenia w Centralnym Rejestrze Restrukturyzacji
i Upadtosci (a do czasu jego uruchomienia od dnia wy-
tozenia uchwaty w sekretariacie sgdu restrukturyzacyj-
nego). Z kolei przepis art. 136 ust. 4 pr. rest. przyznaje
sedziemu-komisarzowi uprawnienie do kontroli kazdej
uchwaty rady wierzycieli z urzedu.

Na tle omawianych regulacji w praktyce pojawity sie roz-
bieznosci co do zakresu kontroli uchwaty rady wierzycieli
w przedmiocie propozycji uktadowych.

" Adwokat, Tomasik Pakosiewicz Groele Adwokaci i Radcowie Prawni sp. p.

2 Adwokat, doradca restrukturyzacyjny, Tomasik Pakosiewicz Groele Adwokaci
i Radcowie Prawni sp. p.

3 Ustawa z 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U.2017.1508).

ZAKRES KONTROLI UCHWALY RADY WIERZYCIELI
W PRZEDMIOCIE PROPOZYCJI UKLADOWYCH

Jak wynika z brzmienia przepisu art. 136 ust. 4 pr. rest,
podstawa do uchylenia uchwaty rady wierzycieli jest jej
sprzecznos¢ z prawem lub naruszenie interesu wierzy-
cieli. Wystarczajace dla uchylenia uchwaty rady wierzy-
cieli jest przy tym (wobec uzycia w przepisie alternatywy
roztacznej) zaistnienie jednej z wymienionych przesta-
nek. Nie podejmujac proby szerszego omowienia przed-
miotowych przestanek, nalezy jedynie wskazac, ze majg
one charakter podstawowy dla kazdego postepowania
restrukturyzacyjnego w tym znaczeniu, ze uchwata rady
wierzycieli sprzeczna z prawem lub interesem wierzycieli
powinna zostac wyeliminowana z obrotu prawnego, badz
to w drodze uwzglednienia zarzutéw, badz (w przypadku
biernosci podmiotdw legitymowanych do ztozenia zarzu-
tow) w drodze uchylenia uchwaty z urzedu przez sedzie-
go-komisarza. Jak wskazuje sie w doktrynie, w odniesie-
niu do przestanki sprzecznosci z prawem mozna mowic
o dwojakim jej charakterze, tj. jako sprzecznos¢ procedu-
ralna, czyli naruszenie prawa w sposobie przeprowadze-
nia posiedzenia rady i podjecia uchwaty, oraz sprzecz-
nosSc z prawem w tresci uchwaty. Sprzecznosc z prawem
dotyczaca treSci uchwaty zachodzi, gdy uchwata narusza
bezwzglednie obowigzujgce prawo materialne®.

W praktyce sadowej zostat zarysowany poglad, zgodnie
z ktérym uchwata rady wierzycieli w przedmiocie propo-
zycji uktadowych ma niejako szczegdlny charakter, albo-
wiem nie podlega badaniu przez sedziego-komisarza pod

4 Zimmerman P, Komentarz do art.136 pr. rest, ,Prawo upadtoSciowe.
Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’, Legalis 2018, Hrycaj A., Groele B.,
[w:] Filipiak P. (red.), Hrycaj A. (red.), Komentarz do art. 136 pr. rest., ,Prawo
restrukturyzacyjne. Komentarz’, Lex 2017, Witosz A.J., [w:] Torbus A. (red.),
Witosz A.J. (red.), Witosz (red.), Komentarz do art. 136 pr. rest, ,Prawo
restrukturyzacyjne. Komentarz", Lex 2016, Adamus R., Komentarz do art. 136
pr. rest., ,Prawo restrukturyzacyjne, Komentarz". Legalis 2015.
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katem jej treSci. Omawiany poglad zaktada, ze sedzia-
-komisarz ocenia jedynie aspekt proceduralny uchwaty
(tzn. czy rada wierzycieli mogta taka uchwate podjag, np.
uzyskata wymagang wiekszosc).

Dla uzasadnienia przedmiotowego pogladu wskazuje sie
nastepujace argumenty:

a) charakter propozycji uktadowych - ktére nie wywo-
tujg skutkéw prawnych dla innych uczestnikéw po-
stepowania — takie skutki wywotuje bowiem dopiero
przyjecie propozycji uktadowych w wyniku gtosowa-
nia, a w konsekwencji skarzacy nie ma interesu praw-
nego do zaskarzania takiej uchwaty;

b) racje ekonomiki procesowej — oceny tresci przyjete-
go uktadu dokonuje sad restrukturyzacyjny na etapie
zatwierdzania uktadu, a co za tym idzie — bezzasadne
bytoby powielanie tejze kontroli;

c) zasade rownosci stron postepowania — mozliwos¢
merytorycznego badania uchwaty rady wierzycieli
w przedmiocie propozycji uktadowych prowadzitaby
do pogorszenia pozycji rady wierzycieli w postepowa-
niu restrukturyzacyjnym, albowiem propozycje ukta-
dowe zgtaszane przez rade wierzycieli bytby badane
dwukrotnie iw oparciu orbézne przestanki (art. 136
ust. 4 stanowi bowiem podstawe do uchylenia uchwa-
ty rady wierzycieli w przypadku naruszenia interesu
wierzycieli, podczas gdy przepisy dotyczace zatwier-
dzenia uktadu pozwalajg odmowic jego zatwierdze-
nia, gdy doszto do razacego pokrzywdzenia interesu
wierzycieli), aco za tym idzie — traktowane bytyby
surowiej niz propozycje uktadowe innych uczestni-
kéw postepowania. Ponadto podnosi sig, ze podmiot
legitymowany do zgtaszania propozycji nie ma prawa
kontroli uchwaty rady wierzycieli w przedmiocie pro-
pozycji uktadowych, poniewaz moze zgtaszac swoje,
konkurencyjne, propozycje uktadowe.

ANALIZA STANOWISKA ZAKLADAJACEGO
NIEDOPUSZCZALNOSC BADANIA TRESCI
PROPOZYCJl UKLADOWYCH RADY WIERZYCIELI

Charakter prawny propozycji uktadowych w postepowa-
niu restrukturyzacyjnym mozna ocenic jako nierozstrzy-
gniety na gruncie ustawy pr. restr. i wypowiedzi doktryny
w tym zakresie®. Nie wydaje sie jednak, aby konieczne
byto przesadzanie tej kwestii pod katem dopuszczalnosci

5 Witosz A, [w:] A. Hrycaj (red.), A. Jakubecki, A. Witosz, ,Prawo restrukturyza-
cyjne i upadtosciowe, System Prawa Handlowego” t. 6, Adamus R., Komen-
tarz doart. 165 pr. rest. ,Prawo restrukturyzacyjne, Komentarz". Legalis 2016.

zaskarzania uchwaty rady wierzycieli w przedmiocie pro-
pozycji uktadowych. Zwolennicy pogladu o niedopusz-
czalnosci kontroli propozycji uktadowych zgtaszanych
przez rade wierzycieli przedstawiajg bowiem argumen-
tacje opartg na zatozeniu, ze uchwata taka nie wywotuje
skutkéw prawnych dla innych uczestnikéw postepowa-
nia, ma bowiem charakter jedynie potencjalny (propo-
zycje uktadowe beda dopiero poddane pod gtosowanie
i moga, cho€ nie musza, by¢ przyjete), a co za tym idzie
— brak jest interesu prawnego po stronie uczestnikow
postepowania do jej zaskarzenia. Pogladowi temu mozna
zarzucic przede wszystkim niewystarczajgce podstawy
normatywne. Nalezy wskaza¢, ze zaden przepis prawa
restrukturyzacyjnego nie wskazuje, aby uchwata rady
wierzycieli w przedmiocie propozycji uktadowych miata
by¢ wytaczona z kontroli pod wzgledem tresci, przy jed-
noczesnej dopuszczalnosci kontroli formalnej. Ustawo-
dawca nie réznicuje bowiem rodzajéw uchwat rady wie-
rzycieli i nie przewiduje odmiennego zakresu ich kontroli.
Wydaje sie, ze takie ograniczenie powinno by¢ wyraznie
przewidziane w ustawie. Na gruncie literalnego brzmie-
nia przepisow pr. restr. kazda uchwata rady wierzycieli
podlega zatem kontroli w trybie zarzutoéw badz z urzedu
i to w petnym zakresie, tj. zardwno pod wzgledem zgod-
nosci z prawem pod wzgledem formalnym, jak i mate-
rialnym oraz pod katem naruszenia interesu wierzycieli.

Konsekwencja przyjecia pogladu o braku wywotywania
skutkéw prawnych uchwaty rady wierzycieli w przed-
miocie propozycji uktadowych jest przyjecie braku inte-
resu prawnego uczestnikdw postepowania w zaskarza-
niu takich uchwat. Stanowisko to réwniez posiada pewne
mankamenty, albowiem z jednej strony uznaje gravamen
w zakresie kontroli uchwat pod wzgledem formalnym,
z drugiej zas stwierdza brak gravamen w zakresie kwe-
stii zgodnosSci z prawem materialnym propozycji ukta-
dowych izinteresem wierzycieli. Zachowanie spojnosci
przedmiotowego stanowiska powinno prowadzi¢ do
stwierdzenia, ze gravamen przystuguje w zakresie kon-
troli wszystkich aspektow prawnych uchwaty (formal-
nych oraz materialnych) iinteresu wierzycieli albo nie
przystuguje w ogole.

Nalezy takze podac w watpliwos¢, czy istnienie gravamen,
rozumianego jako warunek dopuszczalnosci wniesienia
Srodka zaskarzenia w postepowaniu cywilnym, znajdu-
je zastosowanie w przypadku zaskarzania uchwat rady
wierzycieli, ktore nie sa przeciez orzeczeniem sgdowym,
a ponadto przewaznie nie rozstrzygaja o prawach i obo-
wigzkach wnoszacego zarzuty. Gravamen rozumiany jako
.pokrzywdzenie polegajace na niekorzystnej dla strony
roznicy miedzy zgtoszonym przez nig zgdaniem a sen-
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tencjg orzeczenia, wynikajacej z poréwnania zakresu z3-
daniai tresci rozstrzygniecia”® nie odpowiada zatem spe-
cyfice uchwat rady wierzycieli, ktore nie sg podejmowane
w wyniku zadania wnoszacego zarzuty, ale — w zatoze-
niu — w interesie wierzycieli i przez organ przedstawiciel-
ski wierzycieli. Wychodzac z takiego zatozenia, zarzuty
do uchwaty rady wierzycieli nie sg klasycznym Srodkiem
zaskarzenia, w ktorym dany podmiot — niezadowolony
z rozstrzygniecia — wnosi o jego zmiane lub uchylenie,
lecz Srodkiem kontrolnym stuzacym do weryfikacji aktu
rady wierzycieli pod katem jego zgodnosci z prawem i in-
teresem wierzycieli.

Przektadajgc to na uchwate w przedmiocie propozycji
uktadowych, nie miatoby zatem znaczenia dla mozliwo-
Sci kontroli uchwaty (w petnym zakresie), czy propozy-
cje zostang przegtosowane, znaczenie ma jedynie fakt
podjecia uchwaty przez rade wierzycieli i wniesienie za-
rzutow przez legitymowany podmiot. Prezentowany po-
glad koresponduje ze specyfikg podmiotuy, jakim jest rada
wierzycieli, i zadan, jakie wykonuje. Zgodnie z przepisem
art. 128 ust. 1 pr. restr. rada wierzycieli ma zadania i kom-
petencje: kontrolne, pomocnicze, opiniodawcze. Ponadto
posiada inne kompetencje, do ktérych mozna zaliczyc np.
sktadanie propozycji uktadowych czy wyrazanie zgody na
okreslong czynnos¢E zarzadcy badz dtuznika. Wszystkie te
zadania rada wierzycieli realizuje co do zasady w formie
uchwat. W konsekwengji jej uchwaty dotycza najrozniej-
szych aspektdw postepowania restrukturyzacyjnego,
ktérych wptyw na innych jego uczestnikow moze byc tak-
ze rozny, a czasem w ogble dyskusyjny. Przyjecie pogla-
du o niedopuszczalnosci kontroli uchwat rady wierzycieli
zragji braku gravamen rozumianego na gruncie klasycz-
nych Srodkow zaskarzenia oznaczatoby, ze duza czesc
uchwat rady wierzycieli, np. w zasadzie wszystkie uchwa-
ty opiniujace, nie mogtaby zosta¢ poddana merytorycznej
kontroli z punktu widzenia zgodnosci z prawem material-
nym iinteresem wierzycieli. Nalezy zatem wskazag, ze
potencjalny charakter propozycji uktadowych (a wiec fakt,
Ze nie sg one przegtosowane) nie wyklucza mozliwosciich
oceny z przepisami bezwzglednie obowigzujgcego prawa
oraz interesem wierzycieli, tym bardziej ze ustawa prawo
restrukturyzacyjne okresla w dziale IV rozdziale 2 wymo-
gi, jakim powinny odpowiadac propozycje uktadowe. Nie-
trudno bowiem wyobrazic sobie, ze propozycje uktadowe
naruszaja przepisy prawa restrukturyzacyjnego (np. po-
przez ustalenie niedopuszczalnego podziatu na kategorie
wierzycieli), a co za tym idzie — nie powinny byc w takim
ksztatcie poddane pod gtosowanie.

& Wyrok Sadu Najwyzszego z 8 grudnia 2009 r., | UK 195/09, LEX nr 852267.

W tym miejscu nalezy poczynic pewne zastrzezenie, al-
bowiem krag podmiotow legitymowanych do wniesie-
nia zarzutow do uchwaty rady wierzycieli (a wiec dtuz-
nik, kazdy z wierzycieli, nadzorca sadowy lub zarzadca)
wydaje sie nie w petni spdjny z przestankami uchylenia
uchwaty rady wierzycieli. Przestanka braku naruszenia
interesu wierzycieli, jako podstawa do uchylenia uchwa-
ty rady wierzycieli, powinna by¢ uwzgledniana jedynie
w przypadku wnoszacego zarzuty, ktory jest wierzy-
cielem. Brak jest racjonalnych argumentow, dla ktérych
dtuznik czy nadzorca sadowy miatby opierac swoje za-
rzuty na tej przestance. Postulatem de /ege ferenda mo-
gtoby by¢ zatem bardziej precyzyjne wskazanie podmio-
tow legitymowanych do wniesienia zarzutéw i podstaw
uchylenia uchwaty rady wierzycieli. W konsekwencji za-
sadne bytoby uscislenie, ze uchylenia uchwaty rady wie-
rzycieliz powodu jej sprzecznosci z prawem moze doma-
gac sie kazdy uczestnik postepowania i nadzorca sado-
wy lub zarzadca, zas uchylenia uchwaty rady wierzycieli
z powodu naruszenia interesu wierzycieli moze domagac
sie wytacznie uczestnik bedacy wierzycielem.

Zwolennicy wytaczenia kontroli tresci uchwaty rady wie-
rzycieli w przedmiocie propozycji uktadowych odwotujg
sie rowniez do zasad ekonomiki procesowej, wskazujac,
ze bezprzedmiotowe jest ,dublowanie” kontroli propo-
zycji uktadowych w drodze zarzutéw do uchwaty rady
wierzycieli oraz na pozniejszym etapie zatwierdzania
uktadu. Argument ten mozna odwrocic iwskazag, ze
dopuszczalnos¢ ,podwojnej” kontroli uchwaty rady wie-
rzycieli w istocie zmniejsza ryzyko zniweczenia catego —
niejednokrotnie dtugotrwatego — postepowania poprzez
odmowe zatwierdzenia uktadu sprzecznego z prawem,
a nastepczo umorzenia catego postepowania restruktu-
ryzacyjnego. Dopuszczalnos¢ kontroli tresci uchwaty za-
wierajgcej propozycje uktadowe umozliwia we wczesnym
stadium postepowania eliminacje wadliwych propozycji
uktadowych iich rekapitulacje przez rade wierzycieli, co
na etapie zatwierdzania uktadu nie jest juz mozliwe. Ta
relatywnie wczesna kontrola pozwala usunac z obiegu
postepowania restrukturyzacyjnego wadliwe propozycje,
przyczyniajac sie tym samym do transparentnosci jego
przebiegu dla uczestnikow. Prawomocne postanowie-
nie sadu co do odmowy zatwierdzenia uktadu wymusza
umorzenie postepowania i wywotuje niejednokrotnie ne-
gatywne skutki ekonomiczne zaréwno dla wierzycieli, jak
i dtuznika.

Ostatni zargumentow powotywanych za wytaczeniem
dopuszczalnosci merytorycznej kontroli uchwat rady
wierzycieli opiera sie na zasadzie rownosci stron, albo-
wiem ta sama uchwata bytaby kontrolowana dwukrotnie
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w oparciu o rozne przestanki, a co za tym idzie — trakto-
wana bardziej surowo niz propozycje uktadowe innych
uczestnikow postepowania. Ponadto wskazuje sie, ze
podmioty legitymowane do wniesienia zarzutow moga
zgtosi€ wiasne propozycje uktadowe iw drodze, ktora
mozna bytoby nazwac konkurencyjna, sprobowac prze-
gtosowac swoje propozycje.

W pierwszym rzedzie nalezy poda¢ w watpliwos¢ site
wskazanych argumentow z perspektywy brzmienia
przepisow pr. restr. Zaktadajgc bowiem racjonalnosé
ustawodawcy, nie mozna przyjmowac za zbedne pew-
nych regulacji. Skoro zas ustawa przewiduje mozliwosc
wnoszenia zarzutéw do uchwat rady wierzycieli, to nie-
wytaczenie tej mozliwosci w odniesieniu do konkretnej
kategorii uchwat musi by¢ dostatecznie uzasadnione. Po
pierwsze, nalezy wskaza¢, ze argument w przedmiocie
Jsurowosci” przestanek w odniesieniu do uchwat rady
wierzycieli ma swoje uzasadnienie jedynie w odniesieniu
do oceny naruszenia interesu wierzycieli, lecz nie znaj-
dzie zastosowania do przestanki zgodnosci z prawem,
ktora jest tozsama dla uchylenia uchwat rady wierzy-
cieli i dla odmowy zatwierdzenia uktadu. Ponadto nalezy
wskazag, ze utozsamianie przestanki uchylenia uchwaty
rady wierzycieli i odmowy zatwierdzenia uktadu w od-
niesieniu do przestanki interesu wierzycieli jest btedne.
Nalezy zgodzic sie z przedstawicielami doktryny, ktérzy
wskazujg, ze w przepisie art. 136 ust. 4 pr. rest. chodzi
o interes wierzycieli jako ogotu, tj. przy rozpoznawaniu
zarzutow sedzia-komisarza winien bra¢ pod uwage zbio-
rowy interes wierzycieli i to niezaleznie od tego, czy i jacy
wierzyciele wniesli zarzuty’. Z kolei przepis art. 165 ust. 2
pr. rest. stanowi, ze sad moze odmowic zatwierdzenia
uktadu, jezeli jego warunki sg razaco krzywdzace dla
wierzycieli, ktérzy gtosowali przeciw uktadowi i zgtosili
zastrzezenia. Wynika z tego zatem, ze sad restruktury-
zacyjny moze odmowic zatwierdzenia uktadu, nie biorac
pod uwage interesu ogodtu wierzycieli, lecz jedynie tych,
ktorzy gtosowali przeciwko uktadowi — przy czym moze
byc to interes nawet jednego wierzyciela — byleby doszto
do jego razacego naruszenia®. Poréwnanie wskazanych
przepisow dowodzi zatem, ze inny jest ich cel. Brzmienie
przepisu art. 136 ust. 4 pr. restr. koresponduje bowiem ze
wskazang w artykule funkcja kontroli aktéw rady wierzy-
cieli z punktu widzenia ogdtu uczestnikow postepowa-
nia — wierzyciel dziata na rzecz ogotu wierzycieli (wadli-
wy, tj. sprzeczny z interesem ogdtu wierzycieli, akt rady

7 Tak tez: Witosz J.A., [w:] Torbus A. (red.), Witosz A.J. (red.), Witosz A. (red.),
Komentarz do art. 136 pr. rest., ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’, Lex
2016, Groele B., [w:] Filipiak P. (red.), Hrycaj A. (red.), Komentarz do art. 136 pr.
rest., ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’, Lex 2017.

8 Witosz J.A,, [w:] Torbus A, (red.), Witosz A.J. (red.), Witosz A. (red.), Komentarz
do art. 165 pr. rest. ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz", Lex 2016.

wierzycieli nie powinien pozostawac w postepowaniul),
a podstawa takiego uchylenia nie moze by¢ wytacznie
jego wiasny interes (chocby byt razaco naruszony), zas
brzmienie art. 165 ust. 2 wskazuje na indywidualny sro-
dek ochrony danego wierzyciela i odnosi sie co do zasady
do jego wtasnego interesu.

Po drugie, przedmiot kontroli we wskazanych trybach
(a zatem na podstawie art. 136 ust. 4 pr. restr. iart. 165
pr. restr.) nie jest tozsamy. W trybie zarzutéw kontro-
lowane sa bowiem propozycje uktadowe (jako akt rady
wierzycieli, ktéry ma zosta¢ poddany pod gtosowanie
zgromadzenia wierzycieli), zas w trybie art. 165 pr. rest.
kontroli podlega uktad (jako pewien rodzaj ugody pomie-
dzy wierzycielami i dtuznikiem, regulujacy ich wzajemne
prawa i obowigzki oraz podlegajacy zatwierdzeniu przez
sad). Co istotne, nie wystepuje réwniez ryzyko uznania,
ze stwierdzenie przez sedziego-komisarza o zgodnosci
zprawem propozycji uktadowych w rezultacie rozpo-
znania zarzutéw bytoby ,przedsadem” dla decyzji sadu
restrukturyzacyjnego, orzekajacego o zatwierdzeniu
uktadu. Dyskusyjne jest takze stwierdzenie, ze rada
wierzycieli wystepuje w charakterze strony postepowa-
nia restrukturyzacyjnego w takim samym znaczeniu jak
dtuznik czy poszczegb6lni wierzyciele. Nalezy sie przychy-
lic do pogladu, ze rada wierzycieli jest formg dziatania
jego uczestnikow, tj. wierzycieli, ktéra co do zasady ma
dziatac w ich interesie®. Praktyka postepowan restruktu-
ryzacyjnych pokazuje jednak, ze rada wierzycieli czesto
reprezentuje interesy np. najsilniejszych wierzycieli, co
przejawia sie chocby w niezgodnym z prawem podziale
na grupy wierzycieli w propozycjach uktadowych. Biorac
to pod uwage, trudno uznac rade wierzycieli za klasycz-
nego uczestnika postepowania restrukturyzacyjnego
i mowic o naruszeniu rownosci stron ze wzgledu na kon-
trole jej uchwat w przedmiocie propozycji uktadowych.

W ocenie autoréw artykutu bardziej rygorystyczng kon-
trole uchwat rady wierzycieli mozna uzasadnia¢ wzmoc-
nieniem ochrony dla dtuznika i poszczeg6lnych wierzy-
cieli. Co do zasady (pomijajac postepowanie sanacyjne),
to dtuznik jest inicjatorem i gospodarzem postepowania
restrukturyzacyjnego. Do podstawowych celéw tego po-
stepowania nalezy zaliczyé unikniecie ogtoszenia upa-
dtosci dtuznika przez umozliwienie mu zawarcia uktadu
z wierzycielami. W tym kontekscie nalezy rozpatrywac
zagadnienie kontroli propozycji uktadowych rady wierzy-
cieli, ktore czestokroc sg najkorzystniejsze dla wierzycieli
i najchetniej przez nich popierane. Przegtosowanie pro-
pozycji uktadowych rady wierzycieli, ktére sg niezgod-

°  Hrycaj A, Groele B., [w:] Filipiak P. (red.), Hrycaj A. (red.), Komentarz do art. 121
pr. rest. ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz", Lex 2017.
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ne z prawem, determinuje zasS odmowe zatwierdzenia
uktadu oraz koniecznos¢ umorzenia catego postepowa-
nia restrukturyzacyjnego izniweczenie gtdwnego jego
cely, tj. przywrocenia rownowagi ekonomicznej dtuznika.
W takiej sytuacji rada wierzycieli niejako na koszt i ryzyko
dtuznika powoduje zakonczenie postepowania restruk-
turyzacyjnego, na co dtuznik ma ograniczony wptyw. Co
wiecej, dopuszczenie kontroli treSci uchwaty w przed-
miocie propozycji uktadowych pozwala dtuznikowi na
wyeliminowanie w drodze zarzutéw do uchwaty wadli-
wych propozycji uktadowych rady wierzycieli iochro-
ne celu postepowania juz na wczesnym jego etapie,
kiedy uczestnicy majg jeszcze mozliwos¢ elastycznego
uksztattowania alternatywnych opgji uktadowych. Z tego
samego wzgledu wzmocnienia doznaje réwniez pozycja
poszczegblnych wierzycieli, ktorzy jeszcze przed etapem
gtosowania nad propozycjami uktadowymi mogliby wy-
eliminowac wadliwe prawnie badz naruszajace interes
ogotu wierzycieli propozycje uktadowe.

Odnoszac sie zas do argumentu o mozliwosci zgtoszenia
przez uczestnikdw skarzacych wiasnych propozycji ukta-
dowych, to wskazac nalezy, ze prawo do sktadania wia-
snych propozycji uktadowych nie przystuguje wierzycie-
lowi nieposiadajgcemu wymaganej sumy wierzytelnosci,
ktéremu jednakowoz przyznano prawo do zaskarzenia
uchwaty rady wierzycieli, czym wzmocniono jego pozy-
cje w postepowaniu. Abstrahujac od tego, argument ten
ma ograniczong moc, albowiem trudno znalez¢ powigza-
nie pomiedzy uprawnieniem do wszczecia postepowa-
nia kontrolnego legalnosci wobec aktu rady wierzycieli
amozliwoscig zgtoszenia konkurencyjnych propozygji
uktadowych. Nalezy mie¢ bowiem na uwadze, ze akty
wadliwe (pod wzgledem formalnym lub materialnym)
nie powinny istnie€ w postepowaniu restrukturyzacyj-
nym — przy czym ustawodawca jasno okresla, w jakim

trybie i na jakim etapie postepowania mozna je wyelimi-
nowac. W przypadku uchwat rady wierzycieli (niezalez-
nie od ich przedmiotu) takim trybem i etapem s3 zarzuty
do uchwaty rady wierzycieli. Nieuprawniona wydaje sie
swoista ocena kwestii zgodnosci z prawem danego aktu
w trybie gtosowania nad konkurencyjnymi propozycjami
uktadowymi. Organem uprawnionym do oceny legalnosci
propozycji uktadowych jest bowiem wytacznie sedzia-
-komisarz, a nie np. zgromadzenie wierzycieli.

ZAGADNIENIA PRAKTYCZNE

Dopuszczalnosc petnej kontroli uchwat rady wierzycieli
w przedmiocie propozycji uktadowych ma swéj doniosty
wymiar praktyczny. Utwardzenie praktyki ograniczonej
kontroli takich uchwat rady wierzycieli moze prowadzic
do niepozadanych nastepstw dla toczacych sie poste-
powan restrukturyzacyjnych. Przede wszystkim nalezy
zauwazyg, ze propozycje uktadowe sktadane przez rade
wierzycieli beda w duzej liczbie przypadkéw wtasnie
tymi, za ktérymi zagtosuja wierzyciele na zgromadzeniu
wierzycieli. Oznacza to w konsekwencji, ze brak uprzed-
niej kontroli legalnosci propozycji uktadowych bedzie
prowadzit do przegtosowywania propozycji wadliwych
pod katem prawnym i naruszajacych interes wierzycieli.
Whyeliminowanie takich propozycji mozliwe bedzie do-
piero na etapie zatwierdzania uktadu (choc przypomniec
nalezy, ze propozycji uktadowych nie nalezy utozsamiac
z uktadem), zas stwierdzenie ich wadliwosci obliguje
sad do zniweczenia catego postepowania poprzez jego
umorzenie. Tymczasem dopuszczenie petnej kontroli
uchwaty w przedmiocie propozycji uktadowych pozwoli
na wczesne stwierdzenie ich wadliwosci i umozliwi mo-
dyfikacje takich propozycji bez ryzyka umorzenia catego
postepowania.
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RESTRUKTURYZACJA WIERZYTELNOSCI ZABEZPIECZONE]
PORECZENIEM | WIERZYTELNOSCI Z TYTULU PORECZENIA
NA DRODZE JE) KONWERSJI NA UDZIALY LUB AKCJE

W POSTEPOWANIU RESTRUKTURYZACYJNYM

Publikowane opracowanie odnosi sie do kwestii restruk-
turyzacji na drodze konwersji na akcje — po pierwsze,
wierzytelnoSci zabezpieczonych na drodze poreczenia,
po drugie, wierzytelnoSci wynikajacych z tytutu pore-
czenia udzielonego za zobowigzanie podmiotu trzeciego
przez dtuznika, wzgledem ktérego otwarte zostato jed-
no z postepowan restrukturyzacyjnych uregulowanych
w ustawie — Prawo restrukturyzacyjne?.

W treSci przywotanej regulacji ustawodawca szczego-
towo, miedzy innymi mocg art. 80 ust. 3 iart. 167 ust. 1
PrRest, okreslit sytuacje prawng wierzytelnosci zabez-
pieczonej na drodze poreczenia udzielonego przez pod-
miot trzeci, formutujac przepisy szczegbdlne wzgledem
ogoblnych zasad odnoszacych sie do charakteru praw-
nego poreczenia, a wynikajacych z regulacji kodeksu cy-
wilnego?, okreslajac wptyw restrukturyzacji zobowigza-
nia gtdwnego na zakres odpowiedzialnosci poreczyciela
(odpowiednio uprawnien wierzyciela) i wskazujac, w jaki
sposbb wierzytelnos¢ z tytutu poreczenia winna zostac
ujeta w tresci spisu wierzytelnosci. Regulacja zawarta
w PrRest pozwala réwniez na okresSlenie szczegdlnych
zasad dotyczacych zakresu roszczen regresowych po-
reczyciela z tytutu zaspokojenia zobowigzania dtuznika
gtownego. Ustawodawca nie odnidst sie natomiast w ja-
kimkolwiek zakresie do sytuacji odwrotnej, w ktorej to
przedmiot restrukturyzacji stanowic bedzie zobowigza-
nie poreczyciela z tytutu udzielonego poreczenia za zo-
bowigzanie podmiotu trzeciego.

Wskazane sytuacje, a wiec zaréwno uksztattowana
ustawowo restrukturyzacja zobowigzania gtéwnego za-

' Radcowie prawni i doradcy restrukturyzacyjni, prowadzg Kancelarie Radcow
Prawnych i Doradcoéw Restrukturyzacyjnych GRENDA z siedzibg w Poznaniu
i Warszawie.

2 Ustawa z15 maja 2015roku — Prawo restrukturyzacyjne, Dz.U. 2015,
poz. 978; dalej jako PrRest.

3 Ustawa z 23 kwietnia 1964 roku — Kodeks cywilny, Dz. U. 2018, poz. 1025;
dalej jako KC.

bezpieczonego na drodze poreczenia, jak i pozbawiona
szczegbtowej regulacji restrukturyzacja zobowigzania
z tytutu poreczenia za zobowiazanie gtéwne podmiotu
trzeciego, rodza istotne watpliwosci praktyczne. Pojawic
sie one moga zardbwno na etapie ujmowania przedmio-
towych wierzytelnosci na spisie wierzytelnosci, ito juz
w odniesieniu do zdefiniowania ich charakteru prawne-
go, jak i dotyczyc restrukturyzacji tego rodzaju wierzytel-
nosci na drodze ich konwersji na udziaty lub akcje. Przed-
stawienie i omowienie zasygnalizowanych watpliwosci
stanowic bedzie przedmiot publikowanego opracowania.

ISTOTA POSTEPOWANIA RESTRUKTURYZACYJNEGO

Istota postepowania restrukturyzacyjnego — zgodnie
zregulacjg art. 3 ust. 1 ustawy — Prawo restrukturyza-
cyjne — jest restrukturyzacja zobowigzan dtuznika na
drodze zawieranego z jego wierzycielami uktadu oraz,
wytacznie w postepowaniu sanacyjnym, restrukturyza-
gja innych aspektéow funkcjonowania przedsiebiorstwa
dtuznika na drodze dziatafn sanacyjnych, na warunkach
poszanowania stusznych praw wierzycieli i w zakresie
zapewniajacym dtuznikowi unikniecie upadtosci.

Punktem wyjscia dla dalszych rozwazan jest zatem re-
strukturyzacja zobowigzan dtuznika na drodze uktadu
zawieranego z wierzycielami.

UKLAD - CHARAKTER PRAWNY | JEGO SKUTKI

Charakter prawny uktadu nie jest kwestig rozstrzygnie-
ta normatywnie na gruncie przepisow ustawy — Prawo
restrukturyzacyjne. Status ten nie byt okreslony rowniez
na gruncie regulacji obowigzujacych w przesztosci, co
skutkuje odmiennymi zapatrywaniami przedstawicieli
doktryny na przedmiotowe zagadnienie.
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Pierwotnie uktad uznawany byt za umowe dtuznika
z wierzycielami, nastepnie zas za rodzaj ugody sadowe;j.
Kazdy z tych pogladow spotkat sie zardwno z argumen-
tacja przemawiajaca za jego poparciem, jak iz krytyka.
Bezsprzecznie uktad posiada charakter swoistej umo-
wy, albowiem zawierany jest na drodze akceptujgcych
oSwiadczen woli popierajgcych go wierzycieli, ktorzy
przyjmuja wten sposob propozycje (swego rodzaju
oferte) sktadang w formie propozycji uktadowych przez
dtuznika lub inny uprawniony w tym zakresie podmiot.
Zwolennicy teorii uznania uktadu za rodzaj ugody sa-
dowej akcentujg natomiast istotny wptyw wiadczej roli
sadu, ktora nadaje przyjetemu przez wierzycieli uktado-
wi moc prawng (wigzaca) na drodze jego zatwierdzenia.
W nowszym piSmiennictwie iorzecznictwie przewaza
traktowanie uktadu jako konstrukcji prawnej o ztozonym
charakterze, skupiajacej w sobie zaréwno elementy wia-
Sciwe prawu materialnemu (charakterystyczne dla kon-
cepcji umownej), jak i prawu procesowemu (charaktery-
styczne dla koncepcji ugody sadowej).

Nie przesadzajac wskazanych watpliwosci, stwierdzic
nalezy, iz uktad — stanowigc umowe czy ugode dtuznika
z wierzycielami — zawierany jest poprzez wyrazenie woli
przez ogot aktywnych w postepowaniu restrukturyzacyj-
nym wierzycieli dtuznika w formie uchwaty, podejmowa-
nej na podstawie i w trybie okreslonym obowigzujgcymi
przepisami ustawy PrRest.

W doktrynie przyjmuje sie zgodnie, iz samo przyjecie
uktadu nie wywotuje jeszcze zwigzanych z nim skutkow
prawnych. Implikuje je dopiero prawomocne zatwierdze-
nie uktadu przez sad restrukturyzacyjny. Brak jest nato-
miast jednomysInosci przedstawicieli doktryny w odnie-
sieniu do oceny prawnej skutkow uktadu. Odmiennosci
wynikaja z formutowania tych skutkdéw w odniesieniu
do instytucji nowacji albo tez nadania zrestrukturyzo-
wanym zobowigzaniom, poza ich czeScig uregulowang
na drodze uktadu, charakteru zobowiazan naturalnych.
W ocenie autorow zadnej z prezentowanych w doktrynie
koncepcji nie mozna przyjac jako reguty absolutnej, i to
zardwno z uwagi na wielo5¢ mozliwych sposobow re-
strukturyzacji zobowigzan objetych uktadem, jak i zwig-
zang z tym réznorodnos¢ skutkdw prawnych, uniemoz-
liwiajgcych ich jednoznaczne zaszeregowanie w ramach
jednej koncepgji.

Zuwagi na wskazane trudnosci tym donioSlejsze jest
znaczenie reguty wyrazonej wart. 179 PrRest, zgod-
nie z ktérg po prawomocnym uchyleniu uktadu wierzy-
ciele uprawnieni sa do dochodzenia przystugujgcych im
wierzytelnosci w ich pierwotnych wysokosciach. Ozna-

cza to, iz przyjecie i zatwierdzenie uktadu nie powoduje
— z chwilg zaistnienia tych zdarzen — wygasniecia pier-
wotnej wierzytelnosci. Wyjatek od tych reguty stanowi
jedynie petna konwersja wierzytelnosci na akcje (udziaty
lub inne prawa majatkowe), ktorej celem jest co do za-
sady petna sptata okreslonej wierzytelnosci, skutkujgca
— z chwilg zaistnienia — wygasnieciem zrestrukturyzo-
wanej na drodze konwersji wierzytelnosci w jej petnej
wysoKosci.

W doktrynie sformutowano zatem poglad, zgodnie z kto-
rym dopiero prawomocne stwierdzenie przez sad wy-
konania uktadu, zgodnie z art. 172 PrRest, utrwala jego
skutki. Przyjmuje sie bowiem, iz uktad obowigzuje pod
swego rodzaju warunkiem rozwigzujagcym, albowiem nie
wptywa na istnienie poddanych restrukturyzacji wierzy-
telnosci, a jedynie wyznacza granice mozliwo5sci ich do-
chodzenia. Konsekwencjg uchylenia uktadu jest bowiem
odzyskanie przez wierzycieli mozliwosci dochodzenia
przystugujacych im wierzytelnosci wich pierwotnych
wysokosciach. Skutek taki wystepuje zardwno wzgledem
wierzycieli, co do ktorych warunki uktadu zostaty zreali-
zowane w catosci, jak i wzgledem tych wierzycieli, w od-
niesieniu do ktorych uktad zostat wykonany jedynie cze-
Sciowo. Zgodnie bowiem z zasadg wyrazong w art. 179
PrRest wszelkie dokonywane w toku realizacji uktadu
sptaty zaliczane sg na poczet dochodzonych wierzytel-
nosci, gdyz dopiero prawomocne stwierdzenie wykona-
nia uktadu utrwala jego skutki prawne®.

Podobne zasady obowigzywac beda przy rozliczeniach
sptat w ramach konwersji wierzytelnosci na udziaty lub
akcje, z tym zastrzezeniem, iz w przypadku przeprowa-
dzenia tego rodzaju restrukturyzacji zobowiazan dtuz-
nika uktad nie ma charakteru warunkowego. Konwersja
wierzytelnosci na udziaty lub akcje, z uwagi na wywoty-
wane z chwilg zaistnienia szersze skutki prawne niz re-
strukturyzacja wierzytelnosci na drodze ich roztozenia
na raty czy redukcji wysokosci, nie ulega odwrdceniu na-
wet z chwilg uchylenia ukfaduy, a to z uwagi na koniecz-
noS¢ ochrony pewnosci obrotu gospodarczego. Uchyle-
nie uktadu przewidujacego konwersje wierzytelnosci na
udziaty lub akcje nie skutkuje zatem uniewaznieniem
wyemitowanych instrumentéw finansowych iodwro-
ceniem skutkéw prawnych uktadu. W takim wypadku
wyemitowane na rzecz wierzyciela udziaty lub akcje za-
liczane sg na poczet sptaty przystugujacej mu wierzy-
telnoSci w oparciu o okreSlong w uktadzie wartos¢ kon-
wersji. Oznacza to, jak wskazuje Aleksander J. Witosz, ze
o ile umorzenie na drodze uktadu czesci wierzytelnosci

4 Witosz AlJ., .Prawo restrukturyzacyjne iupadtoSciowe. System Prawa
Handlowego”, tom 6, C.H. Beck 2016, s. 507 i tam cytowane.
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jest warunkowe, o tyle analogiczny rezultat osiggniety
na drodze konwersji wierzytelnosci ma charakter bez-
wzglednie trwaty®.

RESTRUKTURYZACJA ZOBOWIAZAN
NA DRODZE UKtADU

Zgodnie ztrescig art. 156 PrRest restrukturyzacja zo-
bowigzan dtuznika moze nastapi€ w szczegdlnosci na
drodze odroczenia terminu ich realizacji, roztozenia sptat
wierzytelnoSci na raty, umniejszenia wysokosci wierzy-
telnosci, czyli ich czeSciowej redukgji, a nadto zmiany lub
redukcji zabezpieczen wierzytelnosci czy konwersji wie-
rzytelnoSci na udziaty lub akgcje.

Jak wskazuje sie zgodnie z doktrynie, a co wynika z li-
teralnej wyktadni przepisu art. 156 ust. 1 PrRest, ktory
wymienia sposoby restrukturyzacji wierzytelnosci po
stowie w szczegodlnosci, ustawowe okreslenie sposobow
restrukturyzacji ma charakter przyktadowy iotwarty.
W praktyce przyjac nalezy, iz dopuszczalne sa wszelkie
inne sposoby restrukturyzacji zobowiazan dtuznika, oile
nie zostaty w przepisach prawa wykluczone - jak ma to
miejsce na przyktad w odniesieniu do ograniczonego za-
kresu restrukturyzacji zobowigzan z tytutu sktadek na
ubezpieczenia spoteczne (vide art. 160 PrRest), a ktore
sg zgodne z prawem. Nie budzi réwniez watpliwosci do-
puszczalnosc taczenia kilku metod restrukturyzacji zobo-
wigzan dtuznika, wystepujaca w dotychczasowej prak-
tyce bardzo czesto. Niemal standardowym z praktyki
uktadowej sposobem restrukturyzacji wierzytelnosci jest
umorzenie czesci wierzytelnosci potaczone z odroczona,
ratalng ptatnoscig reszty badz tez — w odniesieniu do
spotek kapitatowych — restrukturyzacja konwersjg pozo-
statej czeSci wierzytelnosci na akcje lub udziaty.

KONWERSJA WIERZYTELNOSCI

Jednym ze sposobow restrukturyzacji zobowigzan duz-
nika jest ich konwersja na udziaty lub akcje. Poprzez
konwersje wierzytelnosci rozumiec nalezy operacje eko-
nomiczng, w wyniku ktdrej wierzyciel spotki obejmuje
udziaty (akcje), stajac sie wspdlnikiem (akcjonariuszem
spotki) swojego dotychczasowego dtuznika, w zamian za
wygaszenie wierzytelnosci przystugujacej mu wzgledem
tej spotki®. Zgodnie z trescig art. 169 ust. 3 PrRest, jeze-
li uktad przewiduje konwersje wierzytelnosci na udziaty
lub akcje, prawomocnie zatwierdzony uktad zastepuje

> Ibidem.

¢ Godlewski G., Krzanicka-Burda A., Konwersja wierzytelnosci na udziaty/akcje
w toku postepowania restrukturyzacyjnego. ,Doradca Restrukturyzacyjny” nr 9,
(3/2017), s. 32-44.

okresSlone w kodeksie spotek handlowych’ czynnosci
zwigzane z podwyzszeniem kapitatu zaktadowego, przy-
stgpieniem do spd&tki, objeciem udziatow lub akgji i wnie-
sieniem wktadu.

Instytucja konwersji wierzytelnosci na udziaty lub akcje,
mimo podejmowanych prac legislacyjnych zmierzajacych
do jejjednoznacznego uregulowania, stanowi zagadnienie
budzace wciaz liczne watpliwosci w praktyce jej stosowa-
nia. Mimo to okazata sie ona dla dtuznikow szczegdlnie
atrakcyjnym sposobem restrukturyzacji ich zobowiazan.
Sktadajac bowiem propozycje uktadowa przewidujaca
konwersje przystugujacych wierzycielom wierzytelno-
Sci na udziaty badz akcje dtuznej spotki, dtuznik moze
doprowadzi¢ do umorzenia swoich zobowigzan bez ko-
niecznosci ich rzeczywistej sptaty. Koszt tego rodzaju
restrukturyzacji ponosza — w przypadku zrestrukturyzo-
wania z sukcesem dtuznej spotki — jedynie udziatowcy lub
akcjonariusze. Z kolei dla wierzycieli konwersja ich wie-
rzytelnosci stanowi forme szczegdlnie ryzykowna, albo-
wiem na drodze konwersji nabywajg oni udziaty lub akcje
swojego dtuznika, znajdujgcego sie w stanie restruktury-
zacji, i to na etapie, kiedy skutecznos¢ tego procesu nie
jest jeszcze przesadzona. Z tego wzgledu sensu ekono-
micznego konwersji wierzytelnoSci na udziaty lub akcje
upatrywac nalezy w skutecznej restrukturyzacji dtuznika,
ktorej pozytywna ocena nastapi z reguty wraz ze stwier-
dzeniem wykonania uktadu. Z zasady bowiem dopiero po
uzdrowieniu dtuznego przedsiebiorstwa nabyte w wyniku
konwersji udziaty lub akcje nabiorg zaktadanej w propo-
zycjach uktadowych wartosci istang sie potencjalnym
przedmiotem obrotu gospodarczego o wartosci zbywczej,
ktora pozwoli wierzycielom uzyskac zaspokojenie (sptate)
pierwotnie skonwertowanych wierzytelnosci.

Zaréwno wiec wskazane przestanki o charakterze eko-
nomicznym, uzasadniajace zgode wierzycieli na kon-
wersje ich wierzytelnosci, jak iomdéwiony uprzednio
charakter prawny uktadu ijego skutkow nakazywatyby
zaktadac, iz uchylenie uktadu, umozliwiajace wierzy-
cielom dochodzenie wierzytelnosci wich pierwotnych
wysokoSciach, prowadzi¢ winno réwniez do uchylenia
skutkéw konwersji. W doktrynie dominuje poglad prze-
ciwny, wskazujacy, iz wartoscig nadrzedng jest ochrona
pewnosci obrotu gospodarczego, ktéra nakazuje przyjac,
iz uchylenie uktadu nie wptywa w jakikolwiek sposob na
skutki dokonanej na jego podstawie konwersji wierzytel-
nosci®. Innymi stowy, wierzyciel, ktory uzyskat chociazby

7 Ustawa z 15 wrzesnia 200 roku — Kodeks spétek handlowych, Dz. U. 2018,
poz. 398; dalej jako KSH.

& Witosz AJ, .Prawo restrukturyzacyjne iupadtosciowe, System Prawa
Handlowego", tom 6, C.H. Beck 2016, s. 507 i tam cytowane.
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czeSciowe zaspokojenie wierzytelnosci na drodze jej kon-
wersji, nie moze dochodzic po uchyleniu uktadu przystu-
gujacej mu wierzytelnosci w jej pierwotnym charakterze,
albowiem w zakresie, w jakim wierzytelnoS¢ ta zostata
skonwertowana na udziaty lub akcje — wygasta. Dzieje
sie tak nawet wowczas, gdy na skutek uchylenia uktadu
w praktyce wierzyciel nie uzyska zaspokojenia przystu-
gujacej mu wierzytelnosci na zatozonym w propozycjach
uktadowych poziomie.

Konwersja wierzytelnosci na udziaty lub akcje rodzi row-
niez watpliwosci natury prawnej w sytuacji skierowania
tego rodzaju propozycji uktadowych do wierzycieli dyspo-
nujacych wierzytelnoSciami o charakterze warunkowym.
Zgodnie ztrescig art. 150 ust. 3 PrRest ukfad obejmu-
je rowniez wierzytelnosci uzaleznione od warunku, o ile
warunek ten zisci sie w trakcie wykonywania uktadu. Jesli
wiec dla kategorii interesu, do ktérej zaliczona zostata
wierzytelnoS¢ warunkowa, dtuznik przewidziat restruktu-
ryzacje zobowiagzan na drodze konwers;ji catosci lub czesci
wierzytelnosci na akcje badz udziaty, a warunek odnosza-
cy sie do wierzytelnosci objetej spisem jako warunkowa
zisci sie w trakcie wykonywania uktadu, konieczne stanie
sie dodatkowe podwyzszenie kapitatu zaktadowego i do-
datkowa emisja instrumentéw finansowych.

W doktrynie brak jest jednomysinosci stanowisk w za-
kresie sposobu, w jaki owa dodatkowa emisja powinna
nastapic. Reprezentowane sa zaréwno poglady, iz wy-
starczajace bedzie wowczas ztozenie sgdowi rejestro-
wemu informacji o modyfikacji kapitatu zaktadowego
na podstawie ztozonego juz do akt rejestrowych uktadu,
jak istanowiska, wedle ktorych kolejne podwyzszenia
kapitatu zaktadowego idodatkowe emisje — w okresie
realizacji uktadu — odbywac sie beda na gruncie przepi-
sow KSH°. Opowiedzenie sie za ta koncepcja wymaga-
toby jednakze dodatkowych aktow, w tym réwniez zgaod,
ze strony pozostatych udziatowcow badz akcjonariuszy
spotki. Podobne problemy generowaé moga wierzytel-
nosci sporne, przeznaczone do restrukturyzacji na dro-
dze ich konwersji, czy przeprowadzenie procedury zmia-
ny uktadu przewidujacego konwersje wierzytelnosci na
udziaty lub akcje™.

° Godlewski G., Krzanicka-Burda A., Konwersja wierzytelnosci na udziaty/akcje
w toku postepowania restrukturyzacyjnego. ,Doradca Restrukturyzacyjny” nr 9,
(3/2017), s. 32-44.

©  Godlewski G., Krzanicka-Burda A., Konwersja wierzytelnosci na udziaty/akcje
w toku postepowania restrukturyzacyjnego. ,Doradca Restrukturyzacyjny” nr 9,
(3/2017), s. 32-44 i tam przywotane.

RESTRUKTURYZACJA WIERZYTELNOSCI
ZABEZPIECZONE) NA DRODZE PORECZENIA

Jak wskazano na wstepie opracowania, ustawodawca
uregulowat w Prawie restrukturyzacyjnym zasady re-
strukturyzacji wierzytelnosci zabezpieczonej na drodze
poreczenia udzielonego przez podmiot trzeci. W szcze-
golnosci wyprowadzony zostat przepis art. 167 ust. 1
PrRest stwierdzajacy, iz uktad nie narusza praw wierzy-
ciela wobec poreczyciela. Jak wskazuje sie w doktrynie,
wprowadzenie owej regulacji o charakterze lex specialis
uzasadnione byto koniecznoscig zniesienia skutkow za-
sady sformutowanej na gruncie prawa cywilnego mocg
art. 879 § 1 kodeksu cywilnego, zgodnie z ktdra o zakre-
sie zobowigzania poreczyciela rozstrzyga kazdoczesny
zakres zobowigzania dtuznika.

Utrzymanie tej reguty bez jakichkolwiek modyfikacji
skutkowatoby jednakze w postepowaniu restrukturyza-
cyjnym nadmiernym pokrzywdzeniem wierzyciela, ktory
wraz z restrukturyzacja zobowigzan dtuznika gtéwnego
— uzasadniong jego trudna sytuacja finansowa i potrzeba
ochrony zbiorowego interesu ogotu wierzycieli — tracitby
rowniez prawa akcesoryjne umozliwiajgce mu zaspoko-
jenie sie z majatku poreczyciela, ktérego sytuacja finan-
sowa w zaden sposéb moze nie uzasadniac naruszenia
pierwotnych uprawnief wierzyciela.

Wprowadzenie przepisu szczegblnego art. 167 ust. 1 Pr-
Rest wigze sie z ograniczeniem skutkow, jakie wywotu-
je zawarty w postepowaniu restrukturyzacyjnym ukiad,
wytacznie do stosunkéw pomiedzy wierzycielem a dtuz-
nikiem gtownym. Poreczyciel natomiast odpowiada za
poreczony dtug w jego pierwotnej wysokosci i na ustalo-
nych pierwotnie zasadach. Jak wskazuje sie w doktrynie,
pierwotne pozostajg takze termin zaptaty i sposéb wy-
konania zobowigzania przez poreczyciela. Ponadto za-
kaz prowadzenia egzekucji przez wierzyciela przez czas
trwania postepowania restrukturyzacyjnego dotyczy
wytacznie egzekucji prowadzonej wzgledem restruktu-
ryzowanego dtuznika, nie zas poreczycieli'.

Uzupetnienie wskazanej regulacji stanowi dyspozycja
art. 80 ust. 3 PrRest, zgodnie z ktéra w spisie wierzytel-
nosSci umieszcza sie wierzytelnoS¢ poreczyciela, ktory nie
zaspokoit wierzyciela, jako wierzytelnos¢ warunkowsa,
ktéra nie uprawnia do gtosowania na zgromadzeniu wie-
rzycieli. Oznacza to wiec, iz do czasu faktycznego spetnie-
nia Swiadczenia na rzecz wierzyciela przez poreczyciela
jego wierzytelnoS¢ w toku postepowania restruktury-

" Zimmerman P, ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz". C.H. Beck, Warszawa
2018, 5. 1371.
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zacyjnego prowadzonego wzgledem dtuznika gtownego
bedzie miata charakter wytgcznie warunkowy, a tym sa-
mym nie bedzie uprawniata do wykonywania prawa gtosu
na zgromadzeniu wierzycieli. Zgodnie zas z przywotanym
przepisem art. 150 ust. 3 PrRest uktad obejmuje réwniez
wierzytelnosci uzaleznione od warunku, jesli warunek ten
ziscit sie w trakcie wykonywania ukfadu.

W przyjetej przez ustawodawce konstrukcji prawnej po-
tencjalna wierzytelnoSc regresowa poreczyciela zostaje
zobrazowana (ujeta) na spisie wierzytelnosci restruktu-
ryzowanego dtuznika, z tym zastrzezeniem ze ma ona
charakter wytacznie warunkowy, bowiem poreczyciel
obowigzany bedzie do sptaty przedmiotowej wierzytel-
nosci tylko w zakresie, w jakim ona rzeczywiscie powsta-
nie. Wierzytelnosc ta, jako objeta z mocy art. 150 ust. 3
PrRest uktadem, podlega restrukturyzacji na warunkach
w nim okreSlonych, a poreczyciel, ktory spetni zobowia-
zanie za dtuznika gtdwnego, uzyskuje uprawnienie do
dochodzenia regresu wytacznie na zasadach okreslonych
w tresci przyjetego uktadu.

W odniesieniu do tego przywotac nalezy regulacje ogol-
ng instytucji poreczenia zawarta w przepisach 876-887
KC, zgodnie z ktorg istota poreczenia sprowadza sie do
realizacji zobowigzania gtéwnego przez poreczyciela na
wypadek niespetnienia tegoz zobowigzania przez dtuz-
nika gtownego, zas o kazdorazowym zakresie odpowie-
dzialnoSci poreczyciela przesadza zakres odpowiedzial-
nosci wierzyciela gtownego. W doktrynie prawa nie budzi
watpliwosci stwierdzenie, iz wierzytelnos¢ z tytutu pore-
czenia ma charakter akcesoryjny wzgledem wierzytelno-
Sci gtdownej (zabezpieczonej). Tym samym, co w sposéb
jednoznaczny sformutowane zostato w art. 879 § 1 KC,
o istnieniu i zakresie wierzytelnosci z tytutu poreczenia
przesadzajg istnienie oraz kazdoczesny zakres wierzy-
telnosci gtdwnej (zabezpieczonej).

Zgodnie z przywotana regulacja kodeksowa restruktury-
zacja zobowigzania gtownego wywotac winna — wobec
jej akcesoryjnego charakteru — analogiczny efekt wzgle-
dem wierzytelnosci z tytutu poreczenia. Jednak na grun-
cie Prawa restrukturyzacyjnego zasada ta ulega daleko
idacej modyfikacji dyspozycja art. 167 PrRest, stanowig-
ca lex specialis, a zgodnie z ktora uktad nie moze naru-
szat praw wierzyciela wobec poreczyciela. Innymi stowy,
bez wzgledu na zakres restrukturyzacji wierzytelnosci
gtownej na drodze ukfadu zawartego w postepowaniu
restrukturyzacyjnym uprawnienia wierzyciela wzgledem
poreczyciela nie moga ulec jakiemukolwiek naruszeniu
badz ograniczeniu.

Wskazany wyjatek, stanowigcy na gruncie Prawa re-
strukturyzacyjnego zasade szczeg6lng nienaruszalnosci
praw z poreczenia, uznac nalezy za powszechnie akcep-
towany, tak w wymiarze regulacyjnym, jak i celowoscio-
wym. W doktrynie brak jest stanowisk kwestionujgcych
skutecznosc uregulowania art. 167 PrRest, co znajduje
rowniez odzwierciedlenie w orzecznictwie, miedzy inny-
mi w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 6 wrze-
Snia 2005r., VI ACa 366/05, LEX nr 179881, w ktorym
sad podkreslit, ze uktad jest aktem wierzycieli skiero-
wanym wytgcznie do dtuznika i nie moze naruszac praw
przystugujacych wierzycielowi wobec 0s6b trzecich.

PROBLEM KONWERSJI

Watpliwosci natury prawnej w odniesieniu do sytuadji
poreczyciela iprzystugujacej mu wierzytelnosci poja-
wigja sie w sytuacji, gdy restrukturyzacja zobowigzania
gtdwnego nastepuje na drodze jego konwersji na udziaty
lub akcje.

Jak wskazano uprzednio, w zakresie, w jakim uktad
przewiduje konwersje wierzytelnosci na instrumenty fi-
nansowe, uktad nie ma charakteru warunkowego. Bez
wzgledu wiec na to, czy w przysztosci dojdzie do stwier-
dzenia wykonania uktadu, czy jego uchylenia, konwersja
wierzytelnosci na udziaty lub akcje, jako rodzaca szersze
niz inne sposoby restrukturyzacji wierzytelnosci skutki
prawne (z uwagi na ochrone nadrzednej w tym wypadku
wartosci, jaka jest pewnos¢ obrotu gospodarczego), nie
ulegnie juz odwrdceniu. Wyemitowane zatem na rzecz
wierzyciela udziaty lub akcje zaliczone zostang na po-
czet sptaty przystugujacej mu wierzytelnosci w oparciu
o okreslong w uktadzie cene emisyjna.

Oznacza to, iz z chwilg wykonania uktadu w zakresie
przewidujgcym konwersje zakres wierzytelnosci gtownej
ulec winien zmniejszeniu wzgledem jej pierwotnej wyso-
kosci z zaliczeniem wartosci, jaka zostata zaspokojona
na drodze konwersji wierzytelnosci na udziaty lub akgje.
To z kolei, zgodnie z dyspozycjg art. 879 § 1 KC, ograni-
czy€ winno zakres uprawnien, jakie przystugiwac beda
wierzycielowi wzgledem poreczyciela. Rodzi sie jednak
pytanie o stosunek tych stwierdzen wzgledem szczegbol-
nej regulacji przepisu art. 167 PrRest, wprowadzajacego
nienaruszalnos¢ praw wierzyciela wobec poreczyciela.

Analizujgc zapatrywania przedstawicieli doktryny prawa
na poruszong kwestie, mozna odnieS¢ wrazenie, iz czes¢
znich zdaje sie nie dostrzegat wskazanego problemu,
czeSC zas mierzy sie ztym zagadnieniem, formutujac
postulat uzasadniajacy wzruszenie wyrazonej w art. 167
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PrRest zasady nienaruszalnosci praw wierzyciela wobec
poreczyciela.

| tak, Aleksander J. Witosz wskazuje, iz w toku konwersji
wierzytelnosci na akcje dochodzi do zaspokojenia wie-
rzytelnoSci w czesci nig objetej. Konwersja nie dokonuje
bowiem umorzenia, lecz wzajemnej kompensaty nalez-
nosci (dtugu i wktadu) — takze w zakresie agio. W kon-
sekwencgji, jesli uktad przewiduje petna konwersje wie-
rzytelnosci na akcje, to wierzytelnoS¢ zostaje sptacona
w catosci, a odpowiedzialnos¢ wspotdtuznikdéw zasadni-
czo wygasa na zasadach art. 366 KC. Jesli zas uktad prze-
widywatby pakiet propozycji obejmujacy umorzenie cze-
Sci wierzytelnosci i konwersje pozostatej kwoty, sytuacja
wierzyciela bytaby w ocenie tegoz autora diametralnie
odmienna. Zostatby on bowiem sptacony jedynie cze-
Sciowo w zakresie objetym konwersja, zas kwot umo-
rzonych uktadem mogtby w dalszym ciggu dochodzi¢ od
pozostatych wspotdtuznikow. A.). Witosz uwaza wiec,
iz kazda forma konwersji wierzytelnosci na udziaty lub
akcje uzasadnia w praktyce naruszenie uprawniefd wie-
rzyciela wzgledem poreczycieli. Dopuszcza on bowiem
tak petnag sptate zobowigzania (do jego wygaszenia) na
drodze jego konwersji, jak i czeSciowa sptate z zalicze-
niem wartosci konwersji na poczet restrukturyzowane;j
wierzytelnosci, zgodnie z art. 179 PrRest. Nie uwarunko-
wuje zarazem skutecznosci sptaty wierzytelnosci ani od
jej zakresu, ani od stwierdzenia wykonania uktadu.

Podaobnie, lecz jedynie w odniesieniu do petnej sptaty
wierzytelnosci i z zastrzezeniem wykonania uktadu, for-
mutuje swoje zapatrywania Piotr Zimmeraman, w oce-
nie ktérego, jesli dochodzi do zawarcia uktadu, na mocy
ktorego wierzyciele zdecyduja sie na dokonanie konwersji
catosci dtugu na akcje (udziaty), a nastepnie sad stwierdzi
wykonanie takiego uktadu — to objeta uktadem wierzytel-
nosc definitywnie wygasnie w jej petnej wysokosci wsku-
tek konwersji, wptywajac w ten sposéb na wygasniecie
poreczenia. Z tych wzgledéw, w ocenie tego komenta-
tora, przyjact nalezy, ze zastrzezenie ,uktad nie narusza”
odnosi sie wytacznie do sytuacji, w ktdrej nie dochodzi do
petnego zaspokojenia wierzycieli. Jesli uktad przewidu-
je bowiem petne zaspokojenie wierzyciela w odniesieniu
do petnej wysokosci przystugujacej mu wierzytelnosci
i uktad ten zostanie wykonany poprzez konwersje, to
wowczas wygasng takze prawa akcesoryjne z tg wierzy-
telnoscia zwiazane, tj. zabezpieczenie czy poreczenie.

2 Witosz AJ. .Prawo restrukturyzacyjne iupadtoSciowe. System Prawa
Handlowego", tom 6, C.H. Beck 2016, s. 507 i tam cytowane.

'3 Zimmerman P, ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz". C.H. Beck, Warszawa
2018, 5. 1372.

P. Zimmerman nie odnosi sie jednakze do sytuacji, w kto-
rej konwersjg objeta pozostaje tylko czesc wierzytelno-
Sci. W szczegodlnosci brak jest mozliwosci wywnioskowa-
nia, czy 6w komentator czeSciowa konwersje w zakresie
przystugujacej wierzycielowi wierzytelnosci uznaje za
niewywotujaca skutku w odniesieniu do uprawnief po-
reczyciela czy tez skutkujaca ograniczeniem zakresu po-
reczenia zgodnie z treScig art. 879 § 1 KC. Nadto P. Zim-
merman nie wskazuje, dlaczego taczy skutek w postaci
wygasniecia wierzytelnosci skonwertowanej na udziaty
badz akcje ze stwierdzeniem wykonania uktadu. Tego
rodzaju powigzanie chwili zaistnienia skutkdéw prawnych
konwersji ze stwierdzeniem wykonania uktadu pozwala-
toby bowiem przyjag, iz do chwili uprawomocnienia sie
postanowienia w przedmiocie stwierdzenia wykonania
uktadu zakres uprawnien wierzyciela wzgledem pore-
czyciela pozostatby niezmienny, a co wiecej — uchylenie
uktadu konsekwentnie prowadzitoby do odwrdcenia jego
ewentualnych skutkow réwniez w zakresie konwers;ji.

Resumujac, w doktrynie, w tym w szczegdlnosci w od-
niesieniu do wskazanej kwestii, wsrod omowionych za-
patrywan jej przedstawicieli pojawiaja sie stanowiska,
zgodnie z ktorymi przepis art. 167 PrRest nie ma charak-
teru bezwzglednego. Zgodnie z tymi pogladami sptata
wierzytelnosci przez dtuznika gtdwnego na drodze kon-
wersji zobowigzania na udziaty lub akcje (abstrahujac na-
wet od zakresu tej sptaty) prowadzi do catkowitego lub
Co najmniej czeSciowego ograniczenia uprawnien, jakie
przystuguja wierzycielowi wzgledem poreczyciela (a od-
powiednio ikonsekwentnie rowniez wzgledem praw
z zabezpieczen rzeczowych wymienionych wart. 167
ust. 1 PrRest), pomijajac w tym zakresie zarowno wole
wierzyciela co do wyboru dtuznika, wzgledem ktorego
chciatby domagac sie zaspokojenia przystugujacej mu
wierzytelnosci, jak i zdolnosci poreczyciela do sptaty zo-
bowigzania w jego pierwotnej wysokosci i na warunkach
wynikajgcych ze stosunku poreczenia.

W ocenie autorow publikacji poglady te uznac nalezy
za nieuzasadnione, jako godzace w interes wierzycieli
wbrew jednoznacznemu brzmieniu dyspozycji przepisu
art. 167 ust. 1 PrRest. Skoro bowiem, zgodnie z trescig
art. 167 ust. 1 PrRest, przesgdzono, iz uktad nie narusza
praw wobec poreczyciela (odpowiednio takze wobec wie-
rzycieli uprawnionych z tytutu wskazanych w przepisie
dotyczacym zabezpieczen rzeczowych), zas postepowa-
nie restrukturyzacyjne ma by¢ prowadzone z poszano-
waniem stusznych praw wierzycieli (vide art. 3 PrRest),
przywotane uregulowanie bezsprzecznie jest przepisem
o charakterze ochronnym wzgledem wierzycieli, wyraza-
jacym przekonanie ustawodawcy, ze w zakres uprawnien
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wierzycieli z tytutu dodatkowych zabezpieczen wierzy-
telnosci uktad nie powinien w nie ingerowac.

Odnoszac sie do ratio legis przywotanej regulacji, wska-
zac nalezy w pierwszej kolejnosci, iz jedng z podstawo-
wych zasad porzadku prawnego jest zasada pacta sunt
servanda, zgodnie z ktérg umow nalezy dotrzymywac.
Konsekwencje tej zasady w obrocie gospodarczym
stanowi nakaz realizacji zobowigzan zgodnie zich tre-
Scig. Jak doskonale wiadomo, kazda zasada w porzad-
ku prawnym doznaje mniej lub bardziej licznych wyjat-
kow i ograniczen, ktérych wprowadzenie ustawodawca
uzasadnia kazdorazowo koniecznosScig ochrony dobra
wyzszej rangi czy realizacjg celu o wyzszym znaczeniu
spoteczno-gospodarczym.

Tak tez dzieje sie na gruncie szeroko rozumianej regulacji
insolwencyjnej, ktéra zardwno w tresci przepisow Prawa
upadtosciowego™, jak i Prawa restrukturyzacyjnego sta-
tuuje szereg wyjatkow od ogblnie obowigzujacych zasad
prawnych. Przedmiotowe wytgczenia, modyfikacje badz
ograniczenia w odniesieniu do ogdlnych zasad majg na
celu odpowiednio zagwarantowac réwnomierny (i spra-
wiedliwy w ocenie ustawodawcy) stopien zaspokojenia
zobowigzan niewyptacalnego dtuznika oraz odpowiednio
— umozliwic niewyptacalnemu dtuznikowi (lub niewypta-
calnoscig zagrozonemu) unikniecie ogtoszenia upadtosci.
W odniesieniu do regulacji PrRest ustawodawca uznat, iz
umozliwienie dtuznikowi unikniecia upadtosci jest celem
o takim znaczeniu spoteczno-gospodarczym, ktory uza-
sadnia liczne ograniczenia w zakresie zasad og6lnych,
stawiajac jednoczesSnie dtuznika w pozycji uprzywile-
jowanej w stosunku do innych, nieobjetych procesem
restrukturyzacji, uczestnikow obrotu gospodarczego.
Prowadzac postepowanie restrukturyzacyjne, dtuznik
zyskuje m.in. mozliwoS¢ wstrzymania biezacego regulo-
wania swoich zobowigzan i ustalenia nowych zasad ich
sptaty, co jest mozliwe nawet przy sprzeciwie czesci jego
wierzycieli.

Z tego tez wzgledu wierzyciel przeciwny jakiejkolwiek
restrukturyzacji badz restrukturyzacji na zaproponowa-
nych propozycjami uktadowymi warunkach doznac moze
znaczacego ograniczenia przystugujacych mu uprawnien
w zakresie naleznej wierzytelnosci, ito wbrew swojej
woli, pod warunkiem ze wole ograniczenia tychze upraw-
nien wyrazi wiekszos¢ wierzycieli dtuznika, a zatwierdza-
jacy uktad sad restrukturyzacyjny oceni zaproponowany
w planie restrukturyzacyjnym sposob restrukturyzadji
za uzasadniony koniecznoscig ratowania dtuznika przed

14 Ustawa z 28 lutego 2003 roku — Prawo upadtoSciowe, Dz. U. 2018, poz. 398;
dalej jako PrUp.

upadtoscia izgodny z prawem. Owa istotna ingerencja
w zakres przystugujacej wierzycielowi wierzytelnosci
uzasadniona jest w tym wypadku trudna sytuacja gospo-
darcza dtuznika i potrzeba ratowania jego przedsiebior-
stwa przed upadtoscia.

Zarazem jednak, w ocenie ustawodawcy, owa trudna sy-
tuacja gospodarcza dtuznika i uzasadniona dobrem wspél-
nym wola wspomozenia go w uniknieciu upadtosci nie
uzasadnia naruszenia praw wierzyciela, jakie przystuguja
mu wzgledem poreczyciela (czy tez odpowiednio dtuzni-
kow rzeczowych). Stad tez ustawodawca wprowadzit do
PrRest przepis art. 167, ktory jednoznacznie wskazuje, iz
uktad zawarty przez dtuznika nie narusza praw wierzyciela
wobec poreczyciela. Zadna bowiem ze wskazanych prze-
stanek uzasadniajacych ograniczenie odpowiedzialnosci
dtuznika gtdwnego na drodze uktadu nie uzasadnia ograni-
czenia odpowiedzialnosci poreczyciela (odpowiednio row-
niez odpowiedzialnosci dtuznika rzeczowego) wzgledem
tegoz wierzyciela. W tym kontekscie dopuszczalnosc kon-
wersji wierzytelnosci zabezpieczonej na drodze poreczenia
wbrew woli tegoz wierzyciela uznac nalezy za sprzeczng
zwyrazong wart. 167 PrRest zasadg nienaruszalnosci
praw wierzyciela wobec poreczyciela. Pamietac bowiem
nalezy, iz specyfika uktadu zawieranego w ramach poste-
powania restrukturyzacyjnego jest zwigzanie jego trescig
wszystkich wierzycieli dtuznika, a wiec réwniez tych, kto-
rzy opowiedzieli sie przeciwko jego przyjeciu (oczywiscie
pod warunkiem jego przyjecia przez zgromadzenie wierzy-
cieli i zatwierdzenia przez sad restrukturyzacyjny).

W sytuacji zatem, gdy uktad przewidywac bedzie kon-
wersje wierzytelnosci na udziaty lub akcje dtuznika, przy-
chylenie sie do omowionych zapatrywan przedstawicieli
doktryny, nakazujacych zaliczac wartos¢ owej konwers;ji
lub przesadzajacych o wygasnieciu uprawnien wierzycie-
li wzgledem poreczyciela — i to w szczegdlnosci wobec
tych wierzycieli, ktérzy zostang objeci konwersjg pomi-
mo sprzeciwu objecia ich uktadem (co moze miec miejsce
przede wszystkim w sytuacji mozliwosci sptaty wierzy-
telnoSci przez poreczyciela w jej pierwotnej wysokosci
oraz sposobie) — prowadzitoby do jawnego narusze-
nia normy o charakterze lex specialis z art. 167 PrRest,
tj. przesadzajacej o nienaruszalnosci praw wierzyciela
wzgledem poreczyciela.

W ocenie autoréw opracowania przepis art. 167 PrRest
w sposob jednoznaczny formutuje — na gruncie przepi-
sow ustawy Prawo restrukturyzacyjne — zakaz naru-
szania praw wierzyciela przystugujgcych mu wzgledem
poreczyciela. Oznacza to, iz sytuacja prawna i faktyczna
wierzyciela posiadajacego uprawnienie zadania sptaty
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wierzytelnosci przez poreczyciela nie moze ulec pogor-
szeniu z uwagi na objecie uktadem wierzytelnosci wzgle-
dem dtuznika gtéwnego. Nalezy stanowczo podkreslic, iz
w szczegoblnosci w sytuacji, gdy objecie uktadem pore-
czonej wierzytelnosci nastepuje wbrew woli uprawnio-
nego wierzyciela, ktory chce skorzystac z prawa zadania
uzyskania zaspokojenia swojej wierzytelnoSci poprzez
jej sptate przez poreczyciela na warunkach iw termi-
nie wynikajacym z umowy poreczenia, niedopuszczalne
jest uznanie, iz art. 167 PrRest moze doznac jakiego-
kolwiek ograniczenia zastosowania, zrownujac takiego
wierzyciela, tj. posiadajacego dodatkowe zabezpieczenie
przystugujacej mu wierzytelnosci w postaci poreczenia,
z wierzycielami restrukturyzowanego dtuznika gtéwne-
go nieposiadajgcymi tego rodzaju zabezpieczenia.

W celu zobrazowania takiej sytuacji postuze sie przy-
ktadem. Wierzyciel posiadajgcy wierzytelnosc na kwote
1 000 000,00 zt wzgledem restrukturyzowanego dtuz-
nika gtdwnego po objeciu go wbrew jego woli uktadem
przewidujgcym konwersje 50% wierzytelnosci na akcje
dtuznika — ktore zgodnie z zapisami uktadu zaspokoic
powinny przystugujaca wierzytelnos¢ w 50% pierwot-
nej jej wysokosci, po przyjeciu uktadu bedzie miat prawo
dochodzi¢ od w petni wyptacalnego poreczyciela jedynie
500 000,00 zt. Tymczasem rynkowa wartos¢ wyemito-
wanych przez niewyptacalnego dtuznika udziatow lub
akgji, w przypadku zakonczenia postepowania restruk-
turyzacyjnego bez skutecznie zawartego badz wyko-
nanego ukfadu, okazac sie moze bliska zeru. W takiej
sytuacji dojdzie do faktycznego ograniczenia praw wie-
rzyciela z tytutu poreczenia wierzytelnosci, bowiem za-
miast uprawnienia dochodzenia sptaty wierzytelnosci
w jej pierwotnej wysokosci i formie przez poreczyciela,
w miejsce naleznego wierzycielowi Swiadczenia pieniez-
nego i wbrew jego woli, wierzyciel otrzyma udziaty lub
akcje w dtuznej spotce, ktorych realna wartosc zbywcza
uzalezniona jest od wartosci dtuznej spotki po zakon-
czeniu postepowania restrukturyzacyjnego. Analogiczne
sytuacje, wsposob oczywiscie sprzeczny zzamierze-
niem ustawodawcy, wystepowaé moga w odniesieniu do
ograniczenia uprawniel wierzyciela wzgledem wymie-
nionych w art. 167 ust. 1 PrRrest zabezpieczen o charak-
terze rzeczowym.

Zdaniem autoréw uktad przewidujacy konwersje wie-
rzytelnoSci zabezpieczonej na drodze poreczenia (lub
innego zabezpieczenia, o ktérym mowa w tresci art. 167
PrRest, tj. ustanowionego na majatku innym niz majatek
restrukturyzowanego dtuznika) dla swej zgodnosci z pra-
wem wymagac winien zgody uprawnionego wierzyciela
na taka forme restrukturyzacji. W przeciwnym bowiem

wypadku uktad, a doktadnie skutki dokonanej w opar-
ciu o jego zapisy konwersji, naruszac beda tresc art. 167
PrRest, co powinno skutkowac niezatwierdzeniem przez
sad restrukturyzacyjny przyjetego przez zgromadzenie
wierzycieli uktadu, jako naruszajacego prawo’™.

RESTRUKTURYZACJA WIERZYTELNOSCI
WYNIKAJACE) Z TYTULU PORECZENIA
ZA ZOBOWIAZANIE PODMIOTU TRZECIEGO

Przedmiotem zainteresowania publikowanego opraco-
wania pozostaje takze sytuacja odwrotna do omowio-
nej, tj. taka, w ktorej przedmiot restrukturyzacji stanowic
bedzie zobowigzanie wynikajgce ztytutu poreczenia.
Dtuznikiem zawierajgcym uktad z wierzycielami bedzie
woweczas poreczyciel, zas dtuznik gtdwny znajdowat sie
bedzie poza procesem restrukturyzacji. Sytuacja taka nie
zostata w szczegdtowy sposob uregulowana przez usta-
wodawce, co w ocenie autordw wynikato z zatozenia
braku takiej potrzeby.

Niekwestionowany w doktrynie, akcesoryjny charakter
poreczenia czyni zbedng ewentualng dodatkowa regula-
cje — poza przepisami KC — skutkéw prawnych otwarcia
postepowania restrukturyzacyjnego wzgledem poreczy-
ciela w odniesieniu do sytuacji prawnej wierzyciela po-
siadajacego wierzytelnosS¢ zabezpieczong poreczeniem
i ewentualnego wptywu objecia uktadem wierzytelnosci
z tytutu poreczenia na istnienie i wysokoS¢ zobowigzania
wzgledem dtuznika gtéwnego pozostajacego poza po-
stepowaniem restrukturyzacyjnym.

Poreczenie, majac akcesoryjny charakter wzgledem dtu-
gu gtownego, kazdorazowo ksztattowane jest przez za-
kres tegoz zobowigzania gtdwnego'®, przy czym jest to
relacja jednostronna. Innymi stowy, ograniczenie zakresu
poreczenia lub tez catkowite jego umorzenie — zaréwno
w toku postepowania restrukturyzacyjnego, jak ipoza
nim — nie moze w jakikolwiek sposob wptywac na zakres
odpowiedzialnosci dtuznika gtownego.

Stwierdzenie to znajduje oparcie w charakterze stosun-
ku poreczenia, azatem nie wymaga dodatkowej regu-
lacji na gruncie przepiséw PrRest. Pomocniczo ijedynie
dodatkowo powotac sie mozna na zasady wnioskowania
prawniczego a maiori ad minus, pozwalajace przyjac, iz
skoro racjonalny ustawodawca wykluczyt zastosowa-
nie w postepowaniu restrukturyzacyjnym zasady wy-
nikajacej zart. 879 § 1 kodeksu cywilnego, przyjmujac,
iz redukcja zobowigzania gtéwnego nie uniemozliwia

> Art. 165 PrRest.
6 Art. 879 KC.
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dochodzenia zaspokojenia od poreczyciela, tym bardziej
restrukturyzacja zobowigzania poreczyciela nie moze
negatywnie wptywac na uprawnienia wierzyciela wzgle-
dem dtuznika gtdwnego.

W tym kontekscie na gruncie — wydawatoby sie — nie-
kontrowersyjnej regulacji prawnej powroci¢ nalezy do
zaprezentowanych uprzednio zapatrywan przedstawi-
cieli doktryny iautoréw publikacji na problem zaspoko-
jenia wierzyciela na drodze konwersji wierzytelnosci na
udziaty lub akcje.

Odniesienie prezentowanych uprzednio koncepcji A.J. Wi-
tosza lub P. Zimmermana, zaktadajgcych dopuszczal-
nos¢ restrukturyzacji zobowigzania gtéwnego na drodze
konwersji na akcje badz udziaty dtuznej spotki w sposob
uzasadniajacy naruszenie praw wierzyciela wzgledem
poreczyciela (w zakresie uzyskanego na drodze konwers;ji
zaspokojenia), wbrew dyspozycji art. 167 PrRest, w oce-
nie autoréw nie moze zosta¢ uznane za dopuszczalne
takze w sytuacji restrukturyzacji zobowigzania z tytutu
poreczenia. W przeciwnym wypadku dosztoby bowiem do
uznania dopuszczalnosci zaspokojenia wierzyciela wbrew
jego woli w ten sposab, iz w miejsce naleznego Swiadcze-
nia pienieznego spetnione zostatoby na jego rzecz Swiad-
czenie wierzytelnoSci poprzez udziaty lub akcje o wartosci
okreslonej w treSci uktadu, z tg modyfikacja, iz konwersja
dotyczytaby zobowiazania poreczyciela, nie zas wierzy-
telnosci wzgledem dtuznika gtdwnego. W takiej sytuacji
restrukturyzacja zobowigzania poreczyciela, uzasadnio-
na jego trudng sytuacja finansowa, mogtaby doprowa-
dzi¢ do istotnego ograniczenia zakresu praw wierzyciela
wzgledem dtuznika gtdwnego. Z mozliwoscia taka, tj. gdy
zakres zobowigzania z tytutu poreczenia rzutowatby na
zakres zobowigzania gtdwnego wbrew zasadzie akce-
soryjnosci prawa poreczenia wzgledem zobowigzania ze
stosunku podstawowego, nie sposob sie zgodzi¢, tym
bardziej ze brak jest jakiejkolwiek regulacji szczegdlnej
dopuszczajacej taka ewentualnosc.

Podobnie jak uprzednio, przywotujac sytuacje modelowa,
nalezy zwrdci€ uwage, iz wierzyciel, ktéremu przystugi-
wata pierwotnie wierzytelnos¢ w kwocie 1 000 000,00 z+
wzgledem wierzyciela gtéwnego, a ktéra dla wzmocnie-
nia pozycji wierzyciela zabezpieczona zostata dodatkowo
poreczeniem, po otrzymaniu wbrew swojej woli, tytutem
konwersji akcji poreczyciela (tj. restrukturyzowanego
dtuznika), ktérych wartosc zgodnie z zapisami uktadu od-
powiadac winna wierzytelnosci w 50% jej wartosci, bedzie
uprawniony dochodzi¢ od w petni wyptacalnego dtuznika
gtownego lub ewentualnych innych poreczycieli jedynie
Swiadczenia w kwocie 500 000,00 zt. Tymczasem rynko-

wa wartos¢ wyemitowanych przez niewyptacalnego po-
reczyciela akcji, co najmniej w przypadku restrukturyza-
¢ji niezakonczonej zawarciem uktadu lub stwierdzeniem
jego wykonania, moze okazac sie niemozliwa do uzyska-
nia poprzez sprzedaz przedmiotowych akgji.

Na marginesie jedynie nalezy zauwazyc, iz akceptacja
wskazanej koncepcji mogtaby prowadzi¢ do naduzy¢ po-
legajacych na tym, iz poprzez otwarcie postepowania re-
strukturyzacyjnego przez poreczyciela lub kilku poreczy-
cieli dochodzitoby do wygaszenia zobowigzania gtow-
nego przystugujacego wierzycielowi wzgledem w petni
wyptacalnego dtuznika gtdwnego na mocy zawieranych
uktadéw przewidujacych ,zaspokojenie” wierzyciela po-
przez konwersje wierzytelnosci na akcje badz udziaty.

Majac na uwadze poczynione rozwazania, w ocenie au-
torow uktad przewidujacy konwersje wierzytelnosci
z tytutu poreczenia (lub innego zabezpieczenia, o ktorym
mowa w tresci art. 167 PrRest) dla swej zgodnosci z pra-
wem wymagac winien kazdorazowo zgody uprawnione-
go wierzyciela na taka forme restrukturyzacji, pod rygo-
rem uznania przyjetego (wbrew woli wierzyciela) uktadu
za naruszajacy prawo. Z uwagi jednak na brak szczego-
towej regulacji PrRest, odnoszacej sie do restrukturyza-
¢ji zobowigzania z tytutu poreczenia, naruszenia prawa
upatrywac nalezatoby w takiej sytuacji w regulacji ko-
deksowej statuujacej akcesoryjny charakter poreczenia,
tj. w szczegdlnosci w art. 879 § 1 KC.

SPIS WIERZYTELNOSCI - CHARAKTER
WIERZYTELNOSCI Z TYTULU PORECZENIA

Objecie tokiem postepowania restrukturyzacyjnego
zobowigzania wynikajgcego ztytutu poreczenia rodzi
w praktyce nie tylko watpliwosci zwigzane ze skutkami
jego restrukturyzacji na gruncie konwersji. Za problema-
tyczne uznac nalezy juz samo ujecie wierzytelnosci wyni-
kajacej z tytutu poreczenia w tresci spisu wierzytelnosci.

Zgodnie z dyspozycjg art. 76 PrRest spis wierzytelnosci
obejmuje swa trescig wszelkie wierzytelnosci osobiste
w stosunku do dtuznika, istniejace na dzien otwarcia
postepowania restrukturyzacyjnego, bez wzgledu na
to, czy sa to wierzytelnosci wymagalne, czy jeszcze nie-
wymagalne'. Zatem, kierujac sie stricte regulacjg usta-
wowg, spis wierzytelnosci obejmowac winien, jako dtug
osobisty, rowniez zobowigzanie z tytutu poreczenia bez
wzgledu na to, czy zobowigzanie to stato sie juz wyma-
galne w stosunku do dtuznika gtéwnego.

7 Art. 79 PrRest.
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Zastosowanie wtym przypadku regulacji ustawowej
przy braku jakiejkolwiek regulacji szczegolnej okreslaja-
cej zasady restrukturyzacji zobowigzania z tytutu pore-
czenia, jak analogicznie czyni to art. 167 PrRest, w sy-
tuacji odwrotnej doprowadzi¢ mogtoby do ponownego
naruszenia zasady akcesoryjnosci i regulacji kodeksowej,
a w konsekwencji nadmiernego obcigzenia, tym razem
dtuznika jako poreczyciela, kosztem jego pozostatych
wierzycieli. Mogtoby sie bowiem okazac, ze wptyw na re-
strukturyzacje dtuznika ma uprawniony z tytutu porecze-
nia wierzyciel, ktérego wierzytelnosé wzgledem dtuznika
gtdwnego jeszcze przed dtugi czas nie bedzie wymagalna
i ktorej terminowa sptata przez dtuznika gtdwnego jest
niezagrozona. Ostatecznie przyjecie uktadu mogtoby do-
prowadzi¢ do sytuacji, gdy poreczyciel, ktérego zakres
odpowiedzialnosci zgodnie z art. 879 § 1 KC kazdorazo-
wo winien by¢ wyznaczony przez zakres odpowiedzial-
nosci dtuznika gtownego, obowigzany bedzie spetnic
Swiadczenie z tytutu poreczenia szybciej, anizeli obowia-
zany ku temu bedzie dtuznik gtdéwny, a wiec sprzecznie
z przywotanym przepisem.

W ocenie autoréw celem unikniecia zarysowanych moz-
liwych skutkow prawnych uktadu, jakie bytyby sprzeczne
zistota akcesoryjnosci oraz godzi€ mogtyby w interes
wierzycieli, nadmiernie obcigzajac dtuznika, wierzytel-
noSc z tytutu poreczenia okreSlana winna byc w tresci
spisu wierzytelnosci jako wierzytelnoS¢ warunkowa.

Zgodnie z trescig art. 876-888 KC istota poreczenia spro-
wadza sie do zobowigzania poreczyciela do uregulowania
dtuznego zobowigzania (zgodnie z jego trescig) na wypa-
dek, gdyby dtuznik gtdwny zobowigzania tego nie uregu-
lowat. Wskazac wiec nalezy, iz zasada akcesoryjnosci po-
reczenia wywotuje stan prawny, w ktérym zobowigzanie
poreczyciela jest zawiste izalezne od dtugu gtdwnego,
przez co obowiagzek poreczyciela do uregulowania tegoz
zobowigzania aktualizuje sie dopiero w przypadku nie-
wykonania zobowigzania przez dtuznika gtéwnego.

W ocenie autoréw publikacji owa zaleznos¢ i zawistos¢
zobowigzania z tytutu poreczenia pozwala na przyjecie
na potrzeby postepowan restrukturyzacyjnych, iz zobo-
wigzanie takie w tresci spisu wierzytelnosci ujete winno
zostac jako wierzytelnoS¢ warunkowa, uzalezniona tgcz-
nie od nastepujacych zdarzen: zaktualizowania sie obo-
wigzku dtuznika gtdwnego do realizacji jego zobowigza-
nia, uchybienia temu zobowigzaniu zgodnie z jego trescia
i zazadania przez wierzyciela spetnienia Swiadczenia
przez poreczyciela na drodze poinformowania nadzor-
cy sadowego czy dtuznika realizujgcego uktad o zwtoce
dtuznika gtownego, zgodnie z trescig art. 880 KC.

Wskazac w tym miejscu nalezy, iz w treSci uzasadnie-
nia wyroku Sadu Najwyzszego z 2 grudnia 1997 roku,
sygn. akt Ill CKN 252/97, sad ten wskazat, iz udzielenie
poreczenia przez jednego z matzonkdw prowadzi do ob-
cigzenia udziatu w ich majatku wspolnym, z tym jednak
zastrzezeniem, iz jest to obcigzenie warunkowe z uwagi
na akcesoryjny charakter poreczenia (art. 876 § 1 KC).
Tym samym zobowigzanie z tytutu poreczenia, do czasu
spetnienia sie warunku wynikajacego ze stosunku pore-
czenia, podlegatoby restrukturyzacji na zasadach wia-
Sciwych zobowigzaniu warunkowemu, analogicznie do
regulacji wyrazonej w tresci art. 80 ust. 3 PrRest. Sam
zas uktad zawarty przez poreczyciela z jego wierzycie-
lami wigzatby wierzyciela (uprawnionego z tytutu po-
reczenia), jako wierzyciela warunkowego, na zasadach
okreSlonych w art. 150 ust. 1 pkt 3 PrRest, czyli dopiero
w przypadku ziszczenia sie warunku w trakcie realizacji
uktadu.

PODSUMOWANIE

Konwersja wierzytelnosci na akcje lub udziaty, jak stusznie
wskazano w artykule Konwersja wierzytelnosci na udziaty/
akcje w toku postepowania restrukturyzacyjnego'®, moze
okazac sie forma restrukturyzacji zobowigzan szczegolnie
atrakcyjna dla dtuznika przede wszystkim z uwagi na brak
koniecznosci rzeczywistego zaangazowania finansowego
ze strony dtuznika, co dla jego wierzycieli oznacza zara-
zem brak badz jedynie czeSciowe sptaty gotdwkowe zo-
bowiazan. Jednoczesnie dla wierzyciela forma restruktu-
ryzacji zobowigzan dtuznika na drodze konwersji stanowi
istotne ryzyko natury ekonomiczne;j.

W publikowanym opracowaniu autorzy starali sie wska-
zac na réwnie istotne ryzyka natury prawnej, ktérych
zaistnienie, przede wszystkim z uwagi na brak jedno-
znacznej regulacji prawnej, rodzi€ moze ryzyko naru-
szenia stusznych praw wierzycieli, a niekiedy prowadzic
nawet do naduzyc. Stad tez, w ocenie autorow, celem
wyeliminowania owych zagrozen restrukturyzacja wie-
rzytelnosci z tytutu poreczenia i wierzytelnosci zabez-
pieczonej na drodze poreczenia kazdorazowo odbywac
sie winna za wyrazng zgodg uprawnionego wierzyciela.
W przeciwnym bowiem wypadku dojs¢ moze nie tylko
do nadmiernego uszczuplenia intereséw ekonomicznych
wierzyciela, ale rowniez do naruszenia jego uprawnien
wynikajacych wprost z przepiséw prawa, tzn. odpowied-
nio art. 167 PrRest w przypadku restrukturyzacji zobo-
wigzania gtownego zabezpieczonego poreczeniem czy

'8 Godlewski G., Krzanicka-Burda A., Konwersja wierzytelnosci na udziaty/akcje
w toku postepowania restrukturyzacyjnego, ,Doradca Restrukturyzacyjny” nr 9,
(3/2017), s. 32-44.
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w przypadku restrukturyzacji zobowigzania z tytutu po-
reczenia — przepisow art. 876-887 KC w zakresie miedzy
innymi zasady akcesoryjnosci poreczenia. Tym samym
brak zgody uprawnionego wierzyciela na konwersje jego
wierzytelnoSci na udziaty lub akcje skutkowaé winien
kazdorazowo odmowag zatwierdzenia przez sad restruk-
turyzacyjny uktadu jako naruszajgcego prawo.

Majac na uwadze przedstawione w artykule watpliwosci,
zasadne wydaje sie rowniez sformutowanie wnioskow
de lege ferenda w zakresie skutkow restrukturyzacji na
drodze konwersji na udziaty lub akcje wierzytelnosci za-
bezpieczonej na drodze poreczenia i wynikajacej z tytutu
udzielonego poreczenia.

Jednoznacznego przesadzenia wymaga w pierwszej
kolejnosSci ocena trwatosci skutkéw restrukturyzacji
poprzez konwersje wierzytelnosci na akcje lub udziaty
w odniesieniu do etapow postepowania restrukturyza-
cyjnego i wskazanie, czy w zakresie dokonanej konwers;ji
faczyc ja nalezy z samg emisjg instrumentéw finanso-
wych na podstawie zatwierdzonego uktadu', czy dopiero
ze stwierdzeniem jego wykonania?®. Nadto uzasadniony
jest rowniez postulat uregulowania, jakie skutki prawne
ustawodawca nakazuje taczyc z uchyleniem uktadu, na
mocy ktorego dokonano konwersji wierzytelnosci na in-
strumenty finansowe.

W ocenie autordow, w przypadku przyjecia koncepgji
trwatosci (bezwarunkowosci) konwersji wierzytelnosci,
w przypadku uchylenia uktadu oraz utrzymania wyrazo-
nej w art. 176 PrRest reguty zaliczenia na poczet wierzy-
telnosci otrzymanych na mocy uktadu Swiadczen, rozwa-
zy€ nalezatoby mozliwos¢ weryfikacji wartosci rynkowej

9 Jak wskazuje Witosz A., ,Prawo restrukturyzacyjne i upadtosciowe, System
Prawa Handlowego”, tom 6, C.H. Beck 2016, s. 507 i tam cytowane.

2 Jak wskazuje Zimmerman P, ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’,
C.H. Beck, Warszawa 2018, s. 1372.

otrzymanego przez wierzyciela Swiadczenia. Nie ulega
bowiem watpliwosci, iz w przypadku uchylenia uktadu
cel gospodarczy, tak zwiazany z jego przejeciem i realiza-
gja, jak i z emisjg instrumentow finansowych na potrzeby
konwersji, nie ziscit sie. Zaliczanie wiec w tym wypadku
na poczet sptat wierzytelnosci wartosci owych instru-
mentow wedle kwot wskazanych w tresci uktadu uznac
nalezy za nieuzasadnione i krzywdzace dla wierzycieli.
W przypadku bowiem uchylenia uktadu udziaty iakcje
wyemitowane na jego podstawie w ogromnej wiekszosci
wypadkow okazg sie bezwartoSciowe.

Nadto, w potaczeniu z niejednoznacznym uregulowa-
niem skutkow konwersji wierzytelnosci na mocy uktadu,
jak pokazujg poczynione w artykule rozwazania, wska-
zane rozbieznosci zapatrywan przedstawicieli doktryny
oraz wyartykutowane watpliwosci w tym zakresie, wy-
jasnienia wymaga zakres zastosowania art. 167 PrRest
poprzez wskazanie, czy wyrazony przez P. Zimmerma-
na poglad?’, zgodnie z ktérym realizacja Swiadczenia na
drodze konwersji w postaci udziatéw lub akcji podmiotu
niewyptacalnego w miejsce Swiadczenia pienieznego za-
opatrzonego w realne do realizacji zabezpieczenie (po-
reczenie), uniemozliwiajgca w rzeczywistosci realizacje
tegoz zabezpieczenia, narusza czy tez nie narusza stusz-
nych praw wierzyciela.

W ocenie autoroéw tego opracowania konieczne z punktu
widzenia ochrony realizacji postulatéw postepowania re-
strukturyzacyjnego, gwarantujacych prowadzenie poste-
powania z poszanowaniem stusznych praw wierzyciela,
jest uznanie wyrazonej w art. 167 PrRest zasady niena-
ruszalnosci okreSlonych praw wierzyciela za niewzruszal-
na na gruncie przepisow Prawa restrukturyzacyjnego.

21 Zimmerman P,, ,Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’, C.H. Beck, Warszawa
2018, s. 1372.
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SYTUACJA PRAWNA OBLIGATARIUSZY
NA WYPADEK OGLOSZENIA UPADtOSCI
LUB OTWARCIA RESTRUKTURYZAC]I EMITENTA

Sytuacja prawna obligatariuszy w przypadku ogtoszenia
upadtoscilub restrukturyzacji emitenta ksztattuje sie od-
rebnie ze wzgledu na fakt przewidzenia zabezpieczenia
obligacji na majatku emitenta lub jego braku przy emis;ji
obligacji. Zaréwno ustawa prawo upadtosciowe (,p.u.’),
jak iustawa prawo restrukturyzacyjne (,p.r") zawierajg
przepisy odmiennie ksztattujgce sytuacje obligatariuszy
zwigzang zrestrukturyzacjg lub upadtoscia emitenta
obligacji, ze wzgledu na kryterium ustanowionego za-
bezpieczenia obligacji. Temat ten jest w szczegodlno-
Sci istotny z uwagi na zauwazalne na rynku papierow
wartoSciowych problemy zwigzane zemisjg obligacji
i ustaleniem realnosci zabezpieczenia na wypadek ogto-
szenia upadtosci albo otwarcia postepowania restruk-
turyzacyjnego. Celem publikowanego artykutu jest wiec
zwiezte zaprezentowanie obowigzujgcych zmian wpro-
wadzonych w p.r. w zakresie sytuacji prawnej obligata-
riuszy na wypadek ogtoszenia upadtosci albo otwarcia
postepowania restrukturyzacyjnego przy uwzgled-
nieniu stopnia ochrony, jaki gwarantuje okreSlone
zabezpieczenie.

Jednoczesnie autorzy artykutu wskazujg, ze poza opisa-
nymi w tekscie sytuacjami zwigzanymi z ochrong obli-
gatariuszy, odnoszong do mozliwosci zaspokojenia wie-
rzytelnosci z majatku upadtego albo restrukturyzowane-
go, istnieja mozliwosci poszukiwania ochrony prawnej
w majatku reprezentantéw dtuznika (np.: art. 21 ust. 1
p.u, art. 299 k.s.h., art. 415 k.c.) i na gruncie prawno-kar-
nym (np.: art. 586 k.s.h., art. 300-302 k.k. czy art. 90 u.o.
i art. 93 u.o0.). Te kwestie pozostajg jednak poza zakresem
tematycznym publikowanego artykutu.

' Adwokat, doradca restrukturyzacyjny, partner w kancelarii Krélikowski
Marczuk Geromin adwokaci iradcowie prawni spotka partnerska, cztonek
Sekgji Prawa Upadtosciowego Instytutu Allerhanda w Krakowie.

2 Aplikant adwokacki, associate w kancelarii Krolikowski Marczuk Geromin
adwokaci i radcowie prawni spotka partnerska.

POSTEPOWANIE UPADLOSCIOWE EMITENTA

W przypadku braku ustanowienia jakiegokolwiek zabez-
pieczenia na majatku emitenta, przewidzianego przez
ustawodawce zgodnie z przepisami ustawy o obligacjach
(,u.0"), postepowanie upadtosciowe emitenta obligacji
bedzie toczyc sie na zasadach ogolnych, a wiec obligata-
riusze beda mieli takie same prawa i obowiagzki jak po-
zostali wierzyciele emitenta. Zgota odmienny tryb poste-
powania dotyczy obligatariuszy, ktorych obligacje beda
zabezpieczone w ramach mozliwosci zabezpieczen prze-
widzianych w ustawie o obligacjach, poprzez ustanowie-
nie np. hipoteki czy zastawu rejestrowego, lub w sposob
szczegolny, a wiec w przypadku obligacji przychodowych.

Zatem w przypadku ogtoszenia upadtosci emitenta na-
lezy wyrdznic trzy kategorie obligatariuszy: (I) zwykia,
(1) odrebna i (lll) obligatariuszy przychodowych. W przy-
padku kategorii zwyktej obligatariusze znajda sie w takiej
samej sytuacji co pozostali wierzyciele emitenta, a po-
stepowanie przed ipo ogtoszeniu upadtosci emitenta
bedzie odbywato sie na zasadach ogodlnych. Na szczegol-
ng uwage i omowienie zastuguje sytuacja prawna obliga-
tariuszy z grupy odrebnej, ktorg ustawodawca postano-
wit odpowiednio dostosowac celem dodatkowej ochrony
roszczen obligatariuszy, oraz sytuacja obligatariuszy ob-
ligagji przychodowych.

SYTUACJA OBLIGATARIUSZY ,,ZWYKLYCH"

Zastosowanie odrebnego trybu przewidzianego przez
ustawodawce dla obligatariuszy nie bedzie dotyczyto sy-
tuacji, w ktérych zabezpieczenie zostanie ustanowione
w odmienny sposob niz na majatku emitenta, np. zabez-
pieczenia osobiste: dobrowolne poddanie sie egzekugji,
poreczenie osoby trzeciej czy zastaw na akcjach usta-
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nowiony przez spotke powigzana®. Przepisy odrebne nie
beda miaty rowniez zastosowania do sytuacji, w ktorej
upadtos¢ bedzie dotyczyta podmiotu zabezpieczajacego
obligacje innego podmiotu“. Pewne kontrowersje moze
budzi¢ kwestia ustanowienia zabezpieczen przymu-
sowych czy jedynie na rzecz niektérych obligatariuszy.
Jednak i w tych sytuacjach trafne wydaje sie by¢ zasto-
sowanie trybu odrebnego, przewidzianego przez usta-
wodawce w art. 483-491 p.u., w zwigzku z realizacjg obu
przestanek stawianych przez ustawe, tj. () ogtoszenia
upadtosci emitenta i (Il) ustanowienia zabezpieczenia na
jego majatku. W innym wypadku mogtoby dojsc do nie-
rownego traktowania obligatariuszy bez uzasadnionej
przyczyny czy zamystu ustawodawcy. Zatem do zasto-
sowania szczegodlnej regulacji wobec obligatariuszy doj-
dzie jedynie w przypadku ogtoszenia upadtosci emitenta
obligacji, przy ustanowieniu zabezpieczenia na jego ma-
jatku. Tryb ten, zgodnie z art. 483 ust. 2 p.u., nie bedzie
miat rowniez zastosowania do postepowania upadto-
Sciowego emitenta obligacji przychodowych.

SYTUACJA OBLIGATARIUSZY
OBLIGAC)I PRZYCHODOWYCH

Poza obligatariuszami obligacji niezabezpieczonych usta-
wodawca zdecydowat sie wytaczy¢ z trybu odrebnego ob-
ligatariuszy obligacji przychodowych. W przypadku emis;ji
obligacji przychodowych emitent ogranicza swojg odpo-
wiedzialnos¢ do kwoty przychodéw lub wartosci majatku
przedsiewziecia, ktérego gtdwnym sposobem finanso-
wania jest czesto wiasnie emisja obligacji. Ustawodawca,
stusznie zauwazajac odrebna sytuacje isposéb zabez-
pieczenia ewentualnych roszczen obligatariuszy obligacji
przychodowych, zdecydowat o stosowaniu wzgledem nich
przepisow ogdlnych z zastrzezeniem, ze Srodki przewidzia-
ne na zaspokojenie praw obligatariuszy z takich obligacji,
tj. przychodow i kosztow uzyskanych z likwidacji majatkuy,
nie zostaja wtaczone do masy upadtosci. Kwestia ta ure-
gulowana jest kompleksowo przez ustawodawce nie tylko
przepisami p.u., ale rowniez przepisami u.o., ktéraw art. 27
ust. 1 wskazuje, ze Srodki zgromadzone na rachunku ban-
kowym przeznaczonym do gromadzenia przychodow
z przedsiewziecia i dokonywania wptat, ktdre wptynety
na ten rachunek bankowy, sa wytaczone z masy upadtosci
emitentow. W efekcie zaspokojenie obligatariuszy obligacji
przychodowych nastepuje odrebnie ze sktadnikow majatku

3 Chabasiewicz W., Obligatariusz w postepowaniu upadtosciowym, ,Przeglad
Prawa Handlowego” 2012, nr 3, s. 20; Chraponski D., ,Prawo upadtoSciowe.
Komentarz’, Wolters Kluwer Polska, 2017, art. 483, nb. 2; Zedler F., Dwa
zagadnienia zwigzane z upadtosciq emitentow obligacji, gdy na zabezpieczenie
praw obligatariuszy ustanowiono zabezpieczenie na majgtku emitenta. ,Polski
Proces Cywilny", 2012, nr 4, s. 678.

“  Chabasiewicz W., Obligatariusz w postepowaniu upadtosciowym, ,Przeglad
Prawa Handlowego” 2012, nr 3, s. 20.

przedsiewziecia stanowigcego zabezpieczenie i podstawe
emisji obligacji przychodowych, przy uwzglednieniu prze-
pisow dotyczacych kolejnosci zaspokajania wierzytelnosci
zabezpieczonych przed emisjg obligacji przychodowych,
zgodnie zart. 1025 § 1 pkt 4i5k.p.c

TRYB ODREBNY W PRZYPADKU OBLIGATARUSZY
OBLIGAC)I ZABEZPIECZONYCH NA MAJATKU EMITENTA

Tryb odrebny zostat uregulowany przez ustawodawce
w art. 483-491 p.u., bedac nieznacznie zmodyfikowany
wzgledem przepisow poprzedniej ustawy upadtosciowej,
awiec prawa upadtoSciowego inaprawczego (.p.u.n”)
w art. 483-489. W ramach trybu odrebnego dochodzi
w szczegolnosci do dwdch zasadniczych modyfikacji sy-
tuacji prawnej obligatariuszy, ze wzgledu na ich odmien-
ng sytuacje wzgledem pozostatych wierzycieli emitenta
i fakt przewidzenia przez emitenta przeznaczenia dane-
go sktadnika majatku na zabezpieczenie sytuacji obliga-
tariuszy na wypadek niewyptacalnosci emitenta. Pierw-
szym zasadniczym odstepstwem jest odmienny sposab
uksztattowania sposobu reprezentacji obligatariuszy po
ogtoszeniu upadtosci emitenta poprzez obligatoryjne
powotanie kuratora obligatariuszy. Drugg istotna ro6znica
jest sposob, w jaki po przeprowadzeniu likwidacji majat-
ku upadtego emitenta nastepuje zaspokojenie roszczen
obligatariuszy, ujmujacy fakt ustanowienia zabezpiecze-
nia obligacji.

REPREZENTACJA OBLIGATARIUSZY
W POSTEPOWANIU UPADLOSCIOWYM

Odmiennie ksztattuje sie sytuacja obligatariuszy przed
i po ogtoszeniu upadtoSci emitenta. Na etapie poste-
powania w przedmiocie ogtoszenia upadtosci emitenta
obligatariusze reprezentowani sg na ogdlnych zasadach,
awiec: () osobiscie; (ll) przez bank - reprezentanta,
w przypadku jego powotania zgodnie z art. 78 u.o., lub
(Il1) przez administratora zabezpieczen zastawu lub hipo-
teki — w przypadku ich powotania®.

Po ogtoszeniu upadfosci emitenta nastepuje istotna
zmiana sytuacji obligatariuszy. W pierwszej kolejnosci
wskazac nalezy, ze zamiast samego emitenta pojawia sie
syndyk zarzadzajacy masg upadtosci emitenta, do ktore-
go kierowane sg wszelkie zadania wierzycieli. Po drugie,
zgodnie z art. 484 ust. 1 p.u,, w przypadku prowadzenia
postepowania upadtoSciowego wzgledem emitenta na

> Hrycaj A, Jakubecki A., Witosz A., ,Prawo restrukturyzacyjne i upadtosciowe.
System Prawa Handlowego", tom 6, 2016, wydanie 1, nb. 8.

& Hrycaj A, Jakubecki A., Witosz A., ,Prawo restrukturyzacyjne i upadtosciowe.
System Prawa Handlowego", tom 6, 2016, wydanie 1, nb. 12.
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podstawie przepisow szczegolnych dla reprezentowania
intereséw obligatariuszy ustanawia sie kuratora. Naste-
puje to w ramach ogtoszenia postanowienia o upadtosci
emitenta, ktory wstepuje w miejsce banku — reprezen-
tanta w przypadku jego powotania przy emisji obligacji.
Wskazania wymaga, ze ustanowienie kuratora nie wyta-
cza w zaden sposob prawa obligatariuszy do wystepo-
wania osobiscie lub przez ustanowionego petnomocnika,
jednakze zzastrzezeniem kompetencji zastrzezonych
wytacznie dla ustanowionego kuratora’, w szczeg6Inosci
chodzi tu o brak mozliwo5ci dokonywania samodzielnych
zgtoszen wierzytelnosci z obligacji.

W ramach przebiegu postepowania upadtoSciowego
obowigzkiem kuratora jest doprowadzenie do zgodne-
go z prawem zaspokojenia obligatariuszy poprzez Scista
wspotprace z syndykiem®. Kurator ma zatem w szcze-
golnosci dokonac zgtoszenia ogblnej sumy nominalnej
nieumorzonych do dnia ogtoszenia upadtosci obligacji,
ktorych termin ptatnosci przypada przed tym dniem, oraz
ogblnej sumy niezaptaconych odsetek od tych obligacji
i ogolnej sumy obligacji oraz odsetek ptatnych po dniu
ogtoszenia upadtosci emitenta. Poza tym kurator sktada
sprawozdania syndykowi, petni role doradczg i dokonuje
wraz z syndykiem najwazniejszych czynnosci w ramach
postepowania upadtoSciowego, takich jak chociazby po-
dziat majatku po upadtym emitencie®. W ramach umoz-
liwienia prawidtowej realizacji wskazanych obowiazkow
syndyk udziela kuratorowi wszelkich niezbednych infor-
macji w zakresie prowadzonego postepowania, a kura-
tor ma prawo wgladu do ksigg i dokumentow dtuznika
oraz do gtosu we wszelkich sprawach, ktére moga miec
wptyw na sytuacje obligatariuszy.

SPOSOB ZASPOKOJENIA OBLIGATARIUSZY
W POSTEPOWANIU ODREBNYM

Zgodniez przepisamio szczegblnym postepowaniu wzgle-
dem obligatariuszy obligacji zabezpieczonych na majatku
emitenta zaspokojenie obligatariuszy nastepuje z osobnej
masy upadtosci. Przedmiot zabezpieczenia emitowanych
obligacji stanowi oddzielna mase upadtosci, przeznaczo-
ng wytacznie na zaspokojenie praw obligatariuszy. Syndyk
wraz z kuratorem, zgodnie z ogélnymi przepisami poste-
powania upadtoSciowego, przeprowadzaja likwidacje tej
masy ipodziat jej sktadnikow miedzy obligatariuszy™.

7 Hrycaj A, Jakubecki A., Witosz A., ,Prawo restrukturyzacyjne i upadtoSciowe.
System Prawa Handlowego", tom 6, 2016, wydanie 1, nb. 16.

& Chabasiewicz W., Obligatariusz w postepowaniu upadtosciowym, ,Przeglad
Prawa Handlowego” 2012, nr 3, s. 21.

S Hrycaj A, Jakubecki A., Witosz A., ,Prawo restrukturyzacyjne i upadtosciowe.
System Prawa Handlowego", tom 6, 2016, wydanie 1, nb. 21-23.

© Chraponski D., ,Prawo upadtosciowe. Komentarz’, Wolters Kluwer Polska,
2017, art. 490, nb. 2.

Zgodnie z art. 489 p.u. z przedmiotowej masy upadtosci
zaspokaja sie w pierwszej kolejnosci koszty likwidacji tej
masy, ktore obejmuja takze wynagrodzenie kuratora, a na-
stepnie naleznosci obligatariuszy w nominalnej ich cenie
i kolejno odsetki (kupony). W przypadku kiedy uzyskana
przez syndyka osobna masa upadtosci nie wystarczy na
petne zaspokojenie naleznosci obligatariuszy, naleznosci
niezaspokojone podlegajg zaspokojeniu z funduszy masy
upadtosci. W razie wyrazenia zgody przez rade wierzycieli
lub sedziego-komisarza na sprzedaz z wolnej reki mienia
wchodzacego w sktad osobnej masy upadtosci sprzedaz
wymaga zgody kuratora.

Spos6b zaspokojenia obligatariuszy upadtego emitenta
w trybie odrebnym z osobnej masy upadtosci jest wy-
taczony w przypadku ogtoszenia upadtosci emitenta
obligacji bedacego deweloperem. Ustawodawca, kreu-
jac szczegblny tryb upadtosci deweloperskiej, zdecydo-
wat sie w art. 425 (d) p.u. wytgczyc stosowanie art. 489
i 490 p.u. stanowigcych o odmiennym trybie zaspokaja-
nia obligatariuszy obligacji zabezpieczonych na majatku
emitenta, ze wzgledu na koniecznoS¢ ochrony roszczen
wierzycieli upadtego dewelopera, bedacych nabywcami
lokali mieszkalnych i doméw jednorodzinnych™.

POSTEPOWANIE RESTRUKTURYZACYJNE EMITENTA

Sytuacja prawna obligatariuszy emitenta, co do ktore-
go zostato otwarte postepowanie restrukturyzacyjne,
ksztattuje sie nieco odmiennie wzgledem przewidzia-
nego przez ustawodawce w p.u. i poprzednio obowig-
zujacej ustawy. Ustawodawca zadecydowat, ze przepisy
odrebne dotyczace postepowania restrukturyzacyjnego
wobec emitentow obligacji, ktore ustawodawca ure-
gulowat w art. 362-367 p.r., stosuje sie w przypadku
otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego wobec
podmiotu emitujgcego obligacje. Podobnie jak w przy-
padku postepowania upadtoSciowego, przepisow tych
nie stosuje sie w przypadku otwarcia postepowania re-
strukturyzacyjnego wobec emitenta obligacji przycho-
dowych, jezeli emitent w tresci obligacji ograniczyt swo-
ja odpowiedzialnos¢ do kwoty przychodéw lub wartosci
majatku przedsiewziecia. Zasadnicza roznice wzgledem
postepowania upadtoSciowego stanowi jednak brak
przewidzenia przez ustawodawce odrebnego trybu po-
stepowania restrukturyzacyjnego odnoszacego sie do
restrukturyzacji emitenta w przypadku obligacji nieza-
bezpieczonych lub zabezpieczonych™.

" Janda P, ,Prawo upadtosciowe. Komentarz’, wyd. Il. System Informacji
Prawnej LEX, 2018, art. 425(d).

2 Zimmerman P., ,Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’,
wyd. 5, Warszawa 2018, art. 362, nb. 11.
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Zatem w przypadku postepowania restrukturyzacyjnego
nie mozna moéwic o odrebnych kategoriach obligatariu-
szy, ajedynie o wyjatku dotyczacym obligatariuszy ob-
ligacji przychodowych, aco do wszystkich pozostatych
obligatariuszy stosowac nalezy te same przepisy p.r.,
niezaleznie od jakiegokolwiek kryterium roznicujacego.
Decyzja ustawodawcy w tym zakresie podyktowana byta
odmienng charakterystyka postepowan upadtoSciowego
i restrukturyzacyjnego, ktore zasadniczo roznig sie co do
celu — w przypadku postepowania upadtoSciowego spra-
wiedliwy podziat pozostatej masy upadtoSciowej emi-
tenta, a w przypadku postepowania restrukturyzacyjne-
go — proba naprawienia jego sytuacji, w zwigzku z tym
brak jest potrzeby réznicowania sytuacji obligatariuszy
w postepowaniu restrukturyzacyjnym wzgledem kryte-
rium zabezpieczenia.

Istotng odmiennoscig postepowania restrukturyzacyjne-
go emitenta obligacji jest brak mozliwosci prowadzenia
postepowania o zatwierdzenie uktadu zawartego w try-
bie samodzielnego zbierania gtoséw. Mozliwe jest to je-
dynie w sytuacji uktadu czeSciowego, przy zastrzezeniy,
ze wyodrebnienia istotnych wierzytelnosci dokonano
w ten sposob, ze nie nalezg do nich wierzytelnosci z ty-
tutu emis;ji obligacji™.

REPREZENTACJA OBLIGATARIUSZY
W POSTEPOWANIU RESTRYKTURYZACYJNYM

Przepisy w zakresie reprezentacji obligatariuszy w po-
stepowaniu restrukturyzacyjnym sa tozsame z przepi-
sami przewidzianymi w postepowaniu upadtoSciowym,
przy zachowaniu odmiennosci charakteru postepowania
restrukturyzacyjnego. Zatem roéwniez w postepowaniu
restrukturyzacyjnym sad ustanawia kuratora dla ob-
ligatariuszy przy ogtaszaniu otwarcia restrukturyzacji
emitenta. Jednakze w zakresie zagadnienia reprezenta-
¢ji obligatariuszy w postepowaniu restrukturyzacyjnym
ustawodawca ponownie zdecydowat sie na rozréznienie
sytuacji w przypadku obligatariuszy obligacji zabezpie-
czonych poprzez ustanowienie hipoteki, ktérych obo-
wigzki wykonuje administrator hipoteki ustanawiany
na podstawie przepisow u.0.". Co istotne, reprezentuje
on wytacznie interesy obligatariuszy zabezpieczonych
hipotecznie, tworzac odrebne grupy pomimo wystepo-
wania jednego trybu wzgledem wszystkich. Zastana-
wiajgce jest wskazanie w tym wypadku jedynie sytuacji
ustanowienia zabezpieczenia w postaci hipoteki, bez

3 Zimmerman P., ,Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz',
wyd. 5, Warszawa 2018, art. 362, nb. 11.

" Hrycaj A, Jakubecki A., Witosz A., ,Prawo restrukturyzacyjne i upadtosciowe.
System Prawa Handlowego", tom 6, 2016, wydanie 1, art. 363, nb. 12-13.

odniesienia sie do zabezpieczenia w postaci zastawu re-
jestrowego. Co wiecej, administratora hipoteki ustana-
wia sam emitent, co moze istotnie negatywnie wptywac
na sytuacje obligatariuszy.

W przypadku pozostatych obligatariuszy do reprezento-
wania ich praw podczas trwania postepowania restruk-
turyzacyjnego sad ustanawia kuratora. Co istotne, kura-
torem moze byc rowniez bank, z ktérym dtuznik zawart
umowe o reprezentowanie go wobec emitenta. Obliga-
tariusze moga dziata¢ w postepowaniu restrukturyza-
cyjnym rowniez osobiscie lub przez petnomocnika, jezeli
zostali dopuszczeni do udziatu w postepowaniu przez
sedziego-komisarza. Sedzia-komisarz dopuszcza obli-
gatariuszy do udziatu w postepowaniu po wykazaniu, ze
przystuguja im prawa z obligacji.

Obowiazki kuratora w postepowaniu restrukturyzacyj-
nym sg podobnie ukierunkowane do tych opisanych w po-
stepowaniu upadtoSciowym, a wiec w strone maksymal-
nego dbania o interesy obligatariuszy, jednakze roznig sie
ze wzgledu na inne cele tych postepowan. Dtuznik, nad-
zorca sadowy albo zarzadca udzielajg kuratorowi wszel-
kich potrzebnych informagji, a kurator ma prawo wgladu
do ksigg i dokumentow dtuznika oraz do gtosu w spra-
wach, ktore moga mie¢ wptyw na sytuacje obligatariuszy.
Kurator powotany dla reprezentowania praw obligatariu-
szy ma obowigzek sktadania sprawozdan rachunkowych
i z czynnosci jak nadzorca sadowy, sktada je raz na mie-
siac na rece sedziego-komisarza'. Kurator ustanowiony
dla reprezentowania praw obligatariuszy ponosi rowniez
odpowiedzialnos¢ za szkode wyrzadzong nienalezytym
wykonywaniem obowigzkdw'®.

Jednakze w postepowaniu restrukturyzacyjnym to
nadzorca sadowy albo zarzadca umieszcza w spisie
wierzytelnosci obligatariuszy tacznie, wskazuje sume
nominalng nieumorzonych obligacji do dnia otwarcia
postepowania restrukturyzacyjnego, ktérych termin
ptatnosci przypada przed tym dniem, i sume niezapta-
conych odsetek oraz obligacji i odsetek ptatnych po dniu
otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego. W spisie
wierzytelnosci ujawnia sie takze sktadniki majgtku emi-
tenta, na ktérych ustanowiono zabezpieczenie rzeczo-
we praw obligatariuszy, i wskazuje, w jakiej wysokosci
prawdopodobnie nie zostang zaspokojeni z przedmiotu
zabezpieczenia®.

> Zimmerman P., ,Prawo upadtoSciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz",
wyd. 5, Warszawa 2018, art. 364, nb. 1.

'® Zimmerman P., ,Prawo upadtoSciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz",
wyd. 5, Warszawa 2018, art. 362, nb. 2.

7 Gurgul S., ,Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz’,
wyd. 11, Warszawa 2018, art. 366, nb. 1.
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SPOSOB GLOSOWANIA NAD UKtADEM

W zwigzku z przewidzeniem przez ustawodawce mozli-
wo5ci dziatania obligatariuszy osobiscie p.u. wskazuje, ze
w przypadku gdy gtosujg oni na zgromadzeniu wierzycieli
osobiscie lub przez petnomocnika, site gtosow kuratora
pomniejsza sie 0 wartos¢ wierzytelnosci gtosujacych ob-
ligatariuszy, zas liczbe gtoséw przystugujacych kuratoro-
wi — o liczbe gtosujacych obligatariuszy®.

Oznacza to, ze zawierajac uktad, kurator gtosuje nad
uktadem suma wierzytelnosci obligatariuszy objetych
uktadem, przy czym przystuguje mu jeden gtos od kazdej
sumy, ktéra wynika z podziatu sumy innych wierzytelno-
Sci uprawniajacych do gtosowania przez liczbe wierzy-
cieli, ktorzy reprezentuja te wierzytelnosci. W przypadku
zas gdy obligatariusze gtosuja oddzielnie od kuratora lub
przez petnomocnika, site gtosdw kuratora pomniejsza
sie o wartos¢ wierzytelnosci gtosujacych obligatariuszy,
a liczbe przystugujacych mu gtoséw — o liczbe gtosuja-
cych obligatariuszy.

Zatem w celu przyjecia uktadu niezbedne jest osiggniecie
nie tylko wiekszosci kapitatowej, wyrazonej kwotg wie-
rzytelnosci, ale rowniez wigekszosci liczbowej wierzycieli.
Co wymaga podkreslenia, obligatariusz moze uczestni-
czyC w zgromadzeniu wierzycieli osobiscie i osobno gto-
sowag, co przy przyjeciu opisanego mechanizmuimplikuje
konieczno5¢ kazdorazowego kalkulowania zyskow i strat
w zwigzku z udziatem w gtosowaniu za uktadem, przy
uwzglednieniu dwuelementowego mechanizmu. Z jednej

'8 Uzasadnienie do projektu ustawy — Prawo restrukturyzacyjne, s. 107-108.

strony daje to wieksze szanse zadbania o transparentne
podejmowanie decyzji na zgromadzeniu wierzycieli, ale
z drugiej komplikuje iutrudnia obligatariuszom zrozu-
mienie mechanizmu gtosowania nad uktadem i wybranie
najbardziej korzystnej decyzji.

PODSUMOWANIE

Tytutem podsumowania wskazac nalezy, ze sytuacja
obligatariuszy w wypadku ogtoszenia upadtosci albo
otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego emitenta
jest odmienna, przy czym nie zostata w sposéb wyczer-
pujacy uzasadniona przez ustawodawce. Z pewnoscia,
obok postulatu ujednolicenia wskazanych rozwigzan,
nalezy zwrdci€ uwage na brak rozwigzan prawnych
zwigzanych z transponowaniem skutkéw zwigzanych
z realizacjg praw wynikajacych z obligacji i podmiotow je
wykonujacych z postepowania restrukturyzacyjnego na
postepowanie upadtoSciowe. Sytuacja ta jest o tyle istot-
na, jesli wezmie sie pod uwage, ze koszty realizacji praw
emitentdw w obu postepowaniach moga zostac zmul-
tiplikowane samym faktem nieudanej restrukturyzagji
i sanowane wytacznie rozwagg uczestnikow w zakresie
utrzymania tego samego podmiotu jako wykonujacego
uprawnienia obligatariuszy. Czesto zdarza sie, ze po-
stepowania restrukturyzacyjne konczg sie niepowodze-
niem ioile istnieje mozliwos¢ ztozenia uproszczonego
wniosku o ogtoszenie upadtosci (art. 334 p.r.), o tyle jego
skutki nie obejmuja kwestii zwigzanych z zarzgdzaniem
prawami wynikajacymi z obligacji.
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Bartosz Sierakowski’
Wojciech Bobik?

Zimmerman

i Wspolnicy Sp. K.

O KAMELEONIE - JURYSDYKCJA KRAJOWA W SPRAWACH ZE
SKARGI PAULIANSKIE]J W SWIETLE ORZECZNICTWA TSUE?

Skarga paulianska, czyli powddztwo pokrzywdzonego
wierzyciela o uznanie czynnosci prawnej dtuznika za bez-
skuteczng wobec niego, to jedna z najstarszychi najsilniej
rozpowszechnionych instytucji prawnych w kontynen-
talnej kulturze jurydycznej. Dzieki wspolnemu, antyczne-
mu rodowodowi jej istota, a w znacznym zakresie takze
konstrukcja s podobne w wielu porzadkach prawnych
panstw europejskich. Wydawac by sie mogto, ze przy tak
bogatym dorobku europejskiej nauki prawa w przedmio-
cie skargi paulianskiej nie powinna ona nastreczac wiecej
problemoéw. To optymistyczne przekonanie weryfikuje
proba ustalenia dla niej jurysdykgji krajowe;j.

ISTOTA SKARGI PAULIARNSKIE) — ZARYS INSTYTUC)I

W polskim prawie cywilnym podstawa dla akcji paulian-
skiej jest art. 527 k.c.. Zamieszczenie go w tytule X ko-
deksu cywilnego o nazwie: ,Ochrona wierzyciela w razie
niewyptacalnosci dtuznika” wstepnie przybliza funkcje,
jaka powierzyt mu prawodawca. Przyznaje on wierzy-
cielowi ochrone, ktora polega na swoistym ,rozszerzeniu
stosunku wzglednego” poprzez otwarcie drogi do ubez-
skutecznienia rozporzadzen dtuznika zmierzajacych do
takiego uszczuplenia jego majatku, ktére spowoduje nie-
moznosc zaspokojenia wierzycieli®. Skutkiem skorzysta-
nia przez wierzyciela z tej instytucji jest umozliwienie mu
skierowania egzekucji do przedmiotdw, ktore nie znajdu-
ja sie juz w majatku dtuznika, lecz osoby trzeciej®.

" Radca prawny i partner w Kancelarii Zimmerman i Wspélnicy sp.k., doradca
restrukturyzacyjny w Zimmerman Filipiak Restrukturyzacja S.A., wyktadowca
na studiach podyplomowych zzakresu prawa restrukturyzacyjnego
i upadtosciowego na Uczelni tazarskiego w Warszawie.

2 Prawnik w Kancelarii Zimmerman i Wsp6lnicy sp.k.

3 Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej; przed wejsciem w zycie Traktatu li-
zbofiskiego zwyczajowo zwany Europejskim Trybunatem Sprawiedliwosci. Dalej
- niezaleznie od daty wydanego orzeczenia — jako ,TSUE" lub ,Trybunat”.

“  Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (t.j. Dz. U.z 2018 ., poz. 1025
ze zm.).

> Gutowski M. ,Instytucje Prawa Prywatnego. Bezskutecznos¢ czynnosci
prawnej’, Warszawa 2013, s. 53.

6 Pyziak-Szafnicka M., Wilejczyk M., [w:] A. Olejniczak, ,System Prawa

W ogblnym zarysie przestankami skargi paulianskiej sa:
(1) posiadanie przez wierzyciela prawnie chronionej wie-
rzytelnosci w stosunku do dtuznika, (Il) dokonanie przez
dtuznika czynnosci prawnej z pokrzywdzeniem wierzy-
ciela — powoda, (lll) uzyskanie w wyniku kwestiono-
wanej czynnosci dtuznika korzysci przez osobe trzecia,
(IV) Swiadomosc dtuznika pokrzywdzenia wierzyciela,
(V) dziatanie w ztej wierze osoby trzeciej, ktéra uzyskata
korzysc’.

Warto podkreslic, ze skarga paulianska nie jest przykta-
dem powodztwa o zasadzenie. Wyrok pauliaiski nie za-
sadza od pozwanego (osoby trzeciej) na rzecz powoda
(wierzyciela) zadnego Swiadczenia. Nie stanowi on nawet
tytutu egzekucyjnego przeciwko dtuznikowi. Wierzyciel
nie jest zwolniony z koniecznosci pozyskania przeciwko
dtuznikowi wyroku zasadzajgcego w osobnym postepo-
waniu. Dopiero dysponowanie wyrokiem przeciwko dtuz-
nikowi i wyrokiem paulianskim przeciwko osobie trzeciej
daje podstawe do skierowania egzekucji przeciwko dtuz-
nikowi, lecz z uwzglednieniem réwniez tych przedmio-
tow, ktore wyszty z jego majatku i znajduja sie w majatku
osoby trzeciej®. Powodztwo paulianskie, rozszerzajace
egzekucje na przedmioty, ktorych dtuznik sie wyzbyt, ma
zatem charakter powodztwa o uksztattowanie®.

JURYSDYKCJA W PRAWIE UNIJNYM

Jurysdykcja krajowa jest nieodtacznym elementem kaz-
dej sprawy sadowej, niezaleznie do tego, czy wystepuja

Prywatnego. Tom 6. Prawo zobowigzaf — czes¢ ogdlna’, Warszawa 2018,
s. 1729.

7 Hatadyj K., [w:] K. Osajda, ,Kodeks cywilny. Komentarz’, Warszawa 2018r.,
komentarz do art. 527, teza 10, Legalis.

&  Gutowski M., ,Instytucje...”, Warszawa 2013 ., s. 95.

°  Pyziak-Szafnicka M., Wilejczyk M., [w:] A. Olejniczak, ,System...", Warszawa
2018r,s.1775.

' Takim terminem postuguje sie polski ustawodawca, jednak odnotowac
trzeba, ze w szczegblnosci w orzecznictwie TSUE czeSciej uzywany jest
termin ,jurysdykcja miedzynarodowa". Ich znaczenie jest tozsame.

nr 14 [4/2018]

67



w niej watki transgraniczne. Naturalnie, gdy cato5¢ stanu
faktycznego ulokowana jest wjednym panstwie, roz-
budowane deliberacje w tym przedmiocie sg po prostu
zbedne. Niemnigj pytanie o jurysdykcje jest pierwszym,
na ktére powinien odpowiedzie¢ sad przed przystgpie-
niem do rozpoznawania jakiejkolwiek sprawy. Wszak
jurysdykcja krajowa — jak pisze B. Trocha: ,(...) jest defi-
niowana w nauce prawa procesowego cywilnego jako
ogoblna kompetencja (wtasciwos¢) sadow (wzglednie in-
nych organdw) danego pafnstwa do rozpoznawania i roz-
strzygania okreslonych spraw (wzglednie do przeprowa-
dzania innych czynnoSci w postepowaniu cywilnym)”".,
Wyprzedza ona zatem zagadnienia takie jak wtasciwosc
sadu (czyli ustalenie sadu wtasciwego miejscowo i rze-
czowo sposrod sadow danego panstwa) czy prawo wia-
Sciwe (czyli wskazanie, jakie prawo materialne bedzie
podstawa oceny stanu faktycznego sprawy). Mozliwe
przy tym jest, ze prawem witasciwym bedzie prawo inne-
go panstwa niz to, ktérego sady dysponowac beda jurys-
dvkcja krajowa. W praktyce oznacza to, ze niewykluczone
jest na przyktad rozpoznawanie sprawy przez sad polski
w oparciu o przepisy wtoskiego kodeksu cywilnego.

Dla panstw cztonkowskich Unii Europejskiej aktem praw-
nym o zasadniczym znaczeniu, gdy chodzi o kwestie ju-
rysdykgji krajowej w sprawach cywilnych, jest Rozporza-
dzenie Bruksela | Bis'. Rozstrzyga ono, na podstawie
jakich tacznikdw nalezy ustala¢, ktorego panstwa sady
sg wiadne orzeka¢ w danej sprawie. Poniewaz unijne
rozporzadzenia majg pierwszenstwo przed ustawami's,
Rozporzadzenie Bruksela | Bis wytgcza stosowanie prze-
pisow polskiego kodeksu postepowania cywilnego w tym
zakresie. Warunkiem jednak jest, aby pozwany miat
miejsce zamieszkania (siedzibe) na terytorium panstwa
cztonkowskiego™. Jezeli pozwang jest osoba zamiesz-
kata w panstwie trzecim, stosuje sie przepisy kodeksu
postepowania cywilnego i — oile istniejg — relewantne
bilateralne umowy miedzynarodowe.

Rozporzadzenie Bruksela |Bis jest nastepca dwoch
wczesniejszych aktéw prawnych, tj. Konwencji bruksel-
skiej'™ oraz Rozporzadzenia Bruksela I'®. Poniewaz kazda

" Trocha B., [w:] J. Jankowski, ,Kodeks postepowania cywilnego. Tom II.
Komentarz. Art. 730-1217", Warszawa 2015 r,, komentarz do art. 1097, nb. 1,
Legalis.

2 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego iRady (UE) nr1215/2012
z 12 grudnia 2012 r. w sprawie jurysdykgji i uznawania orzeczef sadowych
oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych ihandlowych (Dz.U. UE L
z2012r,nr351,s. 1zezm.).

3 Art. 91 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U.
nr 78, poz. 483 ze zm.).

" Art. 6 ust. 1 Rozporzadzenia Bruksela | Bis.

> Konwencja brukselska z27 wrzednia 1968r. o jurysdykdji i wykonywaniu
orzeczen sadowych w sprawach cywilnych i handlowych.

'® Rozporzadzenie Rady (WE) nr44/2001 z22 grudnia 2000r. w sprawie
jurysdykdjii uznawania orzeczen sadowych orazich wykonywaniaw sprawach
cywilnych i handlowych (Dz. U. UE Lz 2001 r. nr 12, s. 1 ze zm.).

kolejna regulacja hotdowata tym samym celom i warto-
Sciom, a w zasadniczym zrebie byta powtorzeniem swo-
jej poprzedniczki, dorobek orzeczniczy TSUE, powstaty
na bazie minionych stanéw prawnych, w znacznej mie-
rze zachowuje swojg aktualnosc. Niekiedy tez zmiany
w tresci unijnego prawa byty jedynie pozorne i wynikaty
zodmiennego przektadu wersji anglo-, niemiecko- czy
francuskojezycznej na jezyk polski (bo choc ostatecznie
wszystkie wersje jezykowe s3a na réwni autentyczne, to
projekty powstaja w jednym zjezykow proceduralnych
Unii Europejskiej'”). Tak byto m.in. w przypadku przepi-
su okreSlajacego jurysdykcje w sprawach dotyczacych
umow. W Rozporzadzeniu Bruksela |miat on ksztatt
nastepujacy: .jezeli przedmiotem postepowania jest
umowa lub roszczenia wynikajgce z umowy — przed sad
miejsca, gdzie zobowigzanie zostato wykonane albo mia-
to by wykonane"'®. Z kolei w Rozporzadzeniu Bruksela
| Bis przybrat postac:,w sprawach dotyczacych umowy —
przed sady miejsca wykonania danego zobowiazania"".
Podczas gdy wersja anglojezyczna, tak wczesniej, jak
i obecnie, stanowi: ,in matters relating to a contract, in
the courts for the place of performance of the obligation
in question”?°. Dlatego przy interpretacji unijnego prawa
nieustannie trzeba miec na wzgledzie, ze wspélnotowy
prawodawca zwraca sie do adresatow za posrednictwem
stuzby ttumaczeniowej. Nieoceniong pomoca przy deko-
dowaniu norm prawnych z przepisow, wystepujacych
jednoczesnie w 24 jezykach urzedowych o jednakowym
walorze autentycznosci, sg preambuty.

| tak z preambut do wymienionych aktow prawnych —
w szczegblnosci  rozporzadzen, poniewaz Konwencje
brukselska otwiera dos¢ ubogi wstep — jasno wynika,
ze hotduja one zasadzie przewidywalnosci przepisow
o jurysdykcji?'. Rozporzadzenia statuujg ogdlng zasade,
zgodnie z ktéra osoby majace miejsce zamieszkania na
terytorium panstwa cztonkowskiego moga byt pozy-
wane, niezaleznie od ich obywatelstwa, przed sady tego
panstwa??. Tak wyznaczona jurysdykcja krajowa moze
byc stosowana niezaleznie od innych potencjalnych ju-
rysdykgji, pod warunkiem jednak, ze nie zachodza prze-
stanki do zastosowania jurysdykeji wytacznej. Inaczej
mowiac, powdd jest uprawniony do skorzystania z wa-
riantywnosci w zakresie wyboru panstwa, ktdére przyjmie
za forum sporu sadowego, lecz tylko gdy w puli znajdu-

7 Na temat jezykéw proceduralnych UE por. http:/europa.eu/rapid/press-
release_MEMO-13-825_en.htm [dostep: 22.10.2018 r.].

'8 Art. 5 pkt 1 lit. a Rozporzadzenia Bruksela I.

' Art. 7 pkt 1 lit. a Rozporzadzenia Bruksela | Bis.

2 Art. 5 pkt 1 lit. a Rozporzadzenia Bruksela | oraz art. 7 pkt 1 lit. a Rozporza-
dzenia Bruksela | Bis — wersja anglojezyczna.

' Motyw 11 Rozporzadzenia Bruksela loraz motyw 15 Rozporzadzenia
Bruksela | Bis.

22 Art. 2 ust. 1 Rozporzadzenia Bruksela |oraz art. 4 ust. 1 Rozporzadzenia
Bruksela | Bis.
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ja sie panstwa objete jurysdykcja ogdlng lub przemien-
na. W razie wystapienia podstaw jurysdykcji wytacznej,
ostatecznie rozstrzyga ona o forum sporu.

Zagadnienie jurysdykeji krajowej w sprawach o uznanie
fraudacyjnej czynnosci prawnej dtuznika za bezskutecz-
na wobec wierzyciela nie doczekato sie odrebnego ure-
gulowania, stad nalezy rozwazy¢ zakwalifikowanie go do
ktorejs z szerszych kategorii ujetych w Rozporzadzeniu
Bruksela | Bis.

Wedtug jednego zpogladéw proba przeprowadzenia
takiej kwalifikacji in abstracto niechybnie spetznie na ni-
czym. Powodem tego jest specyfika skargi paulianskiej,
ktora — jak obrazowo ujat to rzecznik generalny TSUE
M. Bobek? — niczym kameleon wpisuje sie w konkretne
otoczenie. Wszak fraudacyjng czynnosScig prawng moze
by¢ umowa dotyczaca praw rzeczowych na nieruchomo-
Sci, umowa zawarta z oddziatem okreSlonego podmioty,
umowa zawarta przez konsumenta czy nawet jedno-
stronna czynnosc prawna, np. zrzeczenie sie prawa. Dla
kazdego zwymienionych przypadkow Rozporzadzenie
Bruksela |Bis przewiduje inny pakiet dopuszczalnych
jurysdykgji krajowych. Czasami jest to jurysdykcja wy-
taczna (gdy idzie o prawa rzeczowe na nieruchomosci),
innym razem powo6d moze zdecydowac miedzy kilkoma
alternatywami (jak w przypadku sprawy dotyczacej umo-
wy zawartej w ramach dziatalnosci oddziatu okreSlonego
podmiotu).

Poczynione uwagi pokazujg wszelako, ze z braku przepisu
bezposrednio odnoszacego sie do skargi pauliafnskiej, po-
szukiwanie dla niej jurysdykcji innej niz ogdlna sprowa-
dza sie do ustalania jurysdykcji krajowej nie dla skargi
paulianskiej, lecz dla jej komponentu w postaci zaskar-
zanej czynnosci prawnej. Actio Pauliana spetnia w tym
ujeciu role transparentnego ,opakowania”, w ktorym
powod wnosi fraudacyjng czynnosc prawng dtuznika
przed oblicze sadu, aby ten wtasciwie jg ocenit. Takie
rozwigzanie opisac mozna jako podazanie skargi pau-
lianskiej za czynnoscia prawng, ktorej dotyczy.

Kolejna koncepcja w ramach debaty o jurysdykgji krajo-
wej dla powodztwa paulianskiego wychodzi z zatozenia,
ze zachowanie dtuznika, przed ktérego skutkami chronic
ma skarga paulianska, przypomina w istocie czyn nie-
dozwolony. Niewatpliwg zaleta tego pogladu jest to, ze
odwotuje sie on do konstrukgji skargi paulianskiej jako
takiej, a nie do charakteru zaskarzanej czynnosci praw-

2 QOpinia rzecznika generalnego TSUE M. Bobeka, C-337/17, akapit 76 i nast.,
http:/curia.europa.eu/juris/liste jsf?language=en&td=ALL&num=C-337/17
[dostep: 19.10.2018 r.].

nej. Gdyby przyjac, ze dtuznik, krzywdzac wierzyciela,
dopuszcza sie deliktu, wowczas bez wzgledu na rodzaj
zaskarzanej czynnosci mozliwe bytoby skorzystanie z ju-
rysdykcji krajowej przewidzianej dla spraw dotyczacych
czyndéw niedozwolonych lub podobnych.

W kwestii jurysdykgji krajowej w sprawach ze skargi pau-
lianskiej spotkac dotychczas mozna byto trzy stanowiska:

e pierwsze, opowiadajgce sie za jurysdykcja ogolng
i odrzucajace dopuszczalnos¢ odwotywania sie do ju-
rysdykcji przemiennej badz tez wytacznej,

e drugie, uzasadniajace dopuszczalnosc jurysdykgji
przemiennej lub wytgcznej podazaniem skargi pau-
lianskiej za czynnoscia prawng, ktdrej ona dotyczy,

e iwreszcie trzecie, ktore przedstawia skarge paulian-
ska jako reakcje na delikt dtuznika.

Ktore ze wskazanych zapatrywan zastuguje na zaapro-
bowanie? Otym na przestrzeni ostatnich trzech de-
kad decydowat w réznych orzeczeniach TSUE. Dopiero
w tym roku, wraz z rozstrzygnieciem sprawy C-337/15
Feniks, skompletowano wszystkie elementy uktadanki,
co pozwala na udzielenie ostatecznej odpowiedzi.

REICHERT I (C-115/88)* — PRAWO /N REM

Przeglad orzecznictwa TSUE, wychodzac z zatozenia, ze
zachowanie chronologii kolejnych werdyktéw sprzyjac
bedzie ukazaniu rozwoju mysli w poruszanym przedmio-
cie, rozpoczac nalezy od sprawy C-115/88 Reichert I.

Powodowy Dresdner Bank wytoczyt przeciwko matzen-
stwu Reichert powodztwo paulianskie, skierowane prze-
ciwko umowie darowizny nieruchomosci, ktérg pozwani
zawarli ze swym synem. Darowana nieruchomos¢ znaj-
dowata sie we Francji, podczas gdy panstwo Reichert za-
mieszkiwali na terenie Niemiec. Pozew wniesiono przed
sad francuski, argumentujac, ze sprawa objeta jest ju-
rysdykcja wytaczng panstwa potozenia nieruchomosci.
Bowiem w my3sl art. 16 pkt 1 Konwencji brukselskiej?
w sprawach, ktérych przedmiotem sg prawa rzeczo-
we na nieruchomosci, jurysdykcje wytaczng, niezalez-
nie od miejsca zamieszkania stron, maja sady panstwa,
w ktorym nieruchomos¢ jest potozona. Niewatpliwie zas
w drodze umowy darowizny doszto do przeniesienia pra-
wa wiasnosci nieruchomosci.

2 Wyrok TSUE z 10 stycznia 1990 r. w sprawie C-115/88, http:/curia.europa.
eu/juris/listejsf?language=en&num=C-115/88 [dostep: 22.10.2018 r.].

% Owczesna odpowiedniczka Rozporzadzenia Bruksela |Bis; Konwencja
brukselska z27 wrzesnia 1968r. o jurysdykgji iwykonywaniu orzeczen
sadowych w sprawach cywilnych i handlowych.
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Dla dopetnienia wywodu powoda mozna dodac, ze wyrok
paulianski, cho€ nie prowadzi do zmian w strukturze wta-
Scicielskiej, ostabia prawo wtasnosci poprzez odstoniecie
przedmiotu witasnosci na egzekucje ze strony podmio-
tu, ktory nie jest wierzycielem witasciciela. Moze on by¢
ponadto — przynajmniej w polskim porzadku prawnym —
ujawniony w ksiedze wieczystej. Totez wyrok taki dotyka
w dos¢ powazny sposob prawa wiasnosci nieruchomosci.

Zaprezentowana argumentacja wpisywata sie w kon-
cepcje, ktora okreslilismy jako podazanie skargi pau-
lianskiej za czynnoscig prawng, jakiej ona dotyczy. Na
pierwszy plan wysunieto czynnos¢, ktorej ubezskutecz-
nienia powod dochodzit, zadajac sobie pytanie o to, jakiej
jurysdykgji podlega sprawa dotyczaca umowy darowizny
nieruchomosci.

Stanowisko sadu | instangji, ktéry przychylit sie do pogla-
du powoda iuznat, ze sady francuskie posiadaja jurys-
dvkcje do rozpoznania sprawy, zostato zakwestionowa-
ne przez pozwanych w wywiedzionej przez nich apelacji.
Sad Il instancji postanowit zwrocic sie z prosba o rozwia-
nie watpliwosci do TSUE.

W wyroku z 10 stycznia 1990r. Trybunat orzekt, ze ju-
rysdykcja wytgczna w sprawach dotyczacych praw rze-
czowych na nieruchomosci nie znajduje zastosowania
w przypadku skargi paulianskiej. Przeciwnej tezie sprze-
ciwia sie koniecznos¢ ograniczenia przypadkow, w ktorych
za forum sporu przyjete zostang sady pafnstwa, w ktérym
zadna ze stron nie ma miejsca zamieszkania. A takie wita-
Snie ryzyko wigze sie z ustalaniem jurysdykcji wedle miej-
sca potozenia nieruchomosci. Trybunat podkreslit, ze ce-
lem jurysdykcji wytacznej dla spordéw dotyczacych nieru-
chomosci jest zapewnienie przestrzennej bliskosci miedzy
sagdem a przedmiotem tychze sporéw. Ma to przystuzyc
sie lepszemu zaznajomieniu sie sadu z okolicznoSciami
faktycznymi sprawy oraz respektowaniu regut i zwycza-
jow obowigzujgcych w panstwie potozenia nieruchomosci.
Wspomniana przestrzenna blisko5¢ ma istotne znaczenie
w szczegblnosci dla postepowan dotyczacych ustalenia
zakresu, stanu, prawa wtasnosci lub posiadania nierucho-
mosci albo istnienia na niej innych praw rzeczowych. W in-
nych przypadkach odwotywanie sie do jurysdykcji wytacz-
nej nie znajduje uzasadnienia, a na dodatek niepotrzebnie
pozbawia strony mozliwosci wyboru jurysdykgji w drodze
tzw. umow (klauzul) prorogacyjnych.

Ponadto Trybunat zwrdcit uwage na istote samej skar-
gi paulianskiej. Zrywajac z wyobrazeniem actio Paulia-
na, jako transparentnej konstrukgji, przyjmujacej barwe
skarzonej czynnoSci prawnej, zauwazyt, ze jej podstawg

jest wierzytelnos¢ pokrzywdzonego wierzyciela. Wszak
w drodze tego powoddztwa wierzyciel dochodzi ochrony
dla swojego prawa podmiotowego. Dla prawidtowego
rozpoznania skargi paulianskiej nie ma potrzeby ocenia-
nia faktow czy tez stosowania regut i zwyczajow miejsca
potozenia nieruchomosci, ktére uzasadniatyby jurysdyk-
cje sadow panstwa potozenia nieruchomosci.

Tym sposobem wyrok w sprawie Reichert | dat pierwszy
impuls do podania w watpliwos¢ koncepcji podazania
skargi paulianskiej za skarzona czynnoscig prawna. Po-
niewaz jednak powodztwo Dresdner Banku dotyczyto
szczegolnego przypadku, w ktorym skarga paulianska nie
tylko dotyczyta czynnosci prawnej, ale na dodatek czyn-
nosci prawnej, ktorej przedmiotem byta nieruchomosé
— co kierowato rozwazania w strone jurysdykcji wytacz-
nej — to trudno wywiesc z tego orzeczenia uniwersalng
odpowiedz na pytanie o jurysdykcje krajowg w sprawach
ze skargi paulianskiej. Trybunat, negujac ustalanie ju-
rysdykcji w oparciu o przedmiot fraudacyjnej czynnosci
(prawa rzeczowe na nieruchomosci), nie wypowiedziat
sie jednak, czy o jurysdykcji powinien decydowac charak-
ter czynnosci prawnej (umowa, jednostronna czynnos¢
prawna etc.), charakter skargi pauliafnskiej jako takiej (np.
jako odpowiedzialnosci deliktowej), czy tez zastosowanie
znajduje jedynie jurysdykcja ogdlna.

REICHERT Il (C-261/90)%*
- ODPOWIEDZIALNOSC DELIKTOWA

W toku tego samego sporu miedzy Dresdner Bankiem
a panstwem Reichert francuski sad zdecydowat o po-
nownym wystapieniu do TSUE z pytaniem prejudycjal-
nym. Tym razem w puli rozwazanych rozwigzan znalazty
sie trzy przepisy. Ich wspdélng cecha byto to, ze stanowity
probe przypisania jurysdykcji wedtug cech skargi pauliai-
skiej jako takiej, a nie jej zmiennego komponentu, czyli
zaskarzanej czynnosci prawnej (tak jak miato to miejsce
w sprawie Reichert ).

Postulowane przez Dresdner Bank rozwigzania pole-
gaty na: (1) uznaniu postepowania paulianskiego za
postepowanie przygotowujgce wykonanie orzeczenia
(determinowatoby to jurysdykcje wytaczna panstwa, na
ktorego terytorium wykonanie powinno nastapic), (2)
traktowaniu skargi paulianskiej jak srodka tymczasowe-
go zabezpieczenia roszczeh wierzyciela (co pozwalatoby
na skorzystanie zjurysdykcji w sprawach dotyczacych
whnioskow o zastosowanie srodkéw tymczasowych) albo
(3) przyjeciu, ze skarga paulianska zmierza do usuniecia

% Wyrok TSUE z 26 marca 1992 r. w sprawie C-261/90, http:/curia.europa.eu/juris/
liste jsf?language=en&jur=C,T,F&num=C-261/90&td=ALL [dostep: 22.10.2018r.].
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skutkéw czynu niedozwolonego (a tym samym zastoso-
wanie znajdzie jurysdykcja szczegblna?’ w sprawach do-
tyczacych deliktéw lub czynéw podobnych).

O ile pierwsze dwie koncepcje juz prima facie jawig sie
jako dos¢ osobliwe — stusznosci odmowit im takze Try-
bunat — o tyle trzecia z nich zastuguje na blizszg analize.
Poglad, zgodnie z ktérym skarga paulianska jest forma
dochodzenia odpowiedzialnosci deliktowej, bierze swoj
poczatek w fakcie, ze przestanka actio Pauliana jest dzia-
tanie dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli. Zachowa-
nie dtuznika narusza ustawe (reguty wykonywania zobo-
wigzan oraz dochowania nalezytej starannosci spisane
w polskim prawie w art. 354 i 355 k.c.), a takze nieskody-
fikowane obowigzki zwigzane z nalezytym wykonaniem
zobowigzania czy zasadami wspotzycia spotecznego
(dobrymi obyczajami) w ogdlnosci. Stad czynnos¢ frau-
dacyjna, przed ktérg wierzyciel zada ochrony, tudzaco
przypomina zachowania kwalifikowane jako delikty.

Jednakze Trybunat ponownie wyszedt od podkreslenia,
ze powodztwo paulianskie ma swojg podstawe w wie-
rzytelnosci przystugujacej pokrzywdzonemu wierzycie-
lowi. Zas pojeciu czynu niedozwolonego nalezy nadawac
znaczenie autonomiczne, ktére zdaniem Trybunatu nie
obejmuje tych wszystkich przypadkéw powodztw, ktd-
re wiaza sie z umowa. Okolicznos¢, ze wierzyciela taczy
z dtuznikiem umowa bedaca zrodtem wierzytelnosci, dla
ktorej wierzyciel szuka ochrony paulianskiej, wyklucza —
w ocenie TSUE — zakwalifikowanie powodztwa paulian-
skiego jako wytaczanego w celu dochodzenia odpowie-
dzialnosci deliktowe;j.

Na tym wszelako zastrzezenia wobec koncepgji delik-
towego charakteru skargi paulianskiej sie nie konczyty.
Dalej Trybunat zauwazyt, ze skarge paulianska kieruje
sie przeciwko osobie trzeciej, ktéra dokonata z wierzy-
cielem krzywdzacej czynnosci prawnej. Jesli ta zas otrzy-
mata korzys¢ majatkowa bezptatnie, jej niewiedza co do
krzywdzacego charakteru czynnosci nie stoi na przeszko-
dzie uznania tej czynnosci za bezskuteczna. Skoro zatem
na podstawie skargi paulianskiej dochodzi sie roszczenia
wobec podmiotu, ktory nie mogt nawet wiedzieg, ze przez
czynnosc prawng z dtuznikiem krzywdzi jego wierzyciela,
to niepodobna przypisywac temu powodztwu natury od-
szkodowawczej. W konsekwencji TSUE odrzucit dopusz-
czalnosS¢ powotywania sie przy okazji skargi paulianskiej
na jurysdykcje w sprawach, ktérych przedmiotem jest
czyn niedozwolony.

27 Jurysdykcja szczegblna, znana Konwencji brukselskiej, Rozporzadzeniu
Bruksela | oraz Rozporzadzeniu Bruksela | Bis, nalezy do kategorii jurysdykdji
przemiennych.

FENIKS (C-337/17)*® - SPRAWY DOTYCZACE UMOWY

Swoj udziat w klarowaniu odpowiedzi o jurysdykcje
w sprawach ze skargi paulianskiej miat takze Sad Okre-
gowy w Szczecinie. W 2017 r. wystapit on do TSUE z py-
taniem prejudycjalnym, w ktérym zwrécit sie o rozstrzy-
gniecie, czy do tego rodzaju powddztw zastosowanie
moze znalez¢ jurysdykcja szczegdlna zart. 7 pkt 1 lit. a
Rozporzadzenia Bruksela | Bis, zgodnie z ktora sprawy
dotyczace umowy mogg by¢ rozpoznawane przez sady
miejsca wykonania zobowigzania.

Watpliwosci szczecinskiego sadu powstaty na gruncie
nastepujacego stanu faktycznego. Dwie spotki z sie-
dzibami w Polsce, tj. Feniks i Coliseum 2101%, zawarty
umowe o roboty budowlane, wramach ktorej pierwsza
spotka wystepowata jako inwestor, zas druga jako gene-
ralny wykonawca. Poniewaz gtdwny wykonawca nie wy-
wigzat sie ze zobowigzan zaciggnietych wobec podwyko-
nawcdw, ich roszczenia zaspokoit Feniks, stajac sie w ten
sposob wierzycielem Coliseum 2101. Nastepnie jednak
Coliseum 2101 zbyto nieruchomos¢, stanowiaca jeden
z najcenniejszych sktadnikdw jego majatku, na rzecz usy-
tuowanej w Hiszpanii spotki Azteca, czym doprowadzito
do swojej niewyptacalnosci. Wobec czego Feniks wystapit
do polskiego sadu z zadaniem uznania umowy sprzedazy
nieruchomosci za bezskuteczng wobec niego, wskazujac
jako pozwang — podtug art. 531 § 1 k.c. — spotke Azteca.
Pozwana podniosta jednak zarzut braku jurysdykgji kra-
jowej, twierdzac, ze w sprawie brak jest podstaw do od-
stapienia od jurysdykcji ogolnej, totez Feniks winien byt
skierowac pozew do sadu hiszpanskiego.

Powod dowodzit z kolei, ze sprawa dotyczy umowy, jako
ze celuje w ubezskutecznienie umowy sprzedazy nieru-
chomosci, stad nadaje sie do rozpoznania przez sad miej-
sca wykonania zobowigzania, czyli sad polski. Byta to za-
tem argumentacja wpisujaca sie w koncepcje podgzania
skargi paulianskiej za skarzong czynnoscig prawna.

Ostatecznie sad polski zadat pytania o nastepujacej
tresci:

,a) czy sprawa zpowobdztwa przeciwko kupujacemu
majacemu siedzibe w jednym panstwie cztonkowskim
0 uznanie umowy sprzedazy nieruchomosci potozonej
na obszarze innego panstwa cztonkowskiego za bezsku-
teczna z uwagi na pokrzywdzenie wierzycieli sprzedaja-

% Wyrok TSUE z4 pazdziernika 2018r. w sprawie C-337/17, http:/curia.
europa.eu/juris/liste jsf?language=en&td=ALL&num=C-337/17 [dostep:
22.10.2018r.].

2 Wyroki TSUE publikowane sg bez wczesniejszej anonimizacji tozsamosci
stron postepowania, dlatego stanowig one informacje publiczna.
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cego, ktora to umowa zostata zawarta i w catosci wyko-
nana na obszarze tego innego panstwa cztonkowskiego,
jest sprawa «dotyczacg umowy» w rozumieniu art. 7
pkt 1 litera a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 1215/2012 z 12 grudnia 2012 r. w sprawie
jurysdykgji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich wy-
konywania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz. Urz.
UE Lnr351,s.1)?

b) czy na powyzsze pytanie nalezy odpowiedziec, stosu-
jac zasade acte éclairé, poprzez odwotanie sie do wyro-
ku Trybunatu z 17 czerwca 1992 r., w sprawie C-26/91,
mimo ze dotyczyt on odpowiedzialnosci producenta za
wady towaru, ktory nie mogt przewidziec, komu w dal-
szej kolejnosci towar zostanie zbyty, a przez to kto be-
dzie mogt od niego dochodzit roszczen, natomiast po-
wodztwo przeciwko kupujacemu «o uznanie umowy
sprzedazy nieruchomosci za bezskuteczna» z uwagi na
pokrzywdzenie wierzycieli sprzedajacego dla swej sku-
tecznosci wymaga wiedzy kupujacego o tym, ze czyn-
nosSc prawna (umowa sprzedazy) zostata dokonana z po-
krzywdzeniem wierzycieli, zatem kupujacy musi liczyc sie
z tym, ze takie powddztwo moze zostac przez wierzycie-
la osobistego sprzedajacego wytoczone?".

W toku postepowania przed TSUE stanowisko powoda
nie zostato podzielone tak przez rzady Szwajcarii i Pol-
ski, jak iKomisje Europejska, ktore przedstawity swe
uwagi w toku postepowania. Podobnie zresztg stusz-
nosci odmowit mu rzecznik generalny TSUE M. Bobek.
W pisemnej opinii zauwazyt on jednak, ze Trybunat nigdy
w sposob wyrazny nie wytgczyt podstawy jurysdykgji dla
spraw dotyczacych umowy3°, mimo ze niektorzy przed-
stawiciele doktryny upatrywali takiego implicite wytacze-
nia w wyroku w sprawie Reichert I.

Tym co stanowito swoiste novum w dyskusji, byto wyj-
Scie przez rzecznika od stwierdzenia, ze sprawe moz-
na sprobowac interpretowac jako dotyczacg nie tylko
umowy sprzedazy nieruchomosci, lecz rozwazyc trzeba
rowniez odniesienie sie do umowy o roboty budowlane
taczacej Feniksa z Coliseum 2101. Rzecznik zatozyt za-
tem na wstepie, ze zakwalifikowanie sprawy jako takiej,
ktora dotyczy umowy, moze wynikac z tego, ze (I) frau-
dacyjna czynnos¢ prawna jest umowa albo ze (Il) umowa
jest zrodtem zobowigzania, dla ktérego wierzyciel szu-
ka ochrony. Przy czym nie mozna poprzestac na uzna-
niu, ze skarga paulianska pozostaje ,na orbicie” umowy
(bez dookreslenia, o ktorg z dwoch umow idzie), jako ze
tacznikiem jurysdykcyjnym jest w tym przypadku miejsce

30 QOpinia rzecznika generalnego TSUE M. Bobeka, C-337/17, akapit 56.

wykonania zobowigzania, a te moze nie byc takie samo
w odniesieniu do jednej i drugiej umowy.

Atrakcyjnos¢ powigzania jurysdykcji z miejscem wyko-
nania zobowigzania tgczacego wierzyciela z dtuznikiem
(anie dtuznika z osoba trzecig) polega na sprzezeniu
jurysdvykcji przewidzianej dla umowy zjurysdykcja dla
powodztwa, ktérego celem jest ochrona jej wykonania.
Inaczej moéwiac, wierzyciel mogtby domagac sie uzna-
nia za bezskuteczng czynnosci prawnej dtuznika, ktora
uniemozliwia mu wyegzekwowanie Swiadczed z umo-
wy, przed tym samym sadem, do ktérego jurysdykgji
nalezatyby wszelkie inne sprawy zwigzane z ta umowa.
Niemniej zdaniem rzecznika ,(...) takie powigzanie jest
zbyt watpliwe i zbyt odlegte. Przeniesienie wtasnosci na
osobe trzecig ma po prostu bardzo niewiele wspalnego
z pierwszg — pierwotna — umowg"".

Wiecej miejsca M. Bobek poswiecit na analize drugiego
rozwigzania, skupiajacego sie na umowie stanowiacej
zaskarzong czynnosc prawna. W jego argumentacji po-
jawiajg sie wyrazne echa wyroku Trybunatu w sprawie
Reichert I. Rzecznik podkresla bowiem, ze powod dazy
nie tyle do uznania fraudacyjnej umowy za bezskuteczng
(nie jest to ostateczny cel jego dziatan), lecz do ochrony
swoich praw. Parafrazuje w ten sposéb wypowiedz Try-
bunatu o tym, ze skarga pauliafnska ma swoja podstawe
w wierzytelnoSci przystugujacej wierzycielowi wobec
dtuznika i stuzy ochronie dostepu wierzyciela do majat-
ku dtuznika. Takie ujecie problemu implikuje wniosek,
ze wyznaczanie jurysdykeji wedtug miejsca wykonania
zaskarzonej umowy odwotywatoby sie do elementu pe-
ryferyjnego wobec sedna sporu. Ponadto powodztwo
paulianskie niekoniecznie wywiera jakikolwiek skutek na
zaskarzong umowe. Osoba trzecia moze przeciez wska-
zac wierzycielowi wystarczajace do zaspokojenia mienie
dtuznika lub sama zaspokoic jego wierzytelnos¢ i w ten
sposéb zazegnaC grozbe uznania zawartej przez nig
umowy za bezskuteczna.

Szczegolnie mocno podkreSlanym argumentem przeciw-
ko uznaniu powodztwa paulianskiego za sprawe doty-
czaca umowy byto niewystepowanie w jego konstrukgji
zobowigzania zaciggnietego dobrowolnie przez osobe
trzecia wzgledem wierzyciela. Istnienie dobrowolne-
go zobowigzania poczytywano zas w dotychczasowym
orzecznictwie Trybunatu za warunek konieczny do uzna-
nia sprawy za dotyczacg umowy32 Powodowa spétka
zauwazyta jednak, ze zobowigzanie osoby trzeciej wo-

31 Opinia rzecznika generalnego TSUE M. Bobeka, C-337/17, akapit 65.
32 Zob. wyrok TSUE z17 czerwca 1992r. wsprawie C-26/91, http:/curia.
europa.eu/juris/liste.jsf?language=pl&num=C-26/91 [dostep: 19.10.2018 r.].
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bec wierzyciela nosi znamie dobrowolnosci, poniewaz
przestanka jej odpowiedzialnosci jest wiedza, ze dtuznik
dziata z pokrzywdzeniem wierzycieli. Skoro w Swietle tej
wiedzy osoba trzecia decyduje sie na zawarcie umowy
z dtuznikiem, to niejako godzi sie na aktualizacje jej od-
powiedzialnoSci wobec wierzyciela. Z tym wszelako za-
strzezeniem, ze w razie czynnosci nieodptatnych wiedza
osaoby trzeciej nie jest wymagana. To natomiast zmusza-
toby do roznicowania jurysdykcji w sprawach ze skar-
gi paulianskiej w zaleznosci do tego, czy przedmiotem
skargi bytaby czynnos¢ odptatna, czy nieodptatna. Ta-
kie rozwigzanie wydaje sie jednak trudno akceptowalne
i zdecydowanie nieintuicyjne, a przez to godzace w po-
stulat przewidywalnosci przepiséw o jurysdykgji.

Ponadto przy formutowaniu uniwersalnej dyrektywy
w zakresie jurysdykeji w sprawach paulianskich koniecz-
ne jest wziecie pod uwage wszelkich mozliwych stanow
faktycznych. Cho€ w realiach sporu miedzy Feniksem
a Azteca wszystkie elementy stanu faktycznego, za wy-
jatkiem siedziby pozwanej, zlokalizowane byty w Polsce,
to nie zawsze tak bedzie. Wystarczy, ze dtuznik zawrze
z 0sobg trzecig umowe, ktorej miejscem wykonania be-
dzie np. Francja, a wowczas zastosowanie przepisu o ju-
rysdykcji w sprawach dotyczacych umoéw straci sens.
Przeciez umozliwienie wierzycielowi z siedzibg w Polsce
wytoczenia powodztwa przeciwko osobie trzeciej z sie-
dziba w Hiszpanii przed sady francuskie trudno poczytac
za uzasadnione czy w ogble potrzebne. Oparcie sie o rze-
czony przepis daje sie wyttumaczyc tylko wtedy, gdy stan
faktyczny sporu utozy sie w ten sposab, ze miejsce wy-
konania zaskarzanej umowy pokrywac sie bedzie z sie-
dziba wierzyciela. Jednakze uzasadnienie ad casum, ktore
nie przystaje do wszystkich okolicznosci, jakie potencjal-
nie moga wystapit, jest zdecydowanie zbyt waskie, aby
przemawiato za stosowaniem jurysdykcji szczegdlnej
w sprawach paulianskich.

Odrzucenie dopuszczalnosci jurysdykcji szczegdlnej zmu-
szatoby wierzyciela do wytaczania powodztwa wedtug
jurysdykeji ogdlnej, czyli siedziby pozwanego. Niemniej
taka konkluzja roéwniez nie jest wolna od wad. Nalezy
wszak pamietac, ze skarga paulianska jest narzedziem
ochrony praw pokrzywdzonego wierzyciela. Tymczasem,
mimo ze prawo materialne wyposaza wierzyciela w po-
trzebne Srodki, to z powodu niewtasciwie uksztattowa-
nej jurysdykeji wierzyciel moze by¢ de facto pozbawio-
ny szans na wykorzystanie tego narzedzia. Wystarczy
wyobrazic sobie zupetnie prawdopodobny scenariusz,
w ktorym osoba trzecia zbywa przedmiot krzywdzacej
czynnosci prawej na rzecz osoby czwartej, ata z kolei
rozporzadza nim na rzecz osoby piatej itd. Jesli do tego

dodamy, ze kazdy zdalszych nabywcdéw ma siedzibe
w innym panstwie, to okaze sie, ze wierzyciel musiat-
by zjechac pot Europy i cierpliwie wytaczaé powddztwa
w sadach obcych krajow, w nadziei, ze zanim skonczg mu
sie na to finanse i sity, przerwany zostanie cigg dalszych
zbyc. Dlatego ograniczenie dopuszczalnych jurysdykcji
wytacznie do jurysdykeji ogolnej nie zapewniatoby ani
nalezytej ochrony dla pokrzywdzonych wierzycieli, ani
tez efektywnoSsci przepisow prawa materialnego.

Kropke w dyskusji — toczonej od sprawy Reichert |, czyli
od konca lat 80. XX w. — postawit Trybunat wraz z wyro-
kiem wydanym 4 pazdziernika 2018 r. ,\W sytuacji takiej
jak zaistniata w postepowaniu gtdwnym — gtosi senten-
cja — skarga pauliafiska — za pomoca ktoérej wierzyciel
z tytutu wierzytelnosci wywodzonej z umowy dochodzi
uznania za bezskuteczng w stosunku do siebie czynno-
Sci, ktorg uwaza za dokonang z jego pokrzywdzeniem
i ktora polega na zbyciu przez jego dtuznika sktadnika
majatku na rzecz osoby trzeciej - jest objeta zakresem
zastosowania podstawy jurysdykcji miedzynarodowej
ustanowionej wart. 7 pkt 1 lit. a)” [Rozporzadzenia
Bruksela | Bis]**. Tym samym Trybunat przyznat racje
powodowi, ze sady polskie sa wtadne rozstrzygnac spor
powstaty miedzy nim a sp6tka hiszpanska.

Zaskakujace jest jednak to, skad Trybunat wywiodt ow
whniosek. W przeciwienstwie do wszystkich stron poste-
powania (w tym panstw cztonkowskich i Komisji Euro-
pejskiej), a takze rzecznika generalnego TSUE, Trybunat
za najwtasciwsze uznat interpretowanie pojecia , spra-
wy dotyczace umowy” w kontekScie umowy t3czacej
wierzyciela zdtuznikiem (umowy pierwotnej), anie
dtuznika z osobg trzecia (umowy zaskarzonej). ,Powo-
dem wytoczenia tego rodzaju powddztwa — wyjasniono
w wyroku —jest (...) w istocie uchybienie zobowigzaniom,
jakie dtuznik podjat wobec wierzyciela”*. Skoro zatem
skarga paulianska opiera sie na wierzytelnosci przystu-
gujacej wierzycielowi wobec dtuznika, a wierzytelnos¢ ta
wynika z umowy, to sprawa miesci sie w kategorii spraw
dotyczacych umowy.

Takie rozwigzanie bez watpienia sprzyja wierzycielom,
za to moze stawiac w niekorzystnej sytuacji osoby trze-
cie, ktore dokonaty fraudacyjnej czynnosci z dtuznikiem.
Uwidacznia sie to zwitaszcza w przypadku zwrocenia
skargi przeciwko czynnosci nieodptatnej. Nie ma wtedy
wymogu, aby osoba trzecia wiedziata, ze dtuznik dziata
z pokrzywdzeniem wierzycieli. W konsekwencji osoba
trzecia moze nie byc w stanie przewidzie¢, ze zostanie

3 Wyrok TSUE z 4 pazdziernika 2018 r. w sprawie C-337/17.
3 |bidem.
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pozwana przez pokrzywdzonego wierzyciela przed sad
miejsca wykonania umowy wierzyciela zdtuznikiem.
Nawet w przypadku zaskarzania odptatnych czynnosci
prawnych dopuszczenie jurysdykeji szczegblnej wiaze
sie zistotnym ryzykiem dla potencjalnych pozwanych.
Albowiem to, czy dana osoba trzecia wiedziata lub mo-
gta sie dowiedziec o pokrzywdzeniu wierzycieli, bedzie
dopiero przedmiotem rozstrzygniecia sadu w inicjowa-
nym przez powoda postepowaniu. Koniec koncow moze
sie okazac, ze pozwany nie zdawat sobie sprawy z cha-
rakteru zaskarzonej czynnosci, a mimo to musiat podjac
obrone przed sadem obcego panstwa. Taki stan rzeczy,
z punktu widzenia potencjalnych pozwanych, jest daleki
od postulowanej przewidywalnosci przepiséw o jurys-
dvykgji. Dla wierzycieli omawiany wyrok oznacza zabez-
pieczenie realnej mozliwosci dochodzenia swych praw
w drodze skargi paulianskiej. Od teraz nie bedzie istotne,
czy nielojalny dtuznik wyprowadza swoj majatek na rzecz
podmiotow krajowych, czy tez beneficjentami sg osoby
zagraniczne. Uznania krzywdzacych czynnosci prawnych
za bezskuteczne wobec siebie wierzyciel bedzie mogt
zadact przed sadem kraju, w ktérym miata byc wykonana
umowa zawarta przezen z dtuznikiem.

Warto zauwazyc, ze przedstawiona przez Trybunat ar-
gumentacja wcale nie neguje obrazowo ujetej przed
rzecznika M. Bobeka tezy o skardze paulianskiej jako
kameleonie. Jednak zdaniem Trybunatu o barwie skargi
paulianskiej decyduje nie zaskarzana czynnoSc praw-
na, lecz zrodto chronionej wierzytelnosci. Jesli jest nim
umowa, wowczas skarga paulianska dotyczy umowy. Je-
zeli natomiast wierzytelnos¢ powstata na mocy ustawy
albo wskutek deliktu, wtedy skarga paulianska — chocby
i skierowana przeciwko umowie — nie bedzie podpadac
pod jurysdykcje w sprawach dotyczacych umowy. Zatem
przyjete przez TSUE rozwigzanie nie wpisuje sie w nurt
koncepgji postulujacych okreslenie jurysdykcji dla skar-
gi paulianskiej jako takiej. Jest ono wariantem koncepgji
skargi paulianskiej jako transparentnego opakowania.
Zta jednak zmiang, ze zdaniem Trybunatu wewnatrz
opakowania znajduje sie wierzytelnos€ przystugujaca
wierzycielowi wobec dtuznika i to ona determinuje jurys-
dykcje krajowa. Mowigc inaczej: skarga paulianska po-
daza za ochraniang wierzytelnoscia.

Przypomina to nieco spdr toczony na gruncie naszego
krajowego porzadku prawnego na kanwie przepisow re-
gulujacych wartos¢ przedmiotu sporu w sprawach zaini-
cjowanych actio Pauliana. Watpliwos¢ budzi bowiem, czy
wartosc te wyznacza warto5¢ tego, co z majatku diuz-
nika wyszto lub do niego nie weszto, czy tez wysokosc
wierzytelnosci wierzyciela wobec dtuznika. Zatem takze

i w tym przypadku nie wiadomo, czy akcent potozyc na
przedmiocie zaskarzonej czynnosci, czy na chronionej
wierzytelnoSci. W doktrynie wyksztatcito sie dominuja-
ce przekonanie, ze wartos¢ przedmiotu sporu okresla ta
z wartosci, ktéra opiewa na nizsza kwote*®. Natomiast
Sad Najwyzszy orzekt, ze decyduje wysokosSc wierzy-
telnosci przystugujacej pokrzywdzonemu wierzycielowi,
bowiem to dla niej ochrony pow6d dochodzi®*. Stanowi-
sko to szczegdlnie dobrze koresponduje z motywami, ja-
kie wskazat Trybunat dla uzasadnienia podazania skargi
paulianskiej za ochraniang wierzytelnoscia.

SEAGON (C-339/07)%” — SKARGA PAULIANSKA
W UPADLOSCI

Skoro w odniesieniu do ,zwyktej” skargi paulianskiej
osiggneliSmy juz jasnoS¢, przyjrzyjmy sie jurysdykdji
dla powodztw (czy szerzej — wnioskow) o uznanie lub
stwierdzenie czynno5ci prawnej dtuznika za bezskutecz-
ng, wytaczanych po ogtoszeniu jego upadtosci. Rzecz ma
sie w takiej sytuacji zgota odmiennie.

Ustawodawstwa krajowe panstw cztonkowskich — na co
zwrocit uwage rzecznik generalny TSUE Damas Ruiz-Ja-
rabo Colomer® — zawierajg dwa rezimy dla tego rodza-
ju powodztw: rezim ogblnego prawa zobowigzah oraz
rezim prawa upadtoSciowego. Pomimo ze s3 to dwie
modalnosci tej samej instytucji prawnej, to istniejg mie-
dzy nimi powazne roznice. Przede wszystkim w czasie
postepowania upadtoSciowego dochodzi do subrogacji
pokrzywdzonych wierzycieli przez syndyka. Oznacza to,
ze wierzycielom nie przystuguje legitymacja procesowa
do wystapienia ze skarga paulianska w zakresie majatku
wchodzacego w sktad masy upadtosci. W interesie masy
upadtosci, a w konsekwencji w interesie wierzycieli, takie
powodztwo moze wytoczyc tylko syndyk.

Ze wzgledu na odrebne (przynajmniej w pewnym zakre-
sie) uregulowanie skargi paulianskiej w warunkach upa-
dtosci, a takze szczegb6lne postanowienia prawa unijne-
go w przedmiocie jurysdykgji dla spraw upadtoSciowych
okreslenie jurysdykgji dla skargi paulianskiej wytaczanej
przez syndyka nastreczato powaznych trudnosci. Prze-
konat sie o tym niemiecki Trybunat Federalny (niem. Bun-
desgerichtshof), rozpoznajacy skarge kasacyjna wniesiona
przez C. Seagona — syndyka wystepujacego jako powod
3 Janiak A., [w:] A. Kidyba, ,Kodeks cywilny. Komentarz. Tom Ill. Zobowigzania —
czes¢ ogolna’, Warszawa 2014 r., komentarz do art. 531, teza 7, LEX.
% Postanowienie Sadu Najwyzszego z 12 stycznia 2007 r., o sygn. akt IV CZ
105/06, LEX.
37 Wyrok TSUE z 12 lutego 2009 r. w sprawie C-339/07, http:/curia.europa.eu/
juris/liste jsf?language=en&num=C-339/07 [dostep: 22.10.2018 r.].
3 QOpinia rzecznika generalnego TSUE D.R.). Colomera w sprawie C-339/07,

http:/curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=en&num=C-339/07  [dostep:
19.10.2018r.].
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— w sprawie przeciwko Deko Marty Belgium. Okoliczno-
Sci sporu rysowaty sie nastepujaco.

Niemiecka spotka Frick Teppichboden Supermarkte za-
ptacita na rzecz belgijskiej spotki Deko Marty Belgium
50 000 euro. Nazajutrz po rzeczonej ptatnosci niemiecka
spotka ztozyta wniosek o ogtoszenie upadtosci. W poste-
powaniu upadtosciowym syndyk — C. Seagon — zaskarzyt
przed niemieckim sgdem te czynnos¢ upadtej, pozywajac
Deko Marty Belgium. Sady obu instancji uznaty sie za ju-
rysdykcyjnie niewtasciwe, jako ze siedziba pozwanej nie
znajdowata sie na terenie Niemiec. Dopiero Trybunat Fe-
deralny, rozpoznajac skarge kasacyjna syndyka, zwrocit
sie z pytaniami do TSUE. Ich sednem byto ustalenie, czy
powodztwo syndyka o uznanie czynnosci prawnej dtuz-
nika za bezskuteczng wobec masy upadtosci objete jest
zakresem Rozporzadzenia w sprawie postepowania upa-
dtoSciowego® czy Rozporzadzenia Bruksela .

Rozporzadzenie w sprawie postepowania upadtoscio-
wego nie stanowito expressis verbis o wtasciwym forum
sporu dla skargi paulianskiej syndyka. W art. 3 ust. 1
okreslono jedynie, ze sady panstwa cztonkowskiego, na
terytorium ktérego znajduje sie gtdowny osrodek podsta-
wowej dziatalnosci dtuznika, sg wtasciwe dla wszczecia
postepowania upadtoSciowego. Z kolei w motywie 6
zadeklarowano, ze rzeczone rozporzadzenie powinno
ograniczac sie do przepiséw dotyczacych witasciwosci
dla wszczynania postepowan upadtoSciowych oraz wy-
dawania orzeczen bezposrednio na podstawie poste-
powania upadtoSciowego i5ciSle zwigzanych z takimi
postepowaniami. Natomiast Rozporzadzenie Brukse-
la lwart. 1 ust. 2 lit. b gtosito, ze nie stosuje sie go do
upadtosci, uktadow i innych podobnych postepowan. Tak
wiec zastosowanie jednego z wymienionych rozporza-
dzen zalezato w istocie od zbadania, na ile blisko skarga
paulianska wytaczana przez syndyka zwigzana jest z po-
stepowaniem upadtosciowym. Jak ujat to rzecznik D.R.J.
Colomer: ,(...) konieczne jest ustalenie, czy [skarga pau-
lianska] stanowi cze5¢ postepowania upadtosciowego ze
wzgledu na swojg wiez z upadtoscig ™.

W swej opinii rzecznik odrzucit poglad prezentowany
przez powoda ipozwang, ze problemem jest luka we
wspolnotowym (obecnie: unijnym) porzadku prawnym.
Jego zdaniem nalezato wtasciwie zinterpretowac art. 3
ust. 1 Rozporzadzenia w sprawie postepowania upa-

*  Rozporzadzenie Rady (WE) nr1346/2000 z29 maja 2000r. w sprawie
postepowania upadtosciowego (Dz. U. UE. L. 2000 r. nr 160, s. 1 ze zm.) —
poprzednik Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/848
z20 maja 2015r. wsprawie postepowania upadtosciowego (Dz.U. UE L
z2015r. nr 141, s. 19 ze zm.).

“0 Opinia rzecznika generalnego TSUE D.R.J. Colomera w sprawie C-339/07.

dtoSciowego. Potrzebnego kontekstu upatrywat zas
w art. 25 ust. 1, ktéry wprowadzat zasade uznawania
orzeczef wydanych w toku postepowania upadtosciowe-
go bez dalszych formalnosci. Przepis ten stanowit przy
tym, ze zasada ta obejmuje orzeczenia wydawane bez-
posrednio na podstawie postepowania upadtoSciowego
i blisko z nim zwigzane. Na tej podstawie rzecznik dalej
dowodzit: ,Rozporzadzenie nr 1346/2000 nie dokonuje
rozroznienia miedzy przypadkami dotyczgcymi jurysdyk-
gji a przypadkami uznawania orzeczen. W rzeczywistosci
sfery te przenikajg sie wzajemnie: orzeczenia podlegaja-
ce uznaniu na podstawie art. 25 odzwierciedlajg rowniez
przedmiot sporu, ktory podlega rozstrzygnieciu przez
sedziego prowadzacego postepowanie upadtoSciowe”
Przytoczonego uzasadnienia nie sposaob podzielic. Przed-
miotowe rozporzadzenie nie musiato wyraznie rozrozniac
jurysdykgji krajowej od zagadnienia uznawania orzeczen,
bowiem s3 to kwestie odrebne z samej ich istoty. Jurys-
dvkcje krajowa mozna by wrecz okreslic — w pewnym
uproszczeniu — lustrzanym odbiciem uznawania orze-
czen. Wszak jedynym pafstwem, w ktérym nie zachodzi
potrzeba uznania orzeczenia, jest panstwo, ktérego sad
wydat to orzeczenie, korzystajac z przystugujacej mu ju-
rysdykcji. Dlatego motywowanie takiej czy innej jurysdyk-
cji poprzez odwotanie sie do przestanek warunkujgcych
uznawanie orzeczen jest pomystem chybionym.

Trafniejszym argumentem - chof w Swietle wyroku
w sprawie Feniks w czeSci zdezaktualizowanym — byto
zauwazenie, ze niepowiazanie skargi paulianskiej z po-
stepowaniem upadtoSciowym sprzyjatoby zjawisku
okreSlanemu mianem ,forum shopping” Dtuznicy mogli-
by w taki sposéb rozporzadzac swoim majatkiem (z po-
krzywdzeniem wierzycieli), aby forum ewentualnych
sporéw byty sady obcych panstw, zniechecajac tym sa-
mym syndyka (chociazby przez wzglad na koszty) do wy-
stepowania z powodztwami. Orzeczenie w sprawie Fe-
niks uchylito opisane ryzyko w sytuacjach, gdy ochrania-
na wierzytelnos¢ pochodzi zumowy, lecz nie wptyneto
na przypadki wierzytelnosci wynikajacych z ustawy lub
deliktu. W tym ostatnim zakresie argument rzecznika,
podzielony nastepnie przez Trybunat, pozostaje aktualny.

Ostatecznie Trybunat orzekt, ze zart. 3 ust. 1 Rozpo-
rzadzenia w sprawie postepowania upadtoSciowego,
okreslajgcego jurysdykcje sadow do wszczecia postepo-
wania upadtoSciowego, wywiesc nalezy rowniez, ze ju-
rysdykcja ta obejmuje takze rozpoznawanie powéodztw
syndyka o uznanie czynnoSci prawnej dtuznika za bez-
skuteczng wobec masy upadtosci. Trybunat odwotat sie
przede wszystkim do wspomnianego wczesniej motywu 6
rozporzadzenia iuznat, ze skarga paulianska jest wyta-
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czana bezposrednio na podstawie postepowania upadto-
Sciowego i jest SciSle z nim zwigzana. Dodat takze, ze takie
uksztattowanie jurysdykcji sprzyjac bedzie poprawie sku-
tecznosci i efektywnoSci postepowan upadtosciowych.

Niestety, w wyroku nie rozstrzygnieto, czy jest to jurys-
dykcja przemienna, czy wytaczna. Potrzebe udzielenia
odpowiedzi na to pytanie sugerowat rzecznik w przed-
tozonej w postepowaniu opinii. Jego zdaniem skfonic sie
trzeba ku jurysdykcji ,wzglednie wytacznej’, czyli takiej,
ktéra uprawnia syndyka do zdecydowania, czy chce z niej
skorzystac. Zatem, pomimo swej nazwy, przypomina ona
bardziej jurysdykcje przemienna. Na poparcie swej tezy
rzecznik przywotuje tresc art. 18 ust. 2 Rozporzadze-
nia w sprawach postepowania upadtoSciowego, ktory
okreslajac uprawnienia zarzadcy, wskazuje, ze moze on
W kazdym pafnstwie cztonkowskim podnosic okolicz-
nos¢, na drodze sadowej lub pozasadowej, ze po wszcze-
ciu postepowania upadtosciowego rzecz ruchoma zosta-
ta usunieta z terytorium tego panstwa cztonkowskiego.
Ponadto jest on uprawniony od zaskarzania czynnosci
prawnych stosownie do interesu wierzycieli”. Interes wie-
rzycieli moze zas przemawiac za wytoczeniem powodz-
twa w innym pafnstwie niz panstwo, w ktorym wszczeto
postepowanie upadtosciowe.

Uwadze rzecznika uchodzi jednak fakt, ze ustalenie jurys-
dykdji dla skargi paulianskiej w upadtosci nastapito przez
powigzanie jej zjurysdykcja w przedmiocie wszczecia
postepowania upadtosciowego. Podstawa dla nich obu
jest art. 3 ust. 1 Rozporzadzenia w sprawie postepowa-
nia upadtoSciowego. Stad logicznie konieczne jest przy-
danie im takiego samego charakteru. Tymczasem mimo
ze natura jurysdykcji w przedmiocie wszczecia poste-
powania upadtoSciowego nie zostata wprost okreSlona
i budzi watpliwosci w doktrynie, to jednak dominuje po-
glad, iz jest to jurysdykcja wytaczna*'. Podobnie naleza-
toby zatem przyjac w odniesieniu do jurysdykgji dla skargi
paulianskiej wytaczanej przez syndyka. Inne stanowisko
nie daje sie pogodzic z tym, ze za podstawy prawne obu
jurysdykcji uwaza sie ten sam przepis. Niemniej w braku
autorytatywnego rozstrzygniecia Trybunatu wskazane
zagadnienie pozostanie na razie przedmiotem doktry-
nalnych deliberacji.

Wyrok w sprawie C-339/07 Seagon zachowuje swojg
aktualnosc, pomimo ze w miejsce dotychczasowego
Rozporzadzenia w sprawie postepowania upadtoscio-

“ Filipiak P., Miedzynarodowe postepowanie upadfosciowe wedtug rozporzqgdzenia
Rady (WE) nr 1346/2000 w sprawie postepowania upadfosciowego, [w:]
A. Hrycajiin., ,System Prawa Handlowego. Tom 6. Prawo restrukturyzacyjne
i upadtoSciowe”, Warszawa 2016 ., s. 1378.

wego 26 czerwca 2017 r. weszto w zycie Rozporza-
dzenie w sprawie postepowania upadtosciowego Bis“2.
Przepisy, na podstawie ktorych Trybunat doszedt do
wyrazonych w tym wyroku wnioskow, nie ulegty jednak
zadnej zmianie*,

Osadzajac wskazane orzeczenie w polskim porzadku
prawnym, nalezy stwierdzic, ze jurysdykcja sadéw pan-
stwa, w ktorym otwarto postepowanie upadtosciowe,
rozcigga sie nie tylko na powddztwo paulianskie, lecz
rowniez postepowania dotyczace stwierdzenia bezsku-
tecznosci lub uznania za bezskuteczne czynnosci praw-
nych upadtego, oktorych mowa wart. 127-130a pr.
upad.** Syndykowi przystuguje prawo zaskarzenia czyn-
nosci prawnych upadtego, w tym dokonanych z podmio-
tem majacym siedzibe winnym panstwie cztonkow-
skim, w drodze odpowiedniego powddztwa do sadu po-
wszechnego albo wniosku do sedziego-komisarza. Skoro
bowiem sady krajowe maja jurysdykcje w odniesieniu
do powddztw o uznanie czynnosci prawnej za bezsku-
teczna wobec masy upadtosci, a sedziemu-komisarzowi
w zakresie jego czynnosci przystugujg prawa i obowiazki
sadu“®, ergo sedzia-komisarz posiada jurysdykcje do roz-
poznania wnioskdw w tym przedmiocie.

W razie wystgpienia przez wierzyciela ze skargg pau-
lianska przed ogtoszeniem upadtosci dtuznika syndy-
kowi przystuguje w toku postepowania upadtosciowego
kompetencja do wstgpienia w miejsce tego wierzyciela
do wytoczonego przez niego procesu“®. Jesli jednak wie-
rzyciel wytoczyt powddztwo w innym panstwie niz pan-
stwo, w ktérym otwarto postepowanie upadtoSciowe
dtuznika, wstapienie do sprawy syndyka nie spowoduje
zmiany forum sporu. Sprzeciwiac sie temu bedzie zasa-
da utrwalenia jurysdykdji (perpetuatio iurisdictionis). Jak
wyjasnia P. Filipiak: ,uznaje sie (...), ze zasada ciggtosci
jurysdykcji stanowi immanentna regute dla aktow prawa
UE z dziedziny wspotpracy sadowej w sprawach cywil-
nych (...)"*”. Dlatego wstapienie syndyka do postepowa-
nia w miejsce wierzyciela niechybnie wigzac sie bedzie
z kontynuowaniem sporu przed zagranicznym sadem.
Stad dogodniejszg alternatywe stanowitoby wytoczenie
osobnego powddztwa przez syndyka przed sad panstwa,

“2 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/848 z 20 maja
2015r. w sprawie postepowania upadtoSciowego (wersja przeksztatcona)
(Dz. U.UELzZz2015r. nr 141, s. 19 ze zm.).

43 Zmiany redakcyjne pojawiaja sie co prawda w polskim tekscie rozporzadzenia,
lecz, tak jak wspomniano wczesniej, sa wytacznie efektem odmiennego
przekfadu tekstu z jednego z jezykéw proceduralnych UE.

“ Ustawa z28 lutego 2003r. — Prawo upadfosciowe (tj. Dz.U. z2017r.,
poz. 2344 ze zm.).

% Art. 154 pr. upad.

“Art. 133 ust. 1 pr. upad.

47 Filipiak P., ,Podstawy wszczecia wtérnego postepowania upadtosciowego
zgodnie zrozporzadzeniem Rady (WE) nr 1346/2000", Warszawa 2013,
s. 295.
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w ktoérym procedowane jest postepowanie upadtoscio-
we. Temu jednak stoi na przeszkodzie dominujace w li-
teraturze przedmiotu przekonanie, ze z uwagi na zawi-
stoSC¢ sporu wystapienie z powddztwem przez syndyka,
obok powo6dztwa wierzyciela, jest niedopuszczalne*®. Za-
sadnos¢ wspomnianego pogladu budzi jednak powazne
watpliwosci.

Przede wszystkim zawistoS¢ sporu sprzeciwia sie
wszczeciu drugiego postepowania o to samo roszczenie
miedzy tymi samymi stronami. Tymczasem powddztwo
wytoczone przez wierzyciela dotyczy ochrony tylko jemu
przystugujacej wierzytelnosci. Zadanie obejmuje uznanie
czynnosci prawnej dtuznika za bezskuteczng wobec tego
wiasnie wierzyciela. Natomiast powodztwo syndyka ma
za przedmiot ochrony wszystkie wierzytelnosci nalez-
ne od dtuznika, zas zadanie dotyczy uznania zaskarzo-
nej czynnosci za bezskuteczng wobec masy upadtosci.
Nie zachodzi rowniez tozsamos¢ podmiotow po stronie
powodowej, bowiem w pierwszym przypadku w roli po-
woda wystepuje dany wierzyciel, za§ w drugim syndyk
dziatajgcy w interesie wszystkich wierzycieli. Podobnie
jak wszczecie sporu paulianskiego przez jednego wie-
rzyciela nie wytacza prawa innego wierzyciela do zaini-
cjowania analogicznego postepowania, tak powodztwo
jednego wierzyciela nie powinno odbiera¢ syndykowi
prawa do wytoczenia wtasnego. Nalezy wszakze pa-
mietac, ze nieporadnos¢ wierzyciela, w ktdrego miejsce
wstepuje syndyk, moze spowodowag, ze ze wzgledu na
rezim postepowania cywilnego dokonanie przez syndy-
ka okreslonych czynnosci procesowych niezbednych do
prawidtowego prowadzenia sporu nie bedzie mozliwe.
To zas negatywnie wptynie na sytuacje pozostatych po-
krzywdzonych wierzycieli.

Ponadto art. 133 pr. upad. nie wskazuje na to, aby upraw-
nienie syndyka do wstepowania w miejsce wierzyciela
we wszczetym przez niego procesie wykluczato kompe-
tencje syndyka do samodzielnego zainicjowania takiego
sporu. Przepis ten nalezy interpretowac jako rozszerze-
nie kompetencji syndyka, a nie jej ograniczenie. Dlatego
trafniejsza wydaje sie konkluzja o dopuszczalnosci wy-
toczenia przez syndyka osobnego powédztwa o uzna-
nie danej czynnosci prawnej dtuznika za bezskutecz-
ng wobec masy upadtosci, niezaleznie od powddztwa
wierzyciela. Pozwoli to unikna¢ sytuacji, w ktorej syndyk
zmuszony bedzie kontynuowac spory sadowe przed za-
granicznymi sadami.

“6  Tak m.in.: M. Allerhand, ,Prawo upadtoSciowe. Komentarz’, Warszawa 1937 .,
s.297; Kuglarz P,, [w:] I. Heropolitafiska, ,Komentarz do wybranych przepisow
Prawa upadtosciowego’, Warszawa 2017 r., komentarz do art. 133, nb. 2,
Legalis; Gurgul S., ,Prawo upadtoSciowe. Komentarz’, Warszawa 2018r.,
s. 364; Janda P,, ,Prawo upadtosciowe. Komentarz’, Warszawa 2017 r,, s. 370.

TYTULEM PODSUMOWANIA

.Nie wszyscy dtuznicy maja takiego ojca jak ociec Goriot.
Szczodrosc i szlachetnoS¢ ducha nie sa rozpowszechnio-
ne tam, gdzie rzadzi rynek, gdyz przedsiebiorcom brak
jest zalet, dzieki ktorym Delfina i Anastazja, corki nie-
wdzieczne i prozne, zyty i zadtuzaty sie bez opamietania
kosztem swojego oddanego ojca, ktory zmart w catko-
witej ruinie, btogostawigc swoje potomstwo"“. Tym po-
etyckim nawigzaniem do balzakowskiego ,Ojca Goriota”
rzecznik generalny TSUE D.R.J. Colomer stwierdza znang
powszechnie prawde — niesolidny dtuznik potrafi do-
prowadzic¢ wierzyciela do ruiny. Dlatego wazne jest, aby
zapewnic wierzycielom odpowiednie narzedzia ochrony
przystugujacych im praw. Paradygmatycznym przykia-
dem takiego narzedzia jest wtasnie skarga paulianska.
W dobie rozkwitu kontaktéw miedzynarodowych ta kla-
syczna instytucja prawna coraz czesciej znajduje zasto-
sowanie do stanow faktycznych z elementem transgra-
nicznym. To zas§ zmusza do pochylenia sie nad kwestig
jurysdykgji krajowej.

Dotychczasowy dorobek orzeczniczy TSUE pozwala roz-
wia¢ szereg kluczowych watpliwosci dotyczacych tej
materii. Na poczatek odroznic trzeba skarge paulianska
na podstawie ogdlnego prawa zobowigzan od skargi
paulianskiej opartej na prawie upadtoSciowym. W przy-
padku tej pierwszej nie znajdujg zastosowania przepi-
sy ojurysdykcji w sprawach, ktérych przedmiotem sa
prawa rzeczowe na nieruchomosci, ani tez w sprawach
dotyczacych czyndw niedozwolonych. Jesli wierzycielo-
wi przystuguje wierzytelnos¢ z tytutu umowy, wowczas
moze on skorzystac zjurysdykcji szczegdlnej w spra-
wach dotyczacych umoéw. Nie wazne przy tym jest, jakie-
go rodzaju czynnos¢ prawna dtuznika podlega zaskarze-
niu. | wreszcie dla skargi paulianskiej w upadtosci prze-
widziana jest taka sama jurysdykcja jak ta, wedtug ktorej
wszczete zostato postepowanie upadtosciowe, czyli de-
cyduje kraj miejsca ogtoszenia upadtosci dtuznika.

Wyroki w sprawach Feniks iSeagon stworzyty funda-
ment, ktory daje pokrzywdzonym wierzycielom oraz syn-
dykowi nalezyte oparcie wich staraniach podejmowa-
nych w celu ochrony przystugujgcych wierzycielom praw.
Dzieki tym judykatom forum sporu nie bedzie zalezne od
dziatan dtuznika, a powodzenie powodztwa paulianskie-
g0 nie napotka juz na samym poczatku na przeszkody
natury formalne;j.

4 Opinia rzecznika generalnego TSUE D.R.J. Colomera w sprawie C-339/07.
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CZY PLAN RESTRUKTURYZACYIJNY

JEST ZRODLEM PRAWA PRACY?

Plan restrukturyzacyjny stanowi merytoryczna baze ca-
tego postepowania restrukturyzacyjnego. Ma zapewnic
wierzycielom, nadzorcy (zarzadcy) isgdowi mozliwosc
dokonania analizy propozygji restrukturyzacji w kontek-
Scie ich wykonalnosci, stopnia ryzyka i zgodnosci z kon-
dycja przedsiebiorstwa dtuznika. Jego skomplikowane
w warstwie formalnej wymogi merytoryczne w istocie
stanowia przewodnik dla przedsiebiorcy, ktéry ma uta-
twi¢ mu dostrzezenie tematoéw, jakie musi poddac anali-
zie, aby taki plan odpowiednio przygotowac?.

W sytuacji, o ktérej mowa w art. 314 p.r.3, plan restruk-
turyzacyjny bedzie odnosit sie do kwestii dotyczacych
zatrudnienia, majacych istotne znaczenie z punktu wi-
dzenia prawa pracy. Prawo-pracownicze elementy planu
beda identyczne z elementami typowymi dla porozumie-
nia zawieranego ze zwigzkami zawodowymi w trybie
ustawy o zwolnieniach grupowych® lub dla regulaminu
wydawanego w trybie tej ustawy®. W doktrynie nie budzi
watpliwosci fakt, ze w przypadkach, w ktérych ustawa
o zwolnieniach grupowych znajduje zastosowanie, za-
rzadca powinien skonsultowac zamiar dokonania zwol-
nienia grupowego przed ztozeniem planu restruktury-
zacyjnego do zatwierdzenia przez sedziego-komisarza.
W praktyce oznacza to, ze przed zatwierdzeniem planu
powinno dojs¢ do zawarcia porozumienia ze zwigzka-
mi zawodowymi, o ktérym mowa w art. 3 ust. 1 ustawy
o zwolnieniach grupowych, lub do wydania regulaminu
wspomnianego w art. 3 ust. 4 ustawy.

" Adwokat i partner NGL Wiater sp.k.

2 Zimmerman P,, ,Prawo restrukturyzacyjne”, 2018, wyd. 5, Legalis.

3 Ustawa z 15 maja 2015r. — Prawo restrukturyzacyjne (t,j. Dz. U.z2017r,,
poz. 1508), dalej jako ,p.r"

“ Ustawa z13 marca 2003r. oszczegblnych zasadach rozwigzywania
z pracownikami stosunkéw pracy z przyczyn niedotyczacych pracownikéw
(tj. Dz. U. 2016 1., poz. 1474), dalej jako ,ustawa o zwolnieniach grupowych”.

°  Schiffter K, SierakowskiB., Redukcja zatrudnienia jako forma dziatan sanacyjnych
w rozumieniu prawa restrukturyzacyjnego, ,Doradca Restrukturyzacyjny”, nr 13,
s. 6.

Co wiecej, treS¢ tego porozumienia lub regulaminu jest
w dalszej kolejnosci elementem planu restrukturyzacy;j-
nego. W tym zakresie pojawia sie istotne pytanie: czy
w zwigzku ztym plan restrukturyzacyjny w zakresie,
w jakim pokrywa sie z regulaminem zwolnien grupowych,
stanowi zrodto prawa pracy w rozumieniu art.9 k.p.?
Odpowiedz na tak postawione pytanie ma istotne zna-
czenie praktyczne. Jesli plan restrukturyzacyjny w czesci
dotyczacej redukgji zatrudnienia uznamy za zrodto prawa
pracy, to zawarte w nim postanowienia dotyczace zasad
rozwigzywania stosunkéw pracy beda mogty by¢ uznane
za przepisy o wypowiadaniu uméw o prace w rozumie-
niu art. 45 § 1 k.p. W konsekwencji ich naruszenie samo
w sobie uprawniatoby pracownikéw do zgdania przywré-
cenia do pracy czy odszkodowania®.

PLAN RESTRUKTURYZACYJNY

Plan restrukturyzacyjny nalezy do podstawowych doku-
mentoéw sporzadzanych w toku postepowan restruktu-
ryzacyjnych. Jest gtdwna osia, wokot ktorej koncentruje
sie zagadnienie restrukturyzacji dtuznika. Jego przygo-
towanie jest obligatoryjne. Zakres merytorycznej tresci
planu okresla art. 10 p.r. W zalezno5ci od rodzaju po-
stepowania restrukturyzacyjnego w procedurze przygo-
towania planu wystepuja pewne roznice. Autorem pla-
nu restrukturyzacyjnego jest — w zaleznosci od rodzaju
postepowania — nadzorca uktadu, nadzorca sadowy lub
zarzadca i to on ponosi odpowiedzialnos¢ za jego tresc.
Ustawodawca przewidziat rowniez pewna role dtuznika.
Dtuznik dziata ,w porozumieniu” z organem postepowa-
nia’. W postepowaniu sanacyjnym plan restrukturyzacyj-
ny podlega zatwierdzeniu przez sedziego-komisarza po
przedstawieniu opinii rady wierzycieli (art. 315 ust. 1 p.r.).
¢ Odmiennie Schiffter K., Sierakowski B., Redukcja zatrudnienia jako forma

dziatan sanacyjnych w rozumieniu prawa restrukturyzacyjnego, ,Doradca

Restrukturyzacyjny”, nr 13, s. 11.
7 Gurgul S., ,Prawo restrukturyzacyjne”’, 2018, wyd. 2, Legalis.
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Z uwagi na zaprogramowany krotki czas trwania poste-
powan restrukturyzacyjnych — plan restrukturyzacyjny
w zasadzie nie bedzie ulegat zmianom, ale nalezy przy-
jat, ze jego ewentualna modyfikacja jest dopuszczalna.
Art. 318 p.r. przewiduje wprost mozliwos¢ zmiany planu
w postepowaniu sanacyjnym.

Celem sporzadzenia planu restrukturyzacyjnego jest
ocena mozliwosci wykonania uktadu. Gtéwnymi adresa-
tami planu s3 wierzyciele. Plan restrukturyzacyjny powi-
nien odpowiadac przynajmniej dwom standardom:

1) by€ sporzadzony w oparciu o wiarygodne informacje;
2) zawierac realne zatozenia co do mozliwosci jego wy-
konania.

Ustawa wskazuje na obligatoryjne, minimalne elementy
planu restrukturyzacyjnego. Stopien jego szczegotowo-
Sci zaleze€ bedzie od wielu czynnikdw, takich jak np. wiel-
koS¢ przedsiebiorstwa, zakres restrukturyzacji itp. Tres¢
planu restrukturyzacyjnego nie moze sie jednak sktadac
z samych ogolnikow i powinna by na tyle czytelna, aby
mozna byto zbadac, czy zapewnia mozliwos¢ restruktu-
ryzacji dtuznika. Musi zawierac jak najwiecej informacji
pozwalajacych na wyrobienie sobie przez wierzycie-
li opinii co do realnosci wykonania przyjetych zatozen.
W praktyce moze sie zdarzy¢, iz niektore z czesci planu
beda bardziej rozbudowane niz inne®.

Zgodnie z art. 314 p.r. jezeli zarzadca w postepowaniu
sanacyjnym w planie restrukturyzacji przewiduje reduk-
cje zatrudnienia z wykorzystaniem uprawniefn zarzadcy,
o ktérych mowa w art. 300 p.r., dodatkowo ma obowia-
zek wskazac zasady zwalniania pracownikdw, w szcze-
golnosci liczbe pracownikdow objetych zamiarem zwol-
nienia, okres, w ktorym nastapi takie zwolnienie, oraz
proponowane kryteria zwalniania pracownikow. Zgodnie
z art. 300 p.r. otwarcie postepowania sanacyjnego wpty-
wa na stosunki pracy oraz wywotuje w zakresie praw
i obowigzkdéw pracownikdw ipracodawcy takie same
skutki jak ogtoszenie upadtosci, przy czym uprawnienia
syndyka wykonuje zarzadca. Oddanie w rece zarzadcy
tak szerokich uprawnien, przy rezygnacji ze standardo-
wych procedur, wymaga ich kontroli, ktéra przeprowa-
dzana jest w szczegdlnosci przez rade wierzycieli opiniu-
jaca propozycje restrukturyzacji i przez sedziego-komi-
sarza, ktory ten plan restrukturyzacji musi zatwierdzic,
aby mogt byc realizowany®. Zarzadca powinien zatem
doktadnie przeanalizowac i opisa¢ w planie restruktury-
zacyjnym zasady zwalniania pracownikow, czyli:

Gurgul S., ,Prawo restrukturyzacyjne’, 2018, wyd. 2, Legalis.
¢ Zimmerman P,, ,Prawo restrukturyzacyjne’, 2018, wyd. 5, Legalis.

1) liczbe pracownikdw objetych zamiarem zwolnienia —
tacznie w procesie realizacji catego planu restruktury-
zacyjnego;

2) okres, w ktérym nastapi zwolnienie — wraz z argu-
mentacja co do powoddw przyjecia akurat takiego
harmonogramu zwalniania, sposobu wykorzystania
faktu pozostawania w zatrudnieniu w okresie wypo-
wiedzenia;

3) kryteria zwalniania'™®.

W doktrynie podnosi sie, ze w wypowiedzeniu umowy
0 prace przy opisie przyczyn rozwigzania stosunku pra-
cy zarzadca powinien powotac sie tez na tresc planu re-
strukturyzacyjnego™. W praktyce istotnym problemem
bedzie sytuacja, w ktorej zarzadca dokona wypowie-
dzenia umowy o prace w sposéb sprzeczny z trescig za-
twierdzonego planu restrukturyzacyjnego, np. zastosuje
inne niz wskazane w planie kryteria doboru albo zwolni
wieksza niz wskazana w planie liczbe pracownikdw. Czy
w takiej sytuacji nalezy uznag, ze plan restrukturyzacyj-
ny w zakresie, w jakim zawiera wskazane w art. 314 p.r.
elementy identyczne zregulaminem zwolnien grupo-
wych, stanowi zrodto prawa pracy i tym samym zawiera
przepisy o wypowiadaniu umoéw w rozumieniu art. 45§ 1
k.p. i samo ich naruszenie uprawnia pracownika do zgda-
nia przywrocenia do pracy czy odszkodowania'??

PLAN RESTRUKTURYZACYJNY
JAKO ZROD£O PRAWA PRACY?

Udzielenie odpowiedzi na tak postawione pytanie wyma-
ga przede wszystkim analizy planu restrukturyzacyjnego
w Swietle art. 9 k.p. zawierajacego katalog zrodet prawa
pracy. Zgodnie zart. 9 § 1 k.p. ilekroc w kodeksie pracy
jest mowa o prawie pracy, rozumie sie przez to przepisy
kodeksu pracy oraz innych ustaw i aktéw wykonawczych,
okreslajace prawa i obowigzki pracownikow i pracodaw-
cow, atakze postanowienia uktadéw zbiorowych pracy
iinnych opartych na ustawie porozumied zbiorowych,
regulamindw i statutéw okreslajgcych prawa i obowigzki
stron stosunku pracy. Czy w zwigzku z tym plan restruk-
turyzacyjny w zakresie, w jakim pokrywa sie z trescia re-
gulaminu wypowiedzen zmieniajgcych, moze by uzna-
wany za zrédto prawa pracy?

W doktrynie prawa pracy powszechnie przyjmuje sie, ze
art.9 § 1 k.p. okresla katalog zrodet prawa pracy, a wiec
wymienia poszczegdlne rodzaje aktéw prawnych i formu-

© Zimmerman P., ,Prawo restrukturyzacyjne’, 2018, wyd. 5, Legalis.

" Zimmerman P., ,Prawo restrukturyzacyjne’, 2018, wyd. 5, Legalis.

2. Odmiennie Schiffter K., Sierakowski B., Redukcja zatrudnienia jako forma
dziatan  sanacyjnych w rozumieniu prawa restrukturyzacyjnego, ,Doradca
Restrukturyzacyjny’, nr 13, s. 11.
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tuje warunki zaliczania ich do prawa pracy. W stosunku do
ustaw i aktéw wykonawczych warunkiem tym jest okre-
Slanie praw iobowiazkéw stron stosunku pracy, w od-
niesieniu zas do uktadow zbiorowych pracy, porozumien
zbiorowych, regulamindw i statutéw — obok identycznego
warunku merytorycznego (treSciowego) — wprowadzono
dodatkowo warunek formalny, jakim jest ,oparcie na usta-
wie" owych aktow. Z tego m.in. wzgledu uzasadnione jest
wyroznianie dwoch grup zrodet prawa pracy. Do pierwszej
nalezy zaliczy€ ustawy iakty wykonawcze, ktdore tworza
tzw. powszechne (typowe) zrodta prawa pracy, do drugiej
zas — akty specyficzne (swoiste), jakimi sg uktady zbiorowe
pracy, inne porozumienia zbiorowe, regulaminy i statuty™.
W rzeczywistosci podziat zrodet prawa pracy na te dwie
grupy wynika nie tylko z faktu osobnego ich zakwalifiko-
wania w tresci art. 9 § 1 k.p., ale przede wszystkim wigze
sie zodmiennym charakterem prawnym i usytuowaniem
poszczegblnych rodzajow zrodet prawa pracy w hierarchii
aktéw prawnych. Ponadto inng role odgrywa ten prze-
pis w stosunku do aktéw powszechnie obowigzujacych,
ainng wobec aktow specyficznych. Dla tych pierwszych
decyduje o ich przynaleznosci gateziowej do prawa pracy
zgodnie z kryterium przedmiotu regulacji, natomiast dla
aktéw z grupy drugiej chodzi przede wszystkim o nadanie
im charakteru normatywnego™.

Art. 9 § 1 k.p. wprowadza warunki normatywnosci w ob-
rebie prawa pracy aktow niewymienionych w Konstytu-
gji RP. Jednym z nich jest przynaleznos¢ danego aktu do
jednej z grup rodzajow aktow prawnych wymienionych
w tym przepisie. Chodzi wiec o uktady zbiorowe pracy
iinne porozumienia zbiorowe, regulaminy i statuty. Jesli
jakiemus aktowi nie mozna przypisac takiego charakteru,
to nie jest mozliwe zakwalifikowanie go do grupy zrodet
prawa pracy. Stwarza to oczywiscie wiele problemow
interpretacyjnych, poniewaz w polskim prawie pracy nie
zdefiniowano (poza uktadami zbiorowymi pracy) zad-
nego z tych aktéw. Ponadto w orzecznictwie sgdowym
uksztattowat sie poglad, ze zrodtami prawa pracy w ro-
zumieniu art. 9 § 1 k.p. moga by¢ takze akty, ktore swoim
charakterem odpowiadajg wymienionym przez ten prze-
pis rodzajom zrodet prawa, choc nadano im inng nazwe’™.
Przyktadem moze by umowa spotki zo.0., ktdra choc
nie jest wprost wymieniona w art. 9 k.p., w orzecznictwie
jest zaliczana do zrodet prawa pracy. Zgodnie z wyrokami
Sadu Najwyzszego z 11 czerwca 1997 r.® iz 2 sierpnia
2007 r."7 umowa spotki z ograniczong odpowiedzialno-

3 Sobczyk A., .Komentarz do kodeksu pracy”, 2018, wyd. 4 Legalis.

" Sobczyk A., ,Komentarz do kodeksu pracy”, 2018, wyd. 4 Legalis.

> Sobczyk A., .Komentarz do kodeksu pracy”, 2018, wyd. 4 Legalis.

® 1 PKN 201/97, OSNAPIUS 1998, nr 10, poz. 296, z glosg krytyczna L. KaczyA-
skiego, OSP 1998, nr 12, poz. 206.

71l PK 24/07, OSNP 2008, nr 17-18, poz. 256.

Scig w zakresie odnoszacym sie do praw i obowigzkow
pracownikdow bedacych wspélnikami jest zrodtem pra-
wa pracy. Analizujgc charakter umowy sp6tki z 0.0. ijej
znaczenie na gruncie art. 9 k.p., Sad Najwyzszy uznat, ze
umowa ta nie jest wprawdzie wymieniona w art. 9 k.p.
jako zrodto prawa pracy, lecz petni taka sama funkcje jak
umieszczony w tym przepisie statut i jest mu bliska zna-
czeniowo. Nie mozna zatem uzytego w art. 9 k.p. pojecia
statutu zaweza¢ wytacznie do statutu spotki akcyjnej,
spotdzielni, partii politycznej, stowarzyszenia lub fundacji.

W analizowanym przez sad stanie faktycznym umowa
spotki z 0.0. stanowita, ze spotka mogta rozwigzac umo-
we o prace zawartg ze wspolnikiem tylko przy zaistnie-
niu okolicznosci wskazanych w art. 52 k.p. Zdaniem Sadu
Najwyzszego sens wprowadzenia do umowy spotki ta-
kiego postanowienia polegat na tym, ze pracownicy be-
dacy wspdlnikami podlegali szczegdlnej ochronie trwa-
tosci stosunku pracy. Rozwigzanie z nimi stosunku pra-
¢y, bez wypowiedzenia lub za wypowiedzeniem, mogto
nastapic tylko w razie spetnienia przestanek okreslonych
w art. 52 k.p. Sad Najwyzszy uznat, ze umowa spotki
z 0.0. stanowita zrédto prawa pracy w rozumieniu art. 9
k.p. — mimo ze nie zostata wprost w tym artykule wy-
mieniona. W konsekwencji rozwigzanie umowy o prace
z naruszeniem postanowien umowy spotki statuujacych
zasady rozwigzywania umow o prace byto dziataniem
naruszajacym przepisy o wypowiadaniu umow o prace
w rozumieniu art. 45 k.p.

Poczynione uwagi mozna odniesc takze do planu re-
strukturyzacyjnego. Nie zostat on wprost wymieniony
w art. 9 k.p., nalezatoby sie wiec zastanowic, czy moze
zostac uznany za spetniajgcy warunki aktu autonomicz-
nego wskazanego wprost w analizowanym przepisie.
W zakresie, w jakim plan zawiera w sobie wszystkie ele-
menty regulaminu zwolnien grupowych — a w zasadzie
powtarza tresc takiego regulaminu — moze by¢ trakto-
wany jak regulamin, o ktérym art. 9 k.p. moéwi wprost.
W tym miejscu pojawia sie jednak pytanie: czy dla uzna-
nia planu restrukturyzacyjnego za zrodto prawa pracy
niezbedne jest wykazanie, ze w istocie zawiera w sobie
regulamin zwolnien grupowych? Czy tez wystarczy przy-
ja€, ze nazwa dokumentu nie jest istotna, a znaczenie ma
przede wszystkim jego zawartos¢ — odnosi sie do praw
i obowigzkow stron stosunku pracy — i fakt, ze znajduje
oparcie w ustawie — art. 314 p.r.?

A. Tomanek™, analizujgc charakter zrédet prawa pracy
i mozliwoSE uznania normatywnego charakteru umowy

'8 Tomanek A, ,Glosa do wyroku SN z 2 sierpnia 2007 r/; Ill PK 24/07, LEX.
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spotki z 0.0., podnosi argumenty, ktére moga byc odnie-
sione takze do normatywnego charakteru planu restruk-
turyzacyjnego. Art. 9 § 1 k.p., nie definiujac pojecia regula-
minu, wskazuje dwie cechy, ktére kwalifikujg jego posta-
nowienia jako zrodto prawa pracy: 1) formalna podstawa
(,oparcie”) regulaminu w postaci ustawy, 2) normatywny
charakter tych postanowien w sferze stosunku pracy, tj.
okreslenie w nich praw i obowigzkow stron tego stosun-
ku. Mozna zatem zatozy¢, ze te wtasnie cechy i charakter
prawny danego aktu, nie zas samo jego okreslenie jako
Jregulamin’, majg rozstrzygajgce znaczenie dla jego oce-
ny jako zrodta prawa pracy. Analogicznie zreszta trudno
bytoby stwierdzi¢, iz umowa zbiorowego uktadu pracy,
ktérej nie nadano nazwy przewidzianej przez ustawe, nie
moze byc automatycznie uznana za porozumienie zbioro-
we w rozumieniu art. 9 § 1 k.p. Za przyktad moze postuzyc
sytuacja, gdy strony upowaznione ustawowo do zawarcia
porozumienia okreSlonego w art. 26" ustawy o zwiazkach
zawodowych, w okolicznoSciach zwigzanych z przejsciem
zaktadu pracy (lub jego czesci) na innego pracodawce,
opatrzyty takie porozumienie mianem ,paktu socjalnego”
lub ,umowy gwarancyjnej”*. Biorac ponadto pod uwage
wskazang ztozono5¢ i niejednoznacznosc prawnej materii
regulamindw, nie sposdb poprzestac na stwierdzeniu, ze
zrodtem prawa pracy jest tylko taki akt, ktory nosi kon-
kretng nazwe, bez analizy jego prawnego charakteru.

W przypadku planu restrukturyzacyjnego w zakresie
oceny, czy ma on charakter normatywny, decydujgce
znaczenie moze miec nie jego nazwa, ale merytorycz-
na zawarto5¢. Bez watpienia w przypadkach, o ktérych
mowa w art. 314 p.r,, plan bedzie odnosit sie do praw
i obowiazkow stron stosunku pracy. Co wiecej, w prakty-
ce niejednokrotnie zdarzy sie, ze bedzie w sobie zawierat
ustalenia porozumienia zawartego ze zwigzkami zawo-
dowymi w trybie ustawy o zwolnieniach grupowych albo
regulaminu zwolnien grupowych.

Omawiajac zagadnienie planu restrukturyzacyjnego
jako potencjalnego zrodta prawa pracy, nie sposob po-
mina€ wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 10 czerwca
2003 r.2°, w ktérym przepis art. 9 § 1 k.p. zostat uznany
za zgodny z Konstytucjga w zakresie, w jakim dotyczy on
statutow. W uzasadnieniu trybunat ocenit, ze statuty nie
sg zrodtem prawa powszechnie obowigzujacego w zna-
czeniu konstytucyjnym. Sens art. 9 k.p. polega natomiast
na nadaniu postanowieniom statutdw mocy wigzacej
miedzy stronami stosunku pracy i wytgcznie miedzy tymi
stronami. To trafne stwierdzenie ostabia zdecydowanie
wymowe argumentacji, wedtug ktoérej wyktadnia art. 9

9 Tomanek A., ,Glosa do wyroku SN z 2 sierpnia 2007 r’, Il PK 24/07, LEX.
20 SK37/2002 15.

k.p., abstrahujaca od literalnego znaczenia pojec ,statut”
czy ,regulamin’, stanowi rozszerzenie zakresu zrodet pra-
wa przyjetych przez Konstytucje. W omawianym przy-
padku nie mamy bowiem do czynienia z konstytucyjnymi
zrodtami prawa, co usuwa na plan dalszy rozpatrywanie
systemu tych Zrodet jako zamknietego lub otwartego.
Nie oznacza to oczywiscie dowolnosci ksztattowania au-
tonomicznych zrodet prawa pracy, o ktérych moéwi art. 9
k.p. Rowniez w tym zakresie konieczne jest wewnetrzne
uporzadkowanie systemu, gwarantujace stabilnos¢ obro-
tu prawnego. Rozwigzania tego problemu nalezy wszakze
poszukiwat przede wszystkim w ramach regulacji prawa
pracy. Przepisy k.p., a szczegblnie art. 9 k.p., nie dajg zas
podstaw do 5ciSle formalistycznej wyktadni pojecia re-
gulaminu, bazujacej na terminologii stosowanej w prze-
pisach nalezacych do innych gatezi prawa. Nalezy umiej-
scowic dany akt prawny w szerszym kontekscie w celu
weryfikacji, czy spetnia on role witasciwa regulaminowi,
jak dzieje sie to w przypadku regulaminu zwolnien gru-
powych. Ponadto zachowane muszg by¢ wymagania pty-
nace zart. 9 k.p., w mysl ktérych dany akt powinien by¢
oparty na ustawie, zas jego normatywne postanowienia
— okreslaé prawa i obowiazki stron stosunku pracy?'.

Rozwazajac charakter normatywny planu restruktu-
ryzacyjnego, podnieS¢ nalezy, ze z perspektywy prawa
pracy na uwage zastuguja wytacznie te akty, ktére od-
nosza sie do materii regulowanej ta gatezig prawa. Jest
to catkowicie zrozumiate, gdyz na przestrzeni catego
systemu prawnego wystepuje bardzo wiele aktéw be-
dacych réznego rodzaju regulaminami czy statutami,
ktore nie odnosza sie do kwestii pracowniczych. Rodzi
sie zatem pytanie osposéb rozumienia warunku me-
rytorycznego determinujacego normatywny charakter
danego aktu i objecie go zakresem prawa pracy. Kodeks
pracy formutuje omawiany warunek jako ,okreslanie
praw i obowigzkow stron stosunku pracy” Wydaje sie,
ze nalezy tu wyrdzni¢ dwa aspekty. Po pierwsze, chodzi
0 wymog konkretnosci postanowienia (postanowien) da-
nego aktu, a wiec o sformutowania na tyle precyzyjne, by
dato sie na tej podstawie odkodowac treS¢ uprawnienia
i/lub obowiagzku pracownika oraz pracodawcy i w efekcie
wywies¢ okreslone roszczenia (zadania stron). Po drugie,
wazne jest, by zawarte w danym akcie postanowienia
okreSlajace prawa i obowiazki stron stosunku pracy po-
chodzity od podmiotu wyposazonego w kompetencje do
podejmowania wigzacych dla pracodawcy decyzji. Tylko
wowczas mozna bowiem méwi¢ o ,okreslaniu” obo-
wigzku i uprawnienia stron stosunku pracy. Podmiotem,
o ktérym mowa, moze by¢ pracodawca (dziatajacy sam

21 Tomanek A., ,Glosa do wyroku SN z 2 sierpnia 2007 r, Il PK 24/07, LEX.
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lub wspblnie z przedstawicielstwem pracowniczym) albo
podmiot, ktéremu pracodawca organizacyjnie podlega?.

Warunkiem formalnym uznania dokumentu za zrodto
prawa pracy jest wymog oparcia na ustawie. Przyjac na-
lezy, ze warunek oparcia na ustawie dotyczy wszystkich
tzw. specyficznych zrodet prawa pracy, a wiec uktadow
zbiorowych pracy, porozumien zbiorowych, regulaminow
i statutow. Oparcie na ustawie oznacza, ze w przepisie
rangi ustawowej przewidziane jest wydanie danego aktu.
Poczatkowo w doktrynie iorzecznictwie przyjmowano
jednoznacznie, ze chodzi tu o szczegdtowe upowaznie-
nie okreslajgce podmiot uprawniony do wydania aktu
i jego zakres przedmiotowy. W ten sposéb zrodtami pra-
wa pracy mogty by¢ tylko takie porozumienia zbiorowe,
regulaminy i statuty, ktore byty wyraznie ,wmontowane”
w obowiazujacy system prawny?,

W Swietle przytoczonej argumentacji trudno zajat stano-
wisko, zgodnie z ktérym plan restrukturyzacyjny miatby
byt zupetnie pozbawiony elementéw normatywnych na
gruncie prawa pracy. Nie wydaje sie, aby przeszkoda miata
byc tutaj jego nazwa - ktéra nie wykazuje zadnego zwigz-
ku z trescig art. 9 k.p. Jak wskazano, orzecznictwo Sadu
Najwyzszego takze w tym zakresie znajduje argumenty
za przyjeciem, ze nazwa aktu nie ma decydujgcego zna-
czenia. Skoro umowa spotki z 0.0. moze stanowic zrodto
prawa pracy w zakresie, w jakim reguluje prawa iobo-
wigzki stron stosunku pracy, to tym bardziej znaczenia ta-
kiego nie mozna odmowit planowi restrukturyzacyjnemu.
Teza ta jest kontrowersyjna, zwtaszcza jesli wezmie sie
pod uwage konsekwencje, jakie za sobg niesie, zwtaszcza
w kontekscie zastosowania art. 45 k.p. Niemniej jednak
zaréwno orzecznictwo sgdow pracy, jak i analiza doktryny
dostarczaja argumentow na jej poparcie.

SKUTKI UZNANIA NORMATYWNEGO CHARAKTERU
PLANU RESTRUKTURYZACYJNEGO NA GRUNCIE
PRAWA PRACY

Zakwalifikowanie danego aktu do kategorii zrédet pra-
wa pracy 0znacza, ze przynajmniej niektore z zawartych
w nim postanowien (okreslajace prawa i obowigzki stron
stosunku pracy) sa przepisami prawa pracy. Najwazniej-
szym skutkiem takiej kwalifikacji jest stosowanie wobec
tych postanowien szczegdlnego mechanizmu wynikaja-
cego z art. 18 k.p. Przepis ten stanowi, ze postanowie-
nia umow o prace iinnych aktéw, na podstawie ktorych
powstaje stosunek pracy, nie moga by¢ mniej korzystne
dla pracownika anizeli przepisy prawa pracy. W doktrynie

2 Sobczyk A., ,Komentarz do kodeksu pracy”, 2018, wyd. 4 Legalis.
3 Sobczyk A., ,Komentarz do kodeksu pracy’, 2018, wyd. 4 Legalis.

przyjmuje sie, ze ztresci art. 18 k.p. ptynie domniema-
nie tzw. semidyspozytywnosci norm prawa pracy, ktore
zmocy art. 9 § 1 k.p. rozcigga sie takze na postanowienia
specyficznych zrodet prawa pracy?. A zatem pracownicy
i pracodawcy sg zwigzani dyspozycjami norm rekonstru-
owanych z tresci planu restrukturyzacyjnego w taki sam
sposab, jak ma to miejsce wzgledem norm wynikajacych
z ustawowych przepiséw prawa pracy. Stwierdzenie to
ma podstawowe znaczenie dla realizacji funkcji ochronngj
prawa pracy. Odmowa zaliczenia danego aktu do katego-
rii zrodet prawa prowadzi do ostabienia ochrony pracow-
nikdw, wynikajace ztego aktu postanowienia nie maja
bowiem waloru przepisu prawa pracy, a tym samym nie
stosuje sie do nich mechanizmu z art. 18 k.p. Pracodaw-
ca jest wowczas zwigzany takim aktem jako umowa, a nie
zrodtem prawa. Przyktadowo, porozumienia zbiorowe
niemajace charakteru normatywnego sg kwalifikowa-
ne najczesciej jako umowy o Swiadczenie na rzecz osoby
trzeciej (art. 393 kodeksu cywilnego). Osobami trzecimi sg
w tym przypadku pracownicy, ktérzy moga, ale nie muszg
przyjac danego Swiadczenia.

Skutkiem przyjecia normatywnego charakteru planu re-
strukturyzacyjnego jest takze uznanie, ze postanowienia
planu restrukturyzacyjnego w zakresie odnoszacym sie
do zasad rozwigzywania umoéw o prace sa ,przepisami
0 wypowiadaniu umow o prace” w rozumieniu art. 45 k.p.
Zgodnie z jego treScig w razie ustalenia, ze wypowiedze-
nie umowy o prace zawartej na czas nieokreslony jest
nieuzasadnione lub narusza przepisy o wypowiadaniu
umow o prace, sad pracy — stosownie do zadania pracow-
nika — orzeka o bezskutecznosci wypowiedzenia, a jezeli
umowa ulegta juz rozwigzaniu — 0 przywroceniu pracow-
nika do pracy na poprzednich warunkach albo o odszko-
dowaniu. Art. 45 wprowadza dwie przestanki odwotania
sie pracownika od wypowiedzenia, a mianowicie: wypo-
wiedzenie formalnie niezgodne z prawem i wypowiedze-
nie niezgodne z prawem ze wzgledu na brak zasadnosci
wypowiedzenia umowy zawartej na czas nieokreslony.
Pierwsza z wymienionych przestanek to naruszenie prze-
pisdw dotyczacych m.in. okreséw, termindw wypowiedze-
nia, zakazéw wypowiedzenia, pominiecia konsultacji ze
zwigzkami zawodowymi, niepouczenie pracownika o pra-
wie odwotania sie do sadu pracy, wypowiedzenie umowy,
ktorej nie mozna wypowiedziec (umowa na czas wykona-
nia okreslonej pracy). Wypada wskazad, iz nie kazde naru-
szenie wskazanych przepisow jest jednakowo traktowane
przez ustawodawce. Okreslenie np. niewtasciwego okre-
su wypowiedzenia musi by¢ ocenione z punktu widzenia
art. 49 k.p., natomiast brak pouczenia o wtasciwych Srod-

2 Sobczyk A., ,Komentarz do kodeksu pracy’, 2018, wyd. 4 Legalis.
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kach zaskarzenia moze by¢ jedynie powodem przywréce-
nia terminu do ztozenia pozwu (por. art. 264). W wyroku
z 15 grudnia 2000 r.?*> Sgd Najwyzszy uznat, iz naruszenie
porozumienia zawartego na podstawie nieobowigzujace-
go juz art. 4 ustawy z 28 grudnia 1989 r. o szczegdlnych
zasadach rozwigzywania zpracownikami stosunkow
pracy z przyczyn dotyczacych zaktadu pracy oraz o zmia-
nie niektérych ustaw (tekst jedn. Dz. U. z2002r. nr 112,
poz. 980 ze zm.; obecnie art. 3 ustawy z 13 marca 2003 r.
0 szczegblnych zasadach rozwigzywania z pracownikami
stosunkdw pracy z przyczyn niedotyczacych pracowni-
kow, Dz. U. nr 90, poz. 844 ze zm.), w ktdrym pracodawca
zobowigzat sie do przedstawienia zaktadowej organizagji
zwigzkowej imiennej listy pracownikdow przewidzianych
do zwolnienia przed wreczeniem im wypowiedzen, stano-
wi naruszenie przepisow o wypowiadaniu umow o prace
(art.9 §2 k.p.). W doktrynie prawa pracy podkresla sig,
ze przestanki zasadnosci wypowiedzenia przez praco-
dawce umowy zawartej na czas nieokreslony moga byc
okreslone w szczegdlnych zrédtach prawa pracy, zwtasz-
cza w uktadzie zbiorowym pracy lub innym porozumieniu
zbiorowym?¢.

Podsumowujac, jesli uznamy, ze plan restrukturyzacyjny
jest zrodtem prawa pracy, to rozwigzanie umowy o pra-
ce przez zarzadce z naruszeniem planu moze byc samo
w sobie podstawg do przywrdcenia pracownika do pracy
lub zasgdzenia odszkodowania. Nie bedzie to jednak nigdy
skutek powstajgcy automatycznie, bowiem, jak wskazuje
analiza orzecznictwa Sadu Najwyzszego, niezbedne jest,
aby w takiej sytuacji naruszenie planu miato wptyw na
rozwigzanie umowy z konkretnym pracownikiem. W wy-
roku z 24 listopada 2011 r.?” Sad Najwyzszy przyjat, ze
naruszenie przez pracodawce porozumienia zbiorowego
dotyczacego zwolnien grupowych (art. 3 ustawy o zwol-
nieniach grupowych w zwiazku z art. 9 § 1 k.p.) nie moze
byc oceniane jako naruszenie przepisow o wypowiadaniu
umow o prace (art. 45 § 1 k.p.), jezeli nie miato wptywu na
rozwigzanie stosunku pracy z konkretnym pracownikiem.
Sad Najwyzszy podkreslit, ze porozumienie zawarte przez
pracodawce ze zwigzkami zawodowymi na podstawie
art. 3 ustawy o zwolnieniach grupowych jest zrodtem pra-
wa pracy w rozumieniu art. 9 § 1 k.p. i wigze pracodawce,
ktory nie moze odstepowac od tresci tego porozumienia
w zakresie doboru pracownikéw do zwolnienia lub ko-
lejnosci i termindw dokonywania zwolnien. Odstapienie
przez pracodawce od postanowien zawartego ze zwigz-
kami zawodowymi porozumienia moze stanowic narusze-
nie art. 3 ustawy o zwolnieniach grupowych, wobec czego

% | PKN 161/00, OSNAPiUS 2002, nr 17, poz. 404.
% Jaskowski K., ,Komentarz do kodeksu pracy”, 2018, LEX.
27 | PK60/11, OSNAPIUS 2012, nr 23-24, poz. 281.

bedace jego wynikiem wypowiedzenie umowy o prace
dokonane zostaje z naruszeniem przepisOw o rozwigzy-
waniu umoéw w tym trybie w rozumieniu art. 45 § 1 k.p.
Jednak nie kazde naruszenie postanowien porozumienia
zawartego przez pracodawce ze zwigzkami zawodowymi,
dotyczacego zwolnied grupowych, ma range naruszenia
przepisdw o wypowiadaniu umow o prace, uzasadniaja-
cego roszczenie pracownika o przywrécenie do pracy lub
o0 odszkodowanie. Konsekwencje naruszenia przepisow
0 wypowiadaniu uméw o prace (art. 45 § 1 k.p.) nie maja
zastosowania do naruszenia przez pracodawce porozu-
mienia z zaktadowa organizacjg zwigzkowa, zawartego na
podstawie art. 3 ustawy, jezeli nie miato ono wptywu na
rozwigzanie stosunku pracy.

POSTANOWIENIE SEDZIEGO-KOMISARZA

Zarzadca realizuje plan restrukturyzacyjny po zatwierdze-
niu przez sedziego-komisarza (art. 316 pr. restr.). Pewna
elastycznosc zapewnia jednak art. 317 pr. restr., zgodnie
z ktérym przed zatwierdzeniem planu restrukturyzacyjne-
go zarzadca moze podjac dziatania majgce na celu przy-
wrocenie dtuznikowi zdolnosci wykonywania zobowigzan,
jezeli brak ich niezwtocznego podjecia istotnie utrudnitby
mozliwoSE osiggniecia celu postepowania sanacyjnego.
0 zamiarze podjecia dziatan zarzadca informuje sedziego-
-komisarza, ktéry moze w terminie 3 dni zakazac podje-
cia wskazanych dziatan. Z kolei w oparciu o art. 315 ust. 2
pr. restr. sedzia-komisarz moze wyda¢ zakaz wdrazania
niektorych dziatan przewidzianych w planie restruktury-
zacyjnym oraz nakazac realizacje innych dziatan, kierujac
sie celami postepowania sanacyjnego i ochrong stusznych
praw wierzycieli oraz oséb trzecich niebedacych uczestni-
kami postepowania. Ma prawo zmieniac w tym trybie za-
sady dokonywania zwolnieh grupowych, a w szczegdlno-
§ci moze zakazac zarzadcy zwalniania niektorych kategorii
pracownikdow lub ograniczyc skale redukgji zatrudnienia,
uwzgledniajac w ten sposob stuszny interes pracownikow.

Zregulacji tej wynika, ze realizacja planu restrukturyza-
cyjnego to w istocie wykonanie przez zarzadce orzeczenia
sadowego, jakim jest postanowienie sedziego-komisa-
rza. Sedzia-komisarz moze dokonywac zmian w planie,
uwzgledniajac stuszny interes pracownikoéw. Kierujac sie
z jedngj strony zasadg ochrony stusznego interesu pra-
cownikdw, azdrugiej ogblnymi celami postepowania
sanacyjnego (poprawa sytuacji ekonomicznej dtuznika
celem unikniecia ogtoszenia upadtosci i umozliwienia za-
warcia uktadu), moze zaakceptowac okreslone w planie
kryteria doboru pracownikdw podlegajacych zwolnieniom,
zmodyfikowac je (np. poprzez rozszerzenie lub zawezenie
liczby zwalnianych pracownikéw) i zakazac ich wdrozenia
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w catosci lub w czeSci. Prawomocnym postanowieniem
sedziego-komisarza jest zwigzany nie tylko zarzadca, ale
i 0soby trzecie®.

W tym zakresie pojawia sie pytanie: czy postanowienie
sedziego-komisarza o zatwierdzeniu planu restruktury-
zacyjnego lub o nakazaniu wdrozenia okreSlonych Srod-
kow sanacyjnych wigze sad pracy w ewentualnym sporze
pomiedzy zarzadca a pracownikiem. W szczegolnosci, czy
sad pracy moze uznag, ze jakis element planu restruktury-
Zacyjnego narusza przepisy prawa pracy, a przez to wpty-
wa na skutecznos¢ wypowiedzenia umowy o prace?*?

Przyjecie koncepcji normatywnego charakteru planu re-
strukturyzacyjnego w zakresie prawa pracy moze okazac
sie pomocne w udzielaniu odpowiedzi na tak postawione
pytanie. Skoro na system prawa pracy sktada sie wie-
le réznych rodzajow aktéw prawnych, to konieczne staje
sie okreslenie relacji pomiedzy nimi. Scisle rzecz biorac,
chodzi orelacje miedzy normami prawnymi, w procesie
stosowania prawa stosuje sie bowiem nie akty, lecz nor-
my odkodowywane z tresci zawartych w nich przepisow.
Poniewaz caty system prawny tworzy uktad hierarchiczny,
wobec tego rézna jest moc poszczegdlnych norm praw-
nych wchodzacych w jego sktad. Zalezy ona od usytuowa-
nia w hierarchii aktéw prawnych rodzaju aktu, z ktérego
odkodowuje sie dang norme. W tym sensie najwyzsza
moc prawng w krajowym porzadku prawnym majg normy
zawarte w Konstytugji RP, na nizszych szczeblach znaj-
dujg sie normy ustawowe i wykonawcze, ajeszcze nizej
— normy wynikajace z tzw. specyficznych zroédet prawa
pracy. Pomiedzy Konstytucja RP a wszelkimi innymi zro-
dtami prawa (wewnetrznego) powinna zachodzic relacja
zgodnosci, ktora oznacza, ze normy nizszego rzedu nie-
zgodne z normami konstytucyjnymi nie wigza organdw
stosujacych prawo. W sensie ogdlnosystemowym podob-
na relacja zachodzi pomiedzy normami ustawowymi a po-
dustawowymi, z tym ze na gruncie prawa pracy jest ona
modyfikowana przez zasade korzystnosci.

Problemowi relacji pomiedzy réznymi rodzajami zrodet
prawa pracy poSwiecone sg art. 9 § 2 i § 3 k.p. Jak wynika
z§ 2 komentowanego przepisu, postanowienia uktadow
zbiorowych pracy i porozumied zbiorowych oraz regula-
mindw i statutéw nie moga byc mniej korzystne dla pra-
cownikow niz przepisy kodeksu pracy oraz innych ustaw
i aktéw wykonawczych. W przepisie brak jest doprecyzo-

2 Schiffter K., Sierakowski B., Redukcja zatrudnienia jako forma dziatan sanacyjnych
w rozumieniu prawa restrukturyzacyjnego, ,Doradca Restrukturyzacyjny”, nr 13,
s.10.

2 Schiffter K., Sierakowski B., Redukcja zatrudnienia jako forma dziatan sanacyjnych
w rozumieniu prawa restrukturyzacyjnego, ,Doradca Restrukturyzacyjny’, nr 13,
s.21.

wania, jak nalezy rozumiec sformutowanie ,nie moga byc
mniej korzystne dla pracownikéw”, a w szczegdlnosci jakie
sg skutki postanowien niespetniajacych tego warunku.
Po pierwsze, wydaje sie, ze ocena korzystnosci powinna
dotyczyé poszczegblnych postanowien, a nie catych ak-
tow ujmowanych en bloc®®. Nalezy zatem poréwnac dane
postanowienie z jego odpowiednikiem zawartym w akcie
wyzszego rzedu. Po drugie, przyjac trzeba, ze ustawodaw-
ca nie wprowadzit tu mechanizmu uniewaznienia i zasta-
pienia, analogicznego do tego, ktory zostat uzyty na grun-
cie art. 18 k.p. Oznacza to, ze brak jest podstaw, by unie-
waznit ex lege postanowienia specyficznych zrodet prawa
pracy mniej dla pracownika korzystnych niz powszechnie
obowiazujace przepisy. Zalezno5¢ miedzy postanowie-
niami a przepisami, o ktérej mowa w art. 9 § 2 k.p., nalezy
zatem rozumiec jako pierwszenstwo stosowania regulagji
dla pracownika korzystniejszej, a nie uchylenie mocy obo-
wigzujacej okreSlonego postanowienia. Postanowienia
aktow specyficznych mniej dla pracownika korzystne od
ustaw obowigzujg, lecz nie znajdujg zastosowania. Jest to
wazna konstatacja, gdyz pozwala na precyzyjne ustalenie,
ktora regulacja ma by¢ w danym momencie stosowana.
Co wiecej, mozna stwierdzi¢, ze zakres majacych zasto-
sowanie regulacji moze podlegac zmianom, stosownie do
zmian ustawodawstwa. Moze sie wiec okazac, ze niesto-
sowane dotad postanowienia uktadéw zbiorowych, poro-
zumien, regulamindw badz statutdw staja sie — w wyniku
wprowadzonych w ustawodawstwie zmian — regulacjami
korzystniejszymi dla pracownikéw.

W praktyce moze to oznaczag, ze sad pracy, rozstrzygajac
spor pomiedzy pracownikiem a zarzadcg dotyczacy legal-
nosci izasadnosci wypowiedzenia dokonanego zgodnie
z planem restrukturyzacyjnym, moze uznac, ze niektore
postanowienia planu nie sg zgodne z aktem wyzszego
rzedu, np. z kodeksem pracy lub ustawg o zwolnieniach
grupowych, i jako takie nie znajduja zastosowania®".

PODSUMOWANIE

Normatywny charakter planu restrukturyzacyjnego jest
zagadnieniem kontrowersyjnym. W doktrynie i orzecznic-
twie mozna odnalez¢ argumenty przemawiajgce zaréwno
za jego przyjeciem, jak i odrzuceniem. Jednak z uwagi na
bogate orzecznictwo sadéw pracy odnoszace sie do ka-
talogu zrodet prawa pracy nie mozna z gory uznac, ze za-
gadnienie to jest jednoznacznie rozstrzygniete.

30 Sobczyk A., ,Komentarz do kodeksu pracy’, 2018, wyd. 4 Legalis.

31 Obraku zwigzania sadu pracy orzeczeniem sedziego-komisarza zobacz
Schiffter K., Sierakowski B., Redukcja zatrudnienia jako forma dziatan sanacyjnych
w rozumieniu prawa restrukturyzacyjnego, ,Doradca Restrukturyzacyjny’, nr 13,
s. 24.
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Jakub Brzeski?
Przemystaw Wierzbick?P

POMOC PUBLICZNA

KKLIA

W PRZYPADKU PRZYGOTOWANE]) LIKWIDAC]I

Przygotowana likwidacja moze by¢ atrakcyjnym narze-
dziem restrukturyzacyjnym pozwalajacym zachowac
przedsiebiorstwo upadajacego, skrocit czas oczekiwania
wierzycieli na zaspokojenie, atakze chronit inwestora
przed odpowiedzialnoscig za zobowigzania upadtego.
Tym niemniej w niektorych przypadkach nabywca przed-
siebiorstwa, zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa lub
sktadnikéw majatkowych upadtego powinien rozwazyé
ryzyko przejecia niedozwolonej pomocy publicznej. Wy-
daje sie, ze mechanizmy okreslone w Prawie upadtoscio-
wym dosS¢ skutecznie zabezpieczajg przed ziszczeniem
sie tego ryzyka.

UWAGI OGOLNE

Praktyka wskazuje na rosnace zainteresowanie przed-
siebiorcéw korzystaniem z instytucji przygotowanej
likwidacji w rozumieniu art. 56a inastepne ustawy
z 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe* (nazywany
rowniez z jezyka angielskiego pre-pack). Wprowadzenie
tej instytucji do Prawa upadtoSciowego inspirowane byto
analogicznymi rozwigzaniami istniejacymi w krajach an-
glosaskich — idea przygotowanej likwidacji taczy w sobie
elementy restrukturyzacyjne z elementami charaktery-
stycznymi dla upadtosci likwidacyjne;j.

Przedsiebiorca, ktory decyduje sie na przygotowana li-
kwidacje, sktada do sadu wniosek o ogtoszenie upadtosci,
zataczajac do niego wniosek o zatwierdzenie warunkow
sprzedazy przedsiebiorstwa lub jego zorganizowanej cze-
Sci, lub sktadnikow majatkowych stanowigcych znaczna
czeSC przedsiebiorstwa. Na tym etapie wnioskodawca

' Doradca podatkowy w Kancelarii KKLW Kurzyfski tyszyk Wierzbicki.

2 Adwokat w Kancelarii KKLW KurzyAski tyszyk Wierzbicki. Ekspert z zakresu
prawa upadtoSciowego i pomocy publicznej.

3 Adwokat w Kancelarii KKLW Kurzynski tyszyk Wierzbicki (www.kklw.pl),
doradca restrukturyzacyjny, cztonek INSOL Europe, przewodniczacy sekcji
PUIR przy ORA w Warszawie.

4 Dz.U.2003, nr 60, poz. 535 ze zm.

powinien mie€ juz porozumienie z inwestorem zaintere-
sowanym nabyciem przedsiebiorstwa lub zorganizowa-
nej czesci przedsiebiorstwa, we wniosku nalezy bowiem
wskazac co najmniej dane nabywcy i cene sprzedazy.

Do wniosku o zatwierdzenie warunkéw sprzedazy do-
tacza sie opis i 0szacowanie sporzadzone przez osobe
z listy biegtych sgdowych. Rozpoznajac wniosek — w celu
kontroli prawidtowosci dokonanego oszacowania -
w niektorych przypadkach sad przeprowadza dodatkowy
dowod z opinii biegtego. Sad zatwierdza warunki sprze-
dazy, jesli uwzglednia wniosek o ogtoszenie upadtosci,
okreslajac co najmniej cene i nabywce mienia. Nie pozniej
niz w terminie 30 dni od uprawomocnienia sie posta-
nowienia o zatwierdzeniu warunkéw sprzedazy syndyk
zawiera umowe sprzedazy na warunkach okreslonych
w postanowieniu. Wniosek o zatwierdzenie warunkow
sprzedazy moze przewidywac wydanie przedsiebiorstwa
nabywcy z dniem ogtoszenia upadtosci dtuznika (za za-
ptate ceny sprzedazy do depozytu).

Zawarcie umowy sprzedazy moze nastgpi¢ wytacznie
po wptaceniu przez nabywce petnej ceny lub po wyda-
niu syndykowi ceny ztozonej wczesniej do depozytu. Na-
stepnie, po uprawomocnieniu sie postanowienia, cena
sprzedazy przekazywana jest syndykowi, ktory dokonuje
podziatu funduszy w oparciu o liste wierzytelnosci i plan
podziatu.

ZALETY PRZYGOTOWANE]) LIKWIDAC]I

Przygotowana likwidacja jest stosunkowo szybkag pro-
cedurg pozwalajaca uniknaé dtugotrwatego procesu
wyceny i likwidacji majatku przez syndyka. Pozwala na
osiggniecie ceny korzystnej z punktu widzenia wierzy-
cieli, a przy tym przybliza moment uzyskania przez nich
zaspokojenia.
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Jest tez optymalnym rozwiazaniem w sytuacjach, gdy
nabyciem majatku upadajacej spotki zainteresowany jest
konkretny inwestor. Przygotowana likwidacja pozwala
skrocic lub wrecz wyeliminowac okres, w ktérym przed-
siebiorstwo funkcjonuje w warunkach upadtosci pod za-
rzadem syndyka — mozliwe jest w miare ptynne przejscie
mienia z rak do rak.

Bardzo istotne jest ponadto, ze nabycie nastepuje w sta-
nie wolnym od obcigzen. Wszelkie zobowigzania przedsie-
biorstwa , pozostajg” w upadajacej spotce i podlegajg za-
spokojeniu przez syndyka masy upadtosci z puli Srodkow
uzyskanych ze sprzedazy przedsiebiorstwa. Wygasaja
takze obcigzenia ustanowione na sprzedanym majgtku.

Tym niemniej takze w ramach procedury przygotowanej
likwidacji istnieje ryzyko przedtuzania sie postepowania
w przedmiocie wniosku upadtoSciowego (w szczegol-
nosci z uwagi na czas potrzebny na sporzadzenie opinii
przez biegtego), co grozi chociazby utratg wartosci ma-
jatku. Wierzyciele, jakkolwiek nie musza oczekiwac na
zakonczenie dtugotrwatej likwidacji majatku, sa poten-
cjalnie narazeni na przedtuzenie procedur prowadzgcych
do podziatu srodkéw przez syndyka, w szczegdlnosci gdy
na upadtym ciazy wiele wierzytelnosci spornych ispo-
dziewana jest znaczna liczba sprzeciwéw wobec listy
wierzytelnosci.

Z kolei z punktu widzenia inwestora problemem moze
by¢ koniecznos¢ dokonania wptaty catosci ceny sprzeda-
zy na rachunek sadu. Zaptata ceny sprzedazy nie moze
nastapi€ w transzach, niemozliwe jest takze jej dokona-
nie w inny sposo6b niz gotowka.

ROZSZERZONA WINDYKACJA POMOCY PUBLICZNE)

Nie mozna takze wykluczy¢ sytuacji, w ktorej przed zto-
zeniem wniosku upadtoSciowego upadty uzyskat korzysé
stanowiacg pomoc publiczna (np.: instytucja panstwowa
udostepnita upadtemu nieruchomosc za czynsz nizszy
od rynkowego). Pojawia sie zatem pytanie, czy inwestor
nabywajgcy mienie w ramach procedury przygotowane;j
likwidacji powinien brac pod uwage ryzyko koniecznosci
zwrotu takiej korzysci.

Pamieta¢ bowiem trzeba, iz Komisja Europejska (KE)
w komunikacie ,Zapewnienie skutecznego wykonania
decyzji Komisji nakazujacych pafnstwom cztonkowskim
odzyskanie pomocy przyznanej bezprawnie i niezgodnej
ze wspolnym rynkiem” (2007/C 272/05) przypomniata,
ze zgodnie z orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej (TSUE) pomoc przyznana bezprawnie

musi zostac odzyskana od przedsiebiorstw, ktore z niej
rzeczywiscie skorzystaty>. Rozszerzenie obowigzku
zwrotu pomocy publicznej na podmioty inne niz pier-
wotny beneficjent zostato umozliwione przez TSUE jako
wyjatek od zasady odpowiedzialnosci osobistej za na-
ruszenie regut konkurencji®. Chodzi bowiem o uniknie-
cie sytuacji, w ktdorej z powodu przeniesienia majatkuy,
restrukturyzacji lub innych zmian prawnych czy organi-
zacyjnych pierwotny beneficjent przestaje istnie¢, a jesli
wcigz istnieje, to nie ma mozliwosci dokonania zwrotu
pomocy z powodu braku Srodkdw, co w konsekwencji
prowadzi do sytuacji, w ktoérej zaden podmiot nie ponosi
odpowiedzialnoSci za zaistniate naruszenia. Zostato to
potwierdzone przez trybunat w wyroku z 1 lipca 2009 .
w sprawie T-291/06 Operator ARP sp. z 0.0. przeciw-
ko Komisji Wspalnot Europejskich. Z uzasadnienia tego
orzeczenia wynika, ze ,termin beneficjent nie oznacza je-
dynie pierwotnego beneficjenta pomocy, ale w stosow-
nym przypadku kazde przedsiebiorstwo, ktéremu zosta-
ty przekazane sktadniki majgtku w celu doprowadzenia
do bezskutecznosci postanowien nakazu jej zwrotu”
A nadto ,poszerzenie kregu podmiotdw zobowigzanych
do zwrotu pomocy jest uzasadnione tylko w przypadku,
gdy przekazanie aktywdéw moze spowodowac obejscie
skutkéw nakazu zwrotu pomocy, azwtaszcza wtedy,
gdy wskutek odkupienia aktywow pierwotny beneficjent
pozostaje jak pusty dzban, z ktérego nie mozna uzyskac
zwrotu pomocy przyznanej bezprawnie. Ponadto to po-
szerzenie moze by¢ uzasadnione faktem, ze nabywca ak-
tywow zachowuje rzeczywista przewage konkurencyjng
zwigzana z korzystaniem z pomocy”.

Wazne zatem, aby pamietac, ze rozszerzenie obowigzku
zwrotu pomocy nienaleznej na inny podmiot jest mozli-
we wytacznie wtedy, gdy pierwotny beneficjent nie ma
mozliwosci dokonania tego zwrotu, czy to z powodu li-
kwidacji, czy zbycia wiekszosci lub wszystkich aktywow.

Nalezy jednoczesSnie wskazac, ze nadrzednym celem
wydawanych przez Komisje decyzji w sprawie zwrotu
pomocy publicznej niezgodnej ze wspolnym rynkiem nie
jest odzyskanie srodkéw finansowych, ale przywrdcenie
zasad uczciwej konkurencji. Mozna wyobrazic sobie sy-
tuacje, w ktorej pierwotny beneficjent zwraca przyznang
mu wczesniej pomoc publiczng, natomiast nabyweca jego
aktywow nadal zachowuje przewage nad konkurentami,
bowiem to wtasnie z tymi aktywami nieroztgcznie zwia-

®  Wyrok z 21 marca 1988 r. w sprawie C-303/88 Republika Wtoska przeciwko
Komisji Wspélnot Europejskich pkt 57; wyrok z 29 kwietnia 2004 r. w sprawie
C-277/00 Republika Federalna Niemiec przeciwko Komisji Wspélnot
Europejskich (Sprawa SMI).

®  Wyrok z 8 lipca 1999 . w sprawie C-49/92 P Komisja WspéInot Europejskich
przeciwko Anic Partecipazioni SpA.
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zana byta uzyskana pomoc. W takiej sytuacji pomimo
odzyskania pomocy zasady konkurencji pozostawatyby
wcigz naruszone. Z uwagi na mozliwos¢ wystepowania
m.in. takich przypadkéw Komisja i TSUE opracowaty me-
chanizm, ktéry zmierza do najbardziej efektywnego osia-
gniecia cely, jakim jest ustanie naruszen konkurencji.

ZASADA CIAGLOSCI GOSPODARCZE])

W przypadku gdy pierwotny beneficjent pomocy przestat
istniec, czy to z powodu upadtosci, czy zbycia majatku lub
funkcjonuje jako ,pusty dzban’, Komisja musi dokonac
oceny, czy nienalezna pomoc powinna zostat zwrdcona
przez inny podmiot, a jesli tak, to réwniez okresli¢ tozsa-
mo5c¢ tego podmiotu’.

Co istotne, w pierwszej kolejnosci zawsze nastepuje
stwierdzenie niezgodnosci otrzymanej pomocy zryn-
kiem wewnetrznym, a dopiero kolejnym krokiem jest
badanie, czy przejete aktywa beneficjenta obejmuja ko-
rzystanie z tejze nienaleznej pomocy, a tym samym, czy
w analizowanej sprawie mamy do czynienia z ciggtoscia
gospodarczg miedzy beneficjentem pierwotnym ajego
nastepca badz nastepcamit.

Po raz pierwszy koncepcja ciggtosci gospodarczej zostata
opisana w wyroku TSUE z 8 maja 2003 r. w sprawach po-
taczonych C-328/99i C-399/00 Republika Wtoskai SIM 2
Multimedia SpA przeciwko Komisji (Sprawa Seleco). Try-
bunat orzekt woéwczas, iz ,nie mozna a priori pozbawic
przedsiebiorstwa znajdujgcego sie w trudnej sytuacji
ekonomicznej mozliwosci podjecia dziatan w celu jego re-
witalizacji, ze wzgledu na wymogi dotyczace odzyskania
pomocy panstwa niezgodnej ze wspolnym rynkiem. (...).
W celu zapobiezenia dalszemu zakt6caniu skutecznosci
decyzji, jak rowniez dalszemu zaktdcaniu konkurencji Ko-
misja moze by¢ zmuszona zadag, aby zwrot nie byt ogra-
niczony do pierwotnego przedsiebiorstwa, lecz zostat
rozszerzony na przedsiebiorstwo, ktére kontynuuje dzia-
talnosc pierwotnego beneficjenta, wykorzystujac przeka-
zane Srodki produkgji, w przypadku gdy pewne elemen-
ty transakcji wskazuja na ciaggtos¢ gospodarcza miedzy
tymi dwoma przedsiebiorstwami. Elementy badane przez
Komisje obejmujg zakres zbywanych aktywow (aktywa
i pasywa, ciagtosc sity roboczej, aktywa powigzane itp.),
cene sprzedazy, tozsamosc wspdlnikow lub wtascicieli
nabywcy i pierwotnego beneficjenta, moment, w ktérym

7 Wyrok TSUE z13 wrzednia 2010r. w sprawach potaczonych T-415/05,
T-416/05 oraz T-423/05 Republika Grecka (T-415/05), Olympiakes
Aerogrammes AE (T-416/05) i Olympiaki Aeroporia Ypiresies AE (T-423/05)
przeciwko Komisji Europejskiej (Sprawa Olympic Airways).

& Opinia rzecznika generalnego P. Mengozzi w sprawie C-33/14 P Mory iin.
przeciwko Komisji (Sprawa Mory).

dokonano przeniesienia aktywow (po rozpoczeciu oceny
wstepnej, po przeprowadzeniu formalnego postepowa-
nia wyjasniajacego lub po wydaniu decyzji koAcowej),
i wreszcie logike ekonomiczng transakgji”.

Przy czym, jak podkresla sie w orzecznictwie, Komisja nie
ma obowigzku uwzglednienia wszystkich wymienionych
okolicznosci, a jedynie moze je uwzglednic®.

W sprawach bedacych dotychczas przedmiotem badania
Komisji i Trybunatu pierwszym i najistotniejszym ele-
mentem transakcji miedzy pierwotnym beneficjentem
pomocy publicznej a nabywca jego aktywow, ktory byt
poddawany szczegdtowej analizie, jest cena sprzedazy
i zasady jest ustalenia.

W mysl wielu orzeczen TSUE™ przekazanie nienaleznej
korzysci nastepuje wowczas, gdy aktywa pierwotnego
beneficjenta pomocy, w celu ominiecia obowiazku zwro-
tu pomocy, zostajg przeniesione na osobe trzecig po
cenie nizszej od ich wartosci rynkowej; wowczas TSUE
uznaje, ze nakaz windykacji moze zostac rozciggniety
na taka osobe trzecia (na przyktad decyzja KE w sprawie
Seleco, gdzie Komisja stwierdzita, ze roszczenie o zwrot
pomocy musiato by¢ rozszerzone na wyodrebniong jed-
nostke beneficjenta).

Na podstawie decyzji Komisji iorzeczen TSUE moz-
na stwierdzi¢, ze z ceng rynkowa mamy do czynienia,
w szczegolnosci gdy:

a) roszczenia w odniesieniu do odzyskania spornej
pomocy zostaty wpisane na liste wierzytelnosci
(gdy pierwotny beneficjent znajduje sie w stanie
upadtosci)';

b) nabywca przedsiebiorstwa zostat wytoniony w wyni-
ku otwartego, przejrzystego i bezwarunkowego prze-
targu' (procedura sprzedazy moze by¢ uznana za
wystarczajaco otwarta i przejrzysta, na przyktad gdy
transakcje poprzedzity bezowocne proby sprzedania
catego przedsiebiorstwa podmiotom trzecim, nawet
gdy ostatecznie aktywa nabyt podmiot powigzany)'3;

c) cena sprzedazy ustalona zostata w wyniku niezalez-
nej ekspertyzy, oile podmiot ustalajgcy cene wzigt

°  Wyrok z28 marca 2012r. wsprawie T-123/09 Ryanair Ltd v Komisja
Europejska (Sprawa Alitalia).

" Przyktadowo wyrok w sprawie Seleco, wyrok w sprawie Olympic Airways.

" Wyrok z 7 marca 2018 r. w sprawie C-127/16 P SNCF Mobilités przeciwko
Komisji Europejskiej (Sprawa SNCF); wyrok z 24 pazdziernika 2013 r. Land
Burgenland iin./Komisja, C 214/12 P, C 215/12 P iC 223/12 P; Wyrok
z 29 kwietnia 2004 r. w sprawie C-277/00 Republika Federalna Niemiec
przeciwko Komisji oraz wyrok TSUE z 13 listopada 2008r. w sprawie
C-214/07 Komisja Wsp6lnot Europejskich przeciwko Republice Francuskiej.

2 Ibidem.

'3 Wyrok z19 pazdziernika 2005r. w sprawie T-324/00 CDA Datentrdger
Albrechts GmbH przeciwko Komis;ji.
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pod uwage ryzyko koniecznosci zwrotu otrzymanej
pomocy publicznej i uwzglednit je w cenie™;

d) sprzedaz dokonywana jest wramach procedury li-
kwidacyjnej prowadzonej przez sad™.

Warto podkreslic, iz orzecznictwo Komisji i TSUE od czasu
wydania pierwszego orzeczenia precyzujacego koncepcje
ciggtosci gospodarczej nie byto jednostajne i ewoluowato
w kierunku korzystnym dla nastepcow pierwotnych be-
neficjentow. W sprawie Alitalia TSUE potwierdzit stano-
wisko Komisji, zgodnie z ktérym ,na nabywce aktywow
grupy Alitalia nie mogta zostac przeniesiona zadna niena-
lezna korzys¢, poniewaz zrobiono wszystko, by zapewnic,
aby aktywa zostaty sprzedane po cenie nie nizszej niz cena
rynkowa". Zdaniem instytucji europejskich w omawianej
sprawie wystarczyto wiec wykazanie nalezytej staranno-
Sci w zapewnieniu, by zbycie aktywow odbyto sie po cenie
nie nizszej niz cena rynkowa. Niektorzy przedstawiciele
doktryny twierdzg nawet, iz Trybunat wprowadzit tym sa-
mym domniemanie braku ciggtosci gospodarczej w przy-
padku zbycia aktywdw pierwotnego beneficjenta po cenie
odpowiadajacej wartosci rynkowe;j'®.

Odnoszac sie do pozostatych elementéw branych pod
uwage przez Komisje przy badaniu ciggtosci gospodar-
czej, nalezy wskazaé, ze zgodnie z dotychczasowym
orzecznictwem ryzyko uznania, iz pomiedzy pierwotnym
beneficjentem a jego nastepca doszto do przeniesienia
pomocy publicznej jest zminimalizowane, gdy:

a) przenoszone s3 jedynie aktywa, bez zobowigzan
pierwotnego beneficjenta', ajezeli przenoszone s3
rowniez pasywa — dodanie zobowigzania do zwro-
tu pomocy publicznej do pasywow przedsiebiorstwa
znajdujacego sie w stanie likwidacji'®,

b) dochodzi do sprzedazy udziatéw, nie zas do sprzeda-
zy aktywow podmiotu bedacego beneficjentem po-
mocy's;

c) przenoszona jest tylko czes¢ aktywow pierwotnego
beneficjenta, ktore wykorzystywane sg w prowadzo-
nej przez jego nastepce dziatalnosci®;

d) zbycie nastepuje na rzecz podmiotu niepowiazane-
go z pierwotnym beneficjentem (utworzenie przez
beneficjenta pomocy spotki zaleznej i przeniesienie

" Wyrok w sprawie Seleco.

> Wyrok w sprawie SMI.

e Pittie M. (2013), Recovery of Unlawful State Aid and Insolvency Rules: in Need of
Greater Flexibility? How to assess the risk of being held liable for reimbursement in
case of acquisition of assets from an insolvent beneficiary? gclc _-_recovery_of _
the_aid_-_need_for_flexibility _-_pittie.pdf.

7 Wyrok w sprawie SNCF.

8 Wyrok w sprawie SMI.

' Wyrok w sprawie Seleco.

2 Wyrok z 13 czerwca 2013 r. w sprawie C-287/12 P Ryanair Ltd przeciwko
Komisji Europejskiej

do niej aktywow Komisja uznaje na potrzeby badania
ciggtosci gospodarczej jako wytacznie zmiane nazwy
beneficjenta)?".

Podsumowujac, cena sprzedazy przedsiebiorstwa pier-
wotnego beneficjenta powinna uwzgledniac fakt, ze
podmiot ten otrzymat pomoc publiczng niezgodna ze
wspolnym rynkiem. Dlatego wierzytelnoS¢ o zwrot po-
mocy powinna zostac wpisana na liste wierzytelnosci, je-
slibeneficjent jest w stanie likwidacji, a decyzja o zwrocie
pomocy zostata juz wydana, natomiast poza procedurg
likwidacyjng sprzedaz powinna odbywac sie na warun-
kach rynkowych, najlepiej w ramach otwartego przetar-
gu, lub powinna zostac ustalona przez niezalezny pod-
miot i uwzgledniat ryzyko koniecznosci zwrotu pomocy,
jesliistniejg ku temu przestanki.

Nalezy mie¢ takze na uwadze, ze w przypadku braku
stwierdzenia wiezi gospodarczej miedzy pierwotnym be-
neficjentem a nabywca jego aktywow niezgodna z wspol-
nym rynkiem pomoc przyznana pierwszemu z przedsie-
biorcdw nie moze by¢ odzyskana od drugiego tylko z tego
powodu, ze odnidst on z niej posrednig korzysc.

Pomimo iz zdotychczasowego orzecznictwa Komisji
i TSUE wynikato, ze to cena sprzedazy jest decydujgcym
kryterium oceny, czy mamy do czynienia z ciggtoscia go-
spodarcza miedzy beneficjentem pomocy a jego nastep-
ca — w sprawie T-121/15 Fortischem przeciwko Komis;ji
(Sprawa Fortischem), w ktorej jeszcze nie zapadt wyrok —
zarzuca sie Komisji, ze ,probuje stworzy¢ nowe, bardziej
restryktywne orzecznictwo, zgodnie z ktorym zakres
transakcji powinien by¢ decydujgcym kryterium, podczas
gdy cena sprzedazy ma byc co najwyzej — jezeli w ogo-
le — dodatkowym kryterium” W tej sprawie Komisja za
decydujacy oistnieniu ciggtosSci gospodarczej uznata
fakt, ze sprzedaz obejmowata wszystkie aktywa i cze5¢
zobowigzah pierwotnego beneficjenta, tj. NCHZ, zakres
dziatalnoSci nabywcy, tj. Fortischem, pozostat taki sam
jak zakres dziatalnoSci NCHZ, do nabywcy przeniesiona
zostata wiekszosc pracownikow NCHZ, zarzad réwniez
sie nie zmienit, porownywalne byty takze kwoty przycho-
dow pierwotnego beneficjenta i nabywcy jego aktywow.
Ponadto, zdaniem KE za istnieniem ciaggtosci gospodar-
czej przemawiata ekonomiczna logika operacji, bowiem
nabyte przez Fortischem aktywa wykorzystywane byty
w ten sam sposob, w jaki wykorzystywat je pierwotny

21 Decyzja Komisji (UE) 2015/1826 z 15 pazdziernika 2014 r. w sprawie pomocy
panstwa nr SA.33797 — (2013/C) (ex 2013/NN) (ex 2011/CP) wdrozonej przez
Stowacje na rzecz NCHZ; Decyzja Komisji (UE) 2017/501 z 12 czerwca 2015 .
w sprawie taryf naliczanych przez rumunskie przedsiebiorstwo Hidroelectrica
na rzecz S.C. ArcelorMittal Galati, S.C. iin. SA.33623 (2012/C), SA.33624
(2012/C), SA.33451(2012/C) i SA.33581 (2012/C).

22 Wyrok w sprawie Olympic Airways.
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beneficjent. Omawiana sprawa jest o tyle interesujaca,
ze sprzedaz aktywow odbywata sie w ramach postepo-
wania upadtoSciowego pod kontrola sedziego-komisa-
rza. Jezeli TSUE przyzna racje Komisji, wyrok w sprawie
Fortischem byé moze bedzie oznaczat odwrdcenie trendu
korzystnego dla nastepcoéw beneficjentdw pierwotnych,
ktory dotychczas dominowat w orzecznictwie Trybunatu.

DECYZJE W SPRAWIE ISTNIENIA
CIAGLOSCI GOSPODARCZE)

Jak wskazano, o istnieniu ciggtosci gospodarczej zawsze
w pierwszej kolejnosci rozstrzyga Komisja. Przestanki
i zasady badania, czy istnieje miedzy podmiotami wiez
gospodarcza, nie zostaty okreslone w prawie wspdlno-
towym. Analiza wydanych decyzji prowadzi jednak do
whniosku, ze wypracowane zostaty w tym zakresie dwa
rozwigzania®.

Pierwsze polega na weryfikacji, czy mamy do czynienia
z ciggtoscia gospodarcza wramach procedur badania
zgodnosci przyznanej pomocy publicznej z art. 107 Trak-
tatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE)?*. W ten
sposéb KE procedowata m.in. w sprawach: Seleco?,
Olympic Airways?5, Airport Handling?, Alitalia®®.

Z praktyki decyzyjnej Komisji wynika, ze mozliwe jest
rowniez badanie istnienia wiezi gospodarczej poza for-
malng procedurg dochodzenia i wydanie w tym zakre-
sie decyzji sui generis. Takie rozwigzanie zostato przyje-
te wsprawach: Val Saint-Lambert?®, Sernam®, Larko?",
SNCM?32, Ten rodzaj decyzji wydawany byt w przypadkuy,
gdy badanie istnienia ciggtoSci gospodarczej byto ko-
nieczne juz po zakonczeniu formalnej procedury do-
chodzenia (wyjatek stanowi tu sprawa Larko, gdzie KE

23 Pappas A. (2017), State aid and the principle of economic continuity: the
consistency of the notion and the effective protection of the competitors and the
buyers.

2 Badanie wstepne iformalna procedura dochodzenia, o ktérych mowa
w Rozporzadzeniu Rady (UE) 2015/1589 z 13 lipca 2015 r. ustanawiajacym
szczegbtowe zasady stosowania art. 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej.

25 Decyzja Komisji 2000/536/WE z2 czerwca 1999r. w sprawie pomocy
panstwa przyznanej Seleco SpA przez Wtochy.

% Decyzja Komisji 2003/372/WE z 11 grudnia 2002r. dotyczaca pomocy
przyznanej przez Republike Grecka na rzecz Olympic Airways.

7 Decyzja Komisji C(2014) 4537 final z9 lipca 2014 r. w sprawie utworzenia
spotki Airport Handling SpA przez spotke SEA SpA.

2 Decyzja Komisji 2009/155/WE z 12 listopada 2008 r. w sprawie pozyczki
w kwocie 300 mIn euro udzielonej przez Wtochy spétce Alitalia.

2 Decyzja Komisji (UE) 2015/1825 z 31 lipca 2014 r. w sprawie niezgtoszonej
pomocy panstwa SA.34791 (2013/C) (ex 2012/NN) - Belgia — Pomoc na
ratowanie Val Saint-Lambert S.A.

% Decyzja Komisji z9 marca 2012 r. w sprawie pomocy pafstwa nr SA.12522
(C37/08) - Francja — Zastosowanie decyzji Sernam 2.

3 Decyzja Komisji z27 marca 2014 r. SG-Greffe(2014) D/4621/28/03/2014]
dotyczaca sprzedazy niektorych aktywow spotki akcyjnej ,Geniki Metalleftiki
kai Metallourgiki Anonimi Eteria NEA LARKO" [NOWE LARKO], nr SA.37954
(2013/N).

32 Decyzja Komisji z2 maja 2013 r. wsprawie pomocy panstwa SA.22843
(2012/C) (ex 2012/NN) wdrozonej przez Republike Francuska na rzecz Société
Nationale Corse Méditerranée i Compagnie Méridionale de Navigation.

mogta dokonac badania ciggtosci gospodarczej jeszcze
w ramach formalnej procedury dochodzenia, jednak nie
zrobita tego).

Nalezy wskazat, ze réznica miedzy wymienionymi roz-
wigzaniami proceduralnymi moze okazac sie niezwykle
istotna dla podmiotu nabywajacego aktywa pierwotne-
go beneficjenta pomocy publicznej z tego wzgledu, ze
w przypadku badania ciggtosci gospodarczej poza for-
malng procedurg dochodzenia nie beda obowigzywaty
przewidziane w Rozporzadzeniu Rady (UE) 2015/1589
z13 lipca 2015r. ustanawiajace szczegdtowe zasa-
dy stosowania art. 108 TFUE zasady postepowania,
w szczegdlnoSci Komisja nie jest obowigzana umozliwic
stronom zainteresowanym przedstawienie swoich uwag.
Jest to wiec istotny element ryzyka dla podmiotu naby-
wajgcego aktywa pierwotnego beneficjenta pomocy.

Nalezy doda¢, ze w zwigzku ze wskazanymi watpliwo-
Sciami proceduralnymi decyzje sui generis byty kwestio-
nowane przed TSUE. Trybunat przyznawat jednak racje
Komisji, twierdzac, tak jak w sprawie Mory (dotyczacej
decyzji Komisji w sprawie Sernam), ze nie jest konieczne
wszczecie formalnej procedury dochodzenia w celu ba-
dania ciaggtosci gospodarczej, bowiem ,decyzja powinna
zostac uznana za decyzje zwigzang z decyzjg Sernam 3
i uzupetniajgcg wobec niej w zakresie, w jakim wyjasnia
ona zakres decyzji Sernam co do statusu beneficjenta
omawianej pomocy, azatem co do statusu podmiotu
zobowigzanego do zwrotu tej pomocy, w nastepstwie
zaistnienia zdarzenia, ktére miato miejsce po wydaniu
tej decyzji, a mianowicie w niniejszym wypadku nabycia
przez osobe trzecia czesci aktywow pierwotnego bene-
ficjenta omawianej pomocy” Warto jednak podkreslic,
ze w wydanych do tej pory decyzjach sui generis Komisja
stwierdzata brak istnienia ciggtosci gospodarczej miedzy
pierwotnym beneficjentem pomocy a jego nastepca, zas
decyzje te byty kwestionowane przez konkurentéw tych-
ze podmiotow.

Majac to na uwadze, nalezy monitorowac orzecznictwo
TSUE pod katem spraw, w ktorych stwierdzone bytoby
istnienie ciggtosci gospodarczej, bo te beda najistotniej-
sze dla nabywcow aktywow beneficjentdw pierwotnych,
moga bowiem powaznie zwiekszac ryzyko zwigzane
z dokonywanymi przez nich transakcjami.

PROCEDURA ODZYSKANIA NIENALEZNE) POMOCY
Zgodnie z orzecznictwem TSUE ,w decyzji stwierdzajgcej

niezgodnos¢ pomocy ze wspolnym rynkiem naktadajacej
obowigzek jej zwrotu Komisja nie musi wyjasniac, w jakim
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stopniu przedsiebiorstwo bedgce beneficjentem pomocy
skorzystato z kwoty danej pomocy. To zadaniem pafstwa
cztonkowskiego jest okreslenie kwoty, jaka musi byc
zwrocona przez kazde z przedsiebiorstw podczas odzy-
skiwania pomocy. Wystarczy, by decyzja Komisji zawiera-
ta dane umozliwiajace jej adresatowi samodzielne okre-
Slenie, bez nadmiernych trudnosci, tej kwoty. W przypad-
ku nieprzewidzianych trudnosci to panstwo moze pod-
dac swe problemy ocenie Komisji, a Komisja i pafstwo
cztonkowskie powinny wspotpracowac w dobrej wierze,
zgodnie z obowigzkiem lojalnej wspotpracy ustanowio-
nym w art. 10 WE, w celu przezwyciezenia tych trudno-
Sci w petnym przestrzeganiu postanowien traktatowych,
zwtaszcza tych dotyczacych pomocy panstwa“:,

Zasady odzyskiwania nienaleznej pomocy podsumowa-
ne zostaty w Komunikacie KE w sprawie egzekwowania
prawa dotyczacego pomocy panstwa przez sady kra-
jowe (2009/C 85/01). Przede wszystkim to na sadach
krajowych spoczywa obowigzek nakazania zwrotu pet-
nej kwoty niezgodnej z prawem pomocy na podstawie
krajowych przepiséw proceduralnych. Sad krajowy musi
okreslic doktadng kwote udzielonej pomocy ito, jaka
kwota podlega zwrotowi, w tym celu moze zwrocic sie
o pomoc Komisji. Nienaleznie otrzymana pomoc benefi-
cjent obowiagzany jest zwrocic z odsetkami liczonymi od
dnia pozostawienia pomocy do jego dyspozycji do dnia
skutecznego odzyskania pomocy. Nalezy miec rowniez
na uwadze, ze podmioty trzecie, w szczegdInosci konku-
renci beneficjenta, moga wystapic na podstawie przepi-
sow krajowych z roszczeniem o odszkodowanie z tytutu
poniesionych strat w zwigzku z udzieleniem pomocy nie-
zgodnej ze wspdAlnym rynkiem. Roszczenia te moga byc
skierowane zaréwno przeciwko organowi przyznajgcemu
pomoc publiczng, jak i beneficjentowi.

CZY PRZYGOTOWANA LIKWIDACJA MOZE ZAKONCZYC
SIE ,,PRZEJECIEM” OBOWIAZKU ZWROTU POMOCY?

Jakkolwiek w ramach przygotowanej likwidacji nabycie
nastepuje co do zasady w stanie czystym, wydaje sieg, ze
nie mozna catkowicie pominac ryzyka obarczenia nabyw-
cy obowiagzkiem zwrotu niedozwolonej korzysci. Ewen-
tualna decyzja Komisji Europejskiej uznajaca pomoc za
niedozwolong ma charakter deklaratoryjny — stwierdza
jedynie niezgodnosSc okreSlonego transferu majgtkowe-
go z prawem UE. Nawet jesli przed nabyciem w ramach
przygotowanej likwidacji nie zostata wydana decyzja do-
tyczaca pomocy publicznej, to stan niezgodnosci z pra-

3 Wyrok w sprawie Olympic Airways.
3 Wyrok z 11 lipca 1996 r. w sprawie C-39/94 Syndicat francais de I'Express
international (SFEI) i inni przeciwko La Poste i inni.

wem juz istnieje, a zatem istnieje takze zobowigzanie do
zwrotu korzysci, ktére moze zostac stwierdzone (a nie
wykreowane) przez KE.

Zgodnie z przytoczonym orzecznictwem TSUE i KE, aby
nie dopuscic do transferu korzysci, konieczne jest co naj-
mniej zapewnienie, by aktywa (w ramach ktoérych funk-
cjonuje wczesniej otrzymana korzysc) byty zbywane po
cenie rynkowej ustalonej:

a) albo w drodze otwartego, bezwarunkowego i przej-
rzystego postepowania,

b) albo poprzez postepowanie sgdowe przeznaczone
dla niewyptacalnych spotek,

c) albo w drodze niezaleznej zewnetrznej ekspertyzy.

W konsekwencji uwazamy, iz prawidtowo przeprowa-
dzona procedura przygotowanej likwidacji powinna mi-
nimalizowac ryzyko ,przejecia” przez nabywce mienia
upadtej firmy obowiazku zwrotu niedozwolonej pomocy
publicznej. Przemawiajg za tym okolicznosci takie jak:

a) sprzedaz w trybie przygotowanej likwidacji przez syn-
dyka nastepuje wramach postepowania upadtoscio-
wego, pod nadzorem sedziego-komisarza i na podsta-
wie zgody sadu upadtoSciowego (wyrazonej w postaci
postanowienia o zatwierdzeniu warunkéw sprzedazy)
— w konsekwengji jest to taka sama sprzedaz w ramach
postepowania upadtoSciowego jak tysigce innych przy-
padkéw zbycia mienia upadtej spotki przez syndyka;

b) rynkowos¢ transakcji wramach przygotowanej li-
kwidacji jest przedmiotem kontroli zaréwno biegtego
sadowego, jak i (jakkolwiek w ograniczonym zakresie)
tymczasowego nadzorcy sadowego isadu upadto-
Sciowego;

c) wiekszos¢ decyzji KE i wyrokow TSUE, gdzie uznano,
iz doszto do transferu korzysci wynikajacej z pomocy
publicznej, dotyczyto, w naszej ocenie, transakcji na
zasadach cywilnoprawnych, nie za$ transakcji w po-
stepowaniu upadtoSciowym.

Jednakze warto pamieta¢, iz na chwile obecna brak jest
orzecznictwa KE, ktére dotyczytoby expressis verbis pol-
skich przepisdw o przygotowanej likwidacji. Ponadto kon-
trola rynkowosci sprzedazy w tym trybie w praktyce bywa
czasami ograniczona — wnioskodawca przedstawia bo-
wiem wraz z wnioskiem opis i 0szacowanie przygotowane
przez biegtego z listy biegtych sadowych dowolnie przez
siebie wybranego, a sad moze dopuscic¢ ,dodatkowa” opi-
nie biegtego jedynie w przypadku, gdy sprzedaz miataby
nastgpi€ na rzecz podmiotdéw powigzanych z upadtym
(wskazanych w art. 128 Prawa upadtosciowego).
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Nie wiemy zatem, czy nie zdarza sie przypadki, gdzie KE
dopatrzy sie jednak zbycia aktywow upadtej firmy po
zanizonej cenie irozciggnie obowigzek zwrotu na na-
bywce aktywow (np. w przypadku naduzycia w zakresie
oszacowania).

Nalezy takze miec na uwadze, ze istotny moze sig oka-
za¢ wyrok w sprawie Fortischem, gdzie Komisja naka-
zata zwrot nienaleznej pomocy od podmiotu trzeciego,
pomimo zbycia aktywow w ramach procedury likwida-
cyjnej prowadzonej pod kontrolg sedziego-komisarza,
a oparta sie na zakresie transakcji i temu wskaznikowi
poSwiecita najwiecej uwagi. Jezeli TSUE odrzuci skarge
Fortischem, naszym zdaniem konieczna bedzie bardziej
szczegbtowa analiza warunkéw sprzedazy aktywow

w ramach przygotowanej likwidacji, z uwzglednieniem
pozostatych wskaznikéw branych pod uwage przez Ko-
misje, czyli w szczegdlnosci zakresu i ekonomicznej lo-
giki transakgji.

Jednakze w prawidtowo przeprowadzonej procedurze
przygotowanej likwidacji na chwile obecna ryzyko na-
kazania zwrotu pomocy przez nabywce likwidowanego
przedsiebiorstwa jest nieduze, stad przygotowana li-
kwidacja wydaje sie by¢ dobrym rozwigzaniem dla firm
obcigzonych obowigzkiem zwrotu niedozwolonej pomo-
cy publicznej (praktyka wskazuje bowiem, ze firmy takie
maja bardzo duze trudnosci, by w inny sposob zachowac
ciagtos¢ swojego dziatania).
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Bartosz Groele’
Ewa Tkaczuk?

DORECZENIA W POSTEPOWANIU RESTRUKTURYZACYJNYM
Z UDZIAtEM WIERZYCIELI ZAGRANICZNYCH - LAW IN BOOK

AND LAW IN ACTION

Coraz czesciej uczestnikami postepowan restrukturyza-
cyjnych s3 podmioty biorgce udziat w miedzynarodowym
obrocie gospodarczym. Zdarza sie, ze dtuznicy, wobec
ktorych otwierane sg postepowania restrukturyzacyjne,
prowadzg ozywiong wymiane handlowa z dostawcami
majacymi siedzibe zaréwno na terenie Unii Europejskiej,
jak i poza nia. Niejednokrotnie to wtasnie wierzyciele za-
graniczni odgrywajg kluczowa role z perspektywy pro-
wadzonej przez dtuznika dziatalnoSci gospodarczej, a co
za tym idzie — maja zasadniczy wptyw na wynik gtoso-
wania nad uktadem.

Przepisy ustawy prawo restrukturyzacyjne® w niektorych
przypadkach przewidujg obowigzek bezpoSredniego do-
reczania wierzycielom w toku postepowania okreslonych
zawiadomien czy orzeczen sadowych. Identyfikujac naj-
wazniejsze przepisy statuujace obowigzek dokonywania
doreczen wierzycielom, nalezy wskazac na:

e art. 99 pr. restr. dotyczacy doreczenia postanowienia
o wykresleniu wierzytelnosci ze spisu wierzycieli;

e art. 198 pr. restr. dotyczacy doreczania postanowien
wydanych na posiedzeniu niejawnym;

e art. 264 pr. restr. dotyczacy zawiadomienia o terminie
zgromadzenia wierzycieli;

e art. 268 pr. restr. dotyczacy doreczenia postanowie-
nia o zawieszeniu postepowania egzekucyjnego oraz
uchyleniu zajecia rachunku bankowego.

Z perspektywy dtuznika co do zasady najwazniejsze po-
zostaje skuteczne doreczenie wierzycielowi zawiado-
mienia o terminie zgromadzenia w celu gtosowania nad

" Adwokat, partner Kancelarii Tomasik, Pakosiewicz, Groele Adwokaci
i Radcowie prawni sp. p.

2 Aplikant radcowski, Kancelaria Tomasik, Pakosiewicz, Groele Adwokaci
i Radcowie prawni sp. p.

3 Ustawa z 15 maja 2015r. — Prawo restrukturyzacyjne (t,j. Dz.U. 2017,
poz. 1508, dalej jako ,pr. restr’).

uktadem (art. 264 pr. restr.). Rozwazania publikowanego
artykutu skupiac sie beda na omowieniu praktycznych
probleméw zwigzanych z doreczeniem przedmiotowe-
go zawiadomienia wierzycielom zagranicznym, zardwno
tym majgcym siedzibe na terenie Unii Europejskiej (dalej
jako ,UE"), jak i panstw trzecich.

Wydawac sie moze, ze samo zawiadomienie wierzy-
cieli oterminie zgromadzenia w celu gtosowania nad
uktadem nie powinno powodowac zadnych trudnosci.
Tymczasem jest wrecz odwrotnie. Ta z pozoru prosta
czynnosc w zderzeniu z praktyka z udziatem wierzycie-
li zagranicznych moze spowodowac szereg komplikacji
i znaczaco opdznic gtosowanie nad uktadem.

ZAWIADOMIENIE O TERMINIE
ZGROMADZENIA WIERZYCIELI

Przepis art. 264 ust. 1 i 2 pr. restr. stanowi, ze o termi-
nie zgromadzenia wierzycieli zwotanego w celu przyjecia
uktadu sedzia-komisarz zawiadamia wierzycieli umiesz-
czonych w spisie wierzytelnoSci oraz spisie wierzytel-
nosci spornych, jednoczeSnie doreczajgc im propozycje
uktadowe, informacje o podziale wierzycieli umieszczo-
nych w spisie wierzytelnosci ze wzgledu na kategorie
intereséw, informacje o sposobie gtosowania na zgro-
madzeniu wierzycieli oraz pouczenie o tresci przepisow
art. 107-110, art. 113 iart. 115-119 pr. restr.

Tym samym przepis art. 264 pr. restr., w przeciwiefstwie
do art. 105 pr. restr., ktory reguluje ,zwykte” zgroma-
dzenia wierzycieli, naktada obowigzek indywidualnego
zawiadomienia kazdego z wierzycieli o terminie zgroma-
dzenia w celu gtosowania nad uktadem.

Nierzadko zawiadomienie o terminie zgromadzenia wie-
rzycieli zawierajgce odpis propozycji uktadowych jest
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pierwszym, a zarazem ostatnim pismem sadowym prze-
sytanym wtoku postepowania restrukturyzacyjnego
bezposrednio wierzycielowi. Na tle powotanego przepisu
w przypadku udziatu wierzycieli zagranicznych powstaje
szereg problemoéw praktycznych, takich jak: sposéb dore-
czenia, adres wierzyciela do doreczen, ttumaczenie zawia-
domienia sadowego, tresci propozycji uktadowych oraz
informacji o sposobie gtosowania (w tym karty do gtoso-
wania) czy tez weryfikacja doreczenia zawiadomienia.

SPOSOB DOKONYWANIA DORECZEN

Przepis art. 264 pr. restr. nie reguluje szczegolnego trybu
zawiadomien o terminie zgromadzenia wierzycieli i dore-
czenia odpisow propozycji uktadowych.

W doktrynie zgodnie wskazano, ze postepowanie re-
strukturyzacyjne stanowi rodzaj postepowania cywil-
nego®. W zwigzku z tym nalezy przyjac, ze w sprawach
proceduralnych, a nieuregulowanych w ustawie prawo
restrukturyzacyjne, art. 209 pr. restr. odsyta do odpo-
wiedniego stosowania przepisow ksiegi pierwszej czesci
pierwszej kodeksu postepowania cywilnego®.

Spos6b dokonywania doreczen wskazany zostat w prze-
pisach art. 131-147 k.p.c. Doreczef dokonuje sie co do
zasady przez operatora pocztowego w rozumieniu usta-
wy — Prawo pocztowe® osobom fizycznym — osobiscie
(w miejscu zamieszkania, pracy lub tam, gdzie sie adre-
sata zastanie), a przedsiebiorcom iwspdlnikow spotek
handlowych, wpisanym do rejestru sadowego albo Cen-
tralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej
(CEIDG), na adres udostepniany w rejestrze albo CEIDG,
chyba ze strona wskazata inny adres dla doreczen (chyba
ze strona ustanowita w sprawie petnomocnika).

Nalezy wskazac jednak, ze wskazane zasady w zakresie
sposobu dokonywania doreczen nie znajdujg zastosowa-
nia do podmiotdw zagranicznych. Obecnie obowiazujace
przepisy rdznicujg w tym zakresie dokonywanie doreczen
podmiotom majacym siedzibe lub miejsce zamieszkania:
na terenie Unii Europejskiej i poza jej granicami.

Jak w teorii i praktyce wyglada zatem doreczanie pism
sadowych wierzycielom zagranicznym w toku postepo-
wania restrukturyzacyjnego i jakie rodzi problemy?

“ Zob. Zimmerman P, ,Prawo upadtoSciowe. Prawo restrukturyzacyjne.
Komentarz’, wyd. 5, Warszawa 2018, art. 209, nb. 1-2.

° Ustawa z 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz. U.
22018, poz. 1360, z p6zn. zm., dalej jako ,k.p.c’).

6 Ustawa z23 listopada 2012r. — Prawo pocztowe (tj. Dz.U. z2017r,
poz. 1481, z p6zn. zm., dalej jako ,pr.poczt”’).

NA TERENIE UE

Dokonywanie doreczeh przesytek sadowych w pan-
stwach cztonkowskich Unii Europejskiej reguluje Roz-
porzadzenie nr 1393/2007 Parlamentu Europejskie-
go i Rady z 13 listopada 2007 r. dotyczace doreczania
w panstwach cztonkowskich dokumentéw sgadowych
i pozasgdowych w sprawach cywilnych ihandlowych
(,doreczanie dokumentéw") oraz uchylajace rozporza-
dzenie Rady (WE) nr 1348/2000’. Podkreslenia wy-
maga, ze rozporzadzenia unijne stanowig wigzace akty
prawne, stosowane bezposSrednio na catym obszarze
Unii Europejskiej. Normy wynikajace zrozporzadzen
traktowane s3 pod wzgledem materialnym i procedu-
ralnym tak jak normy prawa krajowego, bez konieczno-
Sciich implementagji.

Przepis art. 1 rozporzadzenia wskazuje, ze znajduje
ono zastosowanie w sprawach cywilnych i handlowych,
w sytuacji gdy konieczne jest przekazanie dokumentu
sadowego lub pozasadowego z jednego pafstwa czton-
kowskiego do drugiego po to, by go doreczyc.

Rozporzadzenie nie zawiera legalnej definicji ,spraw cy-
wilnych” ani nie odsyta w tym zakresie do przepisow kra-
jowych. De facto okresla ,sprawy cywilne i handlowe” za
pomoca przestanki negatywnej, tj. poprzez wytaczenie
spod jego regulacji spraw skarbowych, celnych czy ad-
ministracyjnych, atakze dotyczacych odpowiedzialnosci
panstwa za dziatania i zaniechania podczas sprawowania
witadzy publicznej (art. 1 ust. 1 in fine). W doktrynie wska-
zano, ze pojecie ,spraw cywilnych lub handlowych” na po-
trzeby rozporzadzenia obejmuje réwniez sprawy dotycza-
ce upadtosci, uktaddw i innych podobnych postepowan. Za
.dokumenty sadowe" uznaje sie dokumenty, o doreczenie
ktorych wnioskowac bedg sady polskie w wyniku wszcze-
tej procedury lub ktére majg na celu jej zainicjowanie®. Tym
samym zasady wskazane w rozporzadzeniu, a dotyczace
sposobu dokonywania doreczed podmiotom zamiesz-
katym lub majacym siedzibe na terenie UE znajdg zasto-
sowanie w postepowaniu restrukturyzacyjnym. Za doku-
ment sgdowy z pewnoscig nalezy uznac zawiadomienie
o terminie zgromadzenia wierzycieli w celu gtosowania
nad uktadem wraz ze stosownym pouczeniem, odpisem
propozycji uktadowych oraz karta do gtosowania.

7 Rozporzadzenie nr 1393/2007 Parlamentu Europejskiego | Rady z 13 listo-
pada 2007 r. dotyczace doreczania w pafnstwach cztonkowskich dokumentow
sadowych i pozasadowych w sprawach cywilnych i handlowych (,doreczanie
dokumentdw”) oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1348/2000 (t,).
Dz. U. UE 2 2007 r. L 324/79, dalej jako ,rozporzadzenie”).

8 Por. Zatorska J., ,Komentarz do rozporzadzenia nr 1393/2007 dotyczacego
doreczania w panstwach cztonkowskich dokumentéw sadowych i pozasa-
dowych w sprawach cywilnych i handlowych”, opublikowano: LEX/el. 2012,
art. 1.
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Rozporzadzenie przewiduje kilka trybow dokonywania
doreczen, tj.: (1) za posrednictwem organdw panstwo-
wych, tzw. jednostek przekazujacych iprzyjmujacych,
(I) przez przedstawicieli dyplomatycznych lub konsu-
larnych, (Ill) droga pocztowa — listem poleconym za po-
twierdzeniem odbioru lub rownowazna przesytka, (IV)
bezposrednio adresatowi za pomoca urzednikow s3-
dowych lub innych wyznaczonych do tego oséb. Wsréd
wymienionych najczesciej stosowanymi sposobami do-
reczen dokumentoéw sgdowych s3 tryby wskazane w pkt
(I) i (IN). Pomimo ze prawie potowa przepisow rozporza-
dzenia poSwiecona zostata regulacji doreczenia za po-
Srednictwem jednostek przekazujacych i przyjmujacych,
nie ustanawia ono zadnej hierarchii pomiedzy sposobami
przekazywania dokumentow. Wszystkie tryby pozostajg
wzgledem siebie rownorzedne®.

Zasady doreczen za poSrednictwem jednostek przekazu-
jacych i przyjmujacych uregulowane zostaty w art. 2-11
rozporzadzenia. Na podstawie art.2 na kazdym pan-
stwie cztonkowskim spoczywa obowigzek wyznaczenia
urzednikdow panstwowych, organéw lub innych oséb
(tzw. jednostek przekazujacych) oraz jednostek przyjmu-
jacych, wiasciwych do przekazywania oraz przyjmowa-
nia dokumentoéw sgdowych i pozasadowych. Najczesciej
jednostkami przekazujgcymi i przyjmujacymi  panstw
cztonkowskich pozostajg sady. W przypadku Polski
jednostkami przekazujgcymi sg sady rejonowe, sady
okregowe, sady apelacyjne i Sad Najwyzszy, natomiast
przyjmujacymi wytacznie sady rejonowe™. W art. 4 roz-
porzadzenia wskazano, ze dokumenty sadowe s3 prze-
kazywane bezposrednio i jak najszybciej miedzy jednost-
kami przekazujgcymi iprzyjmujgcymi. Przekazywanie
dokumentéw miedzy jednostkami moze odbywac sie za
pomocg wszelkich wtasciwych srodkoéw, pod warunkiem
ze tresc przyjmowanego dokumentu jest wierna i zgodna
z treScig dokumentu, ktory zostat wystany, a wszystkie
widniejace na nim wpisy sg tatwe do odczytania (wybor
Srodkow przekazywania pozostaje w gestii poszczegol-
nych panstw cztonkowskich, najczesciej sg to poczta
i faks). Do przekazywanego dokumentu nalezy dotaczyc
wniosek sporzadzony na standardowym formularzy,
wypetnionym w jezyku urzedowym panstwa cztonkow-
skiego, do ktorego przekazywane sa dokumenty (art. 4
ust. 3 rozporzadzenia). Po przekazaniu dokumentu jed-
nostka przyjmujaca panstwa cztonkowskiego dorecza
dokument samodzielnie lub zleca jego doreczenie oraz
podejmuje wszelkie konieczne dziatania, by dokument

¢ Zob. Wyrok Trybunatu Sprawiedliwo3ci z 9 lutego 2006 r. w sprawie C-473/04
Plumex v. Young Sports NV, ZOTSiS 2006/2A/1-1417.

© Informacje dostepne na: https:/e-justice.europa.eu/content_serving_
documents-373-pl.do [dostep online 2 21.10.2018 r.].

zostat doreczony jak najszybciej, tj. w terminie kilku dni,
a w kazdym razie nie p6zniej niz miesigc od jego wptynie-
cia (art. 7 ust. 1i 2 rozporzadzenia).

Zgodnie z art. 14 rozporzadzenia kazde pafstwo czton-
kowskie moze rowniez doreczaé¢ dokumenty sadowe
osobom zamieszkatym w innym panstwie cztonkow-
skim bezposrednio droga pocztowa za pomoca listu
poleconego za potwierdzeniem odbioru lub przesytki
rownowaznej. Pomimo ze literalne brzmienie przepisu
moze sugerowac doreczanie w tym trybie przesytek sa-
dowych wytacznie osobom fizycznym, w doktrynie nie
budzi watpliwosci, ze przepis ten znajduje zastosowa-
nie takze do 0s6b prawnych i jednostek organizacyjnych
niemajgcych osobowosci prawnej'. Doreczanie przesy-
tek droga pocztowg przyczynia sie w znacznej mierze
do przyspieszenia dokonywania doreczen miedzy pan-
stwami cztonkowskimi.

NA TERENIE PANSTW TRZECICH

Odmiennie ksztattuja sie przepisy dotyczace dokonywa-
nia doreczeh podmiotom majgcym siedzibe lub miejsca
zamieszkania na terenie panstw trzecich.

Przepis art. 1135°k.p.c. statuuje obowigzek wyznaczenia
przez strone tzw. petnomocnika do doreczen w kazdym
przypadku, gdy zachodzi potrzeba dokonania dorecze-
nia pisma sagdowego poza terytorium Unii Europejskiej.
Wskazany przepis nie znajdzie jednak zastosowania
w postepowaniu restrukturyzacyjnym. Artykut 209 pr.
restr. ogranicza bowiem zakres odpowiedniego stoso-
wania przepisow kodeksu postepowania cywilnego wy-
tacznie do przepisow ksiegi pierwszej czesci pierwszej.
Przepis art. 1135°usytuowany zostat natomiast w czesci
czwartej k.p.c.

Tym samym w zakresie doreczen pism sadowych za-
stosowanie znajdg odpowiednie umowy bilateralne lub
multilateralne z panstwami trzecimi. Jedng z najwaz-
niejszych jest Konwencja haska o doreczaniu za granica
dokumentéw sadowych i pozasgdowych w sprawach cy-
wilnych lub handlowych z 15 listopada 1965 r.'2. Przepis
art. 1 konwencji stanowi, ze znajduje ona zastosowanie
w sprawach cywilnych lub handlowych we wszystkich
przypadkach, gdy dokument sadowy lub pozasadowy
ma by¢ przekazany za granice w celu doreczenia. Podob-
nie jak w przypadku rozporzadzenia, konwencja takze

" Zatorska ., ,Komentarz do rozporzadzenia...", art. 14.

2 Konwencja o doreczaniu za granicg dokumentéw sadowych i pozasadowych
w sprawach cywilnych lub handlowych, sporzadzona w Hadze 15 listopada
1965 r.(t.j. Dz. U.z 2000 r., nr 87, poz. 968, z pdzn. zm., dalej jako ,konwencja”).

94

DORADCA RESTRUKTURYZACYJNY



przewiduje rozne sposoby doreczania przesyitek, tj.: (1) za
posSrednictwem organdéw centralnych, (Il) bezpoSrednio
przez swoich przedstawicieli dyplomatycznych lub kon-
sularnych, (lll) za posrednictwem konsulatéw, (IV) oile
panstwo przeznaczenia nie zgtosi sprzeciwu — rowniez
droga pocztowa.

Odnoszac sie do doreczenia za posSrednictwem organow
centralnych, przepis art. 3 konwencji przewiduje, ze or-
gan lub urzednik sadowy wiasciwy zgodnie z prawem
panstwa, z ktérego dokumenty pochodza, przesyta do
organu centralnego panstwa wezwanego wniosek zgod-
ny z wzorem zatgczonym do konwencji bez potrzeby le-
galizacji lub innej réwnoznacznej czynnosci formalnej. Do
whniosku dotacza sie dokument, ktory ma byc doreczony,
lub jego odpis. Co do doreczen drogg pocztowa art. 11
konwencji stanowi, ze jezeli pahstwo przeznaczenia nie
zgtosi sprzeciwu, konwencja nie narusza prawa do wy-
sytania dokumentéw sadowych bezpoSrednio droga
pocztowa osobom znajdujgcym sie za granica. Jej prze-
pisy — w pordwnaniu z rozporzadzeniem — nie reguluja
szczegotowo wskazanych tryboéw doreczen.

Majac to na wzgledzie, stwierdzi¢ nalezy, ze zawiado-
mienia wierzycieli o terminie zgromadzenia w celu gto-
sowania nad uktadem oraz doreczenia odpiséw propo-
zycji uktadowych, jako dokumentéw sadowych w ramach
postepowania cywilnego — restrukturyzacyjnego, winno
odbywac sie odpowiednio — dla wierzycieli majacych
siedzibe lub miejsce zamieszkania na terenie Unii Euro-
pejskiej zgodnie z procedurg wskazang w rozporzadze-
niu, natomiast dla wierzycieli z pafstw trzecich zgodnie
z procedurg wskazang w Konwencji haskiej, umowach
wykonawczych iinnych stosownych umowach miedzy-
narodowych.

Procedury dokonywania doreczen za pomocg jednostek
przekazujacych czy organéw centralnych, nawet przy
niewielkiej liczbie wierzycieli zagranicznych majacych
siedziby na terenie UE, stanowic bedzie istotne przedsie-
wziecie, czesto — z uwagi na braki kadrowe i kwestie or-
ganizacyjne w wydziatach upadtoSciowych i restruktury-
zacyjnych — niemozliwe do zrealizowania w racjonalnym
terminie.

Stad tez najbardziej efektywne pozostaje dokonywanie
doreczen drogg pocztowa, za pomocg listu poleconego
za potwierdzeniem odbioru lub przesytki rownowaznej
(art. 14 rozporzadzenia i 11 Konwencji haskiej). Niemnigj
nawet przy wyborze takiego sposobu dokonywania do-
reczen pojawiajg sie kolejne problemy praktyczne i zwig-
zane z nimi skutki procesowe.

PODMIOT DORECZAJACY

Przepis art. 264 pr. restr. wskazuje, ze zawiadomienia
o terminie zgromadzenia w celu gtosowania nad ukta-
dem i doreczenia odpisu propozycji uktadowych dokonu-
je sedzia-komisarz.

Pomimo ze art. 264 pr. restr. expressis verbis naktada
obowigzek dokonywania zawiadomien i doreczen bezpo-
Srednio przez sedziego-komisarza, w praktyce niejedno-
krotnie ciezar w tym zakresie przerzucany jest na nad-
zorce sadowego (zarzadce) badz samego dtuznika.

Czy takie doreczenia uznac nalezy za skuteczne? Wobec
brzmienia art. 264 pr. restr. oraz treSci rozporzadzenia
czy Konwencji haskiej formalnie nie, bowiem ani nadzor-
ca sadowy, ani dtuznik nie zostali upowaznieni do doko-
nywania doreczen w takim trybie. Niemniej jednak prak-
tyka postepowan restrukturyzacyjnych zistotng liczba
uczestnikdow wskazuje na aprobowanie skutecznosci tak
dokonywanych doreczef przez sprawujacy nadzér nad
tokiem postepowania organ sadowy.

Specyficznym wyjatkiem moze byc zarzadzenie alter-
natywnego modelu gtosowania nad uktadem wytacznie
w trybie korespondencyjnym. Wéwczas za dopuszczalne
uznac nalezy doreczanie propozycji uktadowych przez
zarzadce.

TEUMACZENIE ZAWIADOMIENIA

Kolejng problematyczng kwestie w przypadku dorecze-
nia przesytek wierzycielom zagranicznym stanowi ko-
niecznos¢ ttumaczenia zawiadomienia o terminie zgro-
madzenia wierzycieli, odpiséw propozycji uktadowych
czy karty do gtosowania. W odniesieniu do wierzycieli
majacych miejsce zamieszkania lub siedzibe na tere-
nie UE art. 5 rozporzadzenia wskazuje, ze adresat moze
odméwit przyjecia dokumentu, jezeli nie zostat on spo-
rzadzony w jednym z jezykow, o ktérych mowa w art. 8,
tj. jezyku, ktory adresat rozumie lub jezyku urzedowym
panstwa cztonkowskiego, do ktorego adresowane sa do-
kumenty, lub jezeli w tym panstwie cztonkowskim jest
kilka jezykéw urzedowych — jezyku urzedowym lub jed-
nym z jezykow urzedowych miejsca, w ktérym ma nastga-
pic doreczenie. Wskazana zasada znajduje zastosowanie
takze do doreczen dokonywanych droga pocztowa (art. 8
ust. 4 rozporzadzenia). Koszty ttumaczenia ponosi wnio-
skodawca (w tym wypadku dtuznik).

Zatem w przypadku braku ttumaczenia istnieje ryzyko
zwrotu zawiadomienia o terminie zgromadzenia wierzy-
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cieli z uwagi na odmowe jego przyjecia przez wierzyciela.
Woweczas nalezy uznag, ze wierzyciel nie zostat powia-
domiony o terminie zgromadzenia. Co wiecej, na tym tle
moga powstac kolejne komplikacje, bowiem zwrotne po-
twierdzenie odbioru pisma przez wierzyciela zagranicz-
nego moze dotrze¢ do sadu wczesniej niz oSwiadczenie
adresata o odmowie jego przyjecia, ktore adresat ma
prawo ztozyc po faktycznym odbiorze i zapoznaniu sie
z pismem.

W przypadku Konwencji haskiej ttumaczenia moze za-
zadac organ centralny przekazujacy dokument sadowy.
Konwencja nie przewiduje koniecznosci ttumaczenia
w przypadku doreczen drogg pocztowa, jednakze wymog
ten moze wynikac z okreSlonych uméw miedzynarodo-
wych zawieranych pomiedzy stronami. Co wiecej, za nie-
racjonalne nalezatoby uznac doreczenie zawiadomienia
obywatelowi Chin w jezyku polskim. W takim przypad-
ku réwniez istnieje ryzyko uznania przesytki za niedo-
reczong badz uznania, ze podmiot nie posiadat wiedzy
0 wyznaczeniu terminu zgromadzenia wierzycieli w celu
gtosowania nad uktadem. Koniecznosc dokonania ttu-
maczenia przysiegtego zawiadomienia o terminie zgro-
madzenia wierzycieli i jego zatacznikdw znaczaco wpty-
wa na wydtuzenie toku postepowania, a takze generuje
kolejne koszty ponoszone przez dtuznika.

Stad tez w przypadku duzej liczby uczestnikow postepo-
wania (wierzycieli majgcych siedzibe na terenie UE i poza
nia), za wyrazna zgoda sedziego-komisarza jako organu
czuwajacego nad transparencjg i prawidtowoscig prze-
biegu postepowania, nalezy opowiedziet sie za liberali-
zacja wyktadni wskazanych norm i mozliwoscig odsta-
pienia od formalnego wymogu ttumaczenia przysiegtego
zawiadomienia i jego zatgcznikow. Takie rozwigzanie mija
sie bowiem z celami postepowania — w szczegdlnosci
ekonomig i szybkoscia jego przebiegu, a takze naktada
na dtuznika dodatkowe, niebagatelne koszty.

BRAK DOWODU DORECZENIA

Kolejnym ryzykiem z perspektywy dokonywania za-
wiadomien drogg pocztowa w przypadku zawiadomien
wierzycieli zagranicznych jest czesto dtugie oczekiwanie
na zwrotne potwierdzenia odbioru pisma. Ich otrzyma-
nie wptywa bowiem na mozliwos¢ odbycia zgromadze-
nia wierzycieli. Jak stanowi art. 113 ust. 3 pr. restr., brak
dowodu doreczenia zawiadomienia o zgromadzeniu
wierzycieli wierzycielom, ktorych liczba nie jest wigksza
niz potowa wierzycieli uprawnionych do gtosowania,
a kwota ich wierzytelnosci nie przekracza jednej trzeciej
sumy wierzytelnosci uprawniajacych do gtosowania nad

uktadem, nie stoi na przeszkodzie odbyciu zgromadze-
nia wierzycieli i gtosowaniu nad uktadem. Tym samym
przewidziane zostaty minimalne wymogi co do liczby za-
wiadomionych wierzycieli. Niemniej jesli zostanie stwier-
dzony brak doreczen zawiadomief wierzycielom, ktérych
liczba i suma wierzytelnosci przekracza kwoty okreSlone
w art. 113 ust. 3 pr. restr, zgromadzenie nie moze sie
odby¢. Tym samym, wyznaczajgc termin zgromadzenia
w celu gtosowania nad uktadem, w zaleznosci od liczby
wierzycieli zagranicznych, konieczne jest wziecie pod
uwage czasu niezbednego do wptyniecia potwierdzen
odbioru przesytek od adresatow lub pojawienia sie takich
potwierdzen w systemie teleinformatycznym.

BRAK ADRESU WIERZYCIELA

Doreczenie zawiadomienia o terminie zgromadzenia
wierzycieli w celu gtosowania nad uktadem drogg pocz-
towa wigze sie z koniecznoscig wskazania prawidtowego
adresu wierzyciela (miejsca zamieszkania lub siedziby).
Jednakze co w sytuacjach kiedy dtuznik nie dysponuje
adresem wierzyciela? Takie przypadki na pierwszy rzut
oka wydaja sie abstrakcyjne, jednakze w dobie technolo-
gii informatycznych sa coraz czesciej spotykane w prak-
tyce. Obecnie wiele podmiotow umozliwia wierzycielom
zgtaszanie roszczen zwigzanych np. z niewykonaniem
okreSlonej ustugi za pomocg systemu internetowego,
bez koniecznoSci wskazania wszystkich danych osobo-
wych wierzyciela, w tym adresu. Wystarczajgce pozosta-
je wowczas uzupetnienie takich informacji jak imie i na-
zwisko wierzyciela oraz np. adres e-mail, na ktory zosta-
nie przestana odpowiedz. Praktyka ta stosowana jest np.
wsrod przewoznikdw lotniczych w sytuacji zgtaszania
roszczen pasazerow z tytutu odwotanych lotow.

Juz na etapie skfadania wniosku o otwarcie postepowa-
nia restrukturyzacyjnego dtuznik jest zobowigzany zata-
czy€ wykaz wierzycieli zawierajacy informacje o miejscu
zamieszkania albo siedzibie wierzyciela ijego adresie.
Niemniej obiektywna niemoznoS¢ wskazania adresu
wierzyciela, pomimo ze stanowi brak formalny wnioskuy,
nie tamuje jego rozpoznania. Zatem w pewnych uzasad-
nionych i usprawiedliwionych przez dtuznika okoliczno-
Sciach, kiedy dtuznik rzeczywiscie nie dysponuje adresem
wierzyciela, sad winien rozpozna¢ wniosek o otwarcie
postepowania restrukturyzacyjnego. Zaznaczyc nalezy,
ze obowiagzujaca w postepowaniu cywilnym zasada for-
malizmu (ktéra znajduje zastosowanie takze na gruncie
ustawy — Prawo restrukturyzacyjne) nie ma charakteru
absolutnego. Jak wielokrotnie podkreslano w orzecznic-
twie, donioste znaczenie majg tylko takie braki formalne
pism procesowych, ktore uniemozliwiajg nadanie im dal-
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szego biegu. Nadmierny formalizm procesowy nie moze
bowiem prowadzi¢ do tego, aby summum ius stanowito
jednoczesnie summa iniuria*.

Jak zatem w takim przypadku, juz po otwarciu postepo-
wania restrukturyzacyjnego, doreczyé zawiadomienie
o terminie zgromadzenia wierzycieli icelu gtosowania
nad uktadem wraz z odpisem propozycji uktadowych?
Czy mozliwe bytoby doreczenie wierzycielowi zawiado-
mienia droga e-mail, jesli tylko takim ,adresem” dyspo-
nuje dtuznik? Kodeks postepowania cywilnego, rozpo-
rzadzenie czy Konwencja haska nie dopuszczaja takiego
trybu dokonywania doreczen przesytek sgdowych. Dore-
czenia za pomocg wiadomosci e-mail wigza sie bowiem
z szeregiem ryzyk, takich jak np.: brak pewnosci co do
samego dostarczenia przesytki, brak informacji zwrotnej
0 jej otrzymaniu czy kwestia liczenia terminu od dnia do-
reczenia wiadomosci.

ALTERNATYWNY SPOSOB DORECZEN

Przepis art. 113 ust. 3 pr. restr. wskazuje, ze dla skutecz-
nosci odbycia zgromadzenia wierzycieli sedzia-komisarz
musi dysponowac dowodami doreczen zawiadomien
0 zgromadzeniu przynajmniej dla potowy wierzycieli
uprawnionych do gtosowania, ktérych kwota wierzytel-
nosci stanowi minimum dwie trzecie sumy wierzytel-
nosci uprawniajacych do gtosowania (a contrario). Tresc
tego przepisu wprowadza zatem wymaog posiadania ,do-
wodow doreczen’, co teoretycznie wyklucza inne metody
dokonywania doreczen niz te przewidziane w kodeksie
postepowania cywilnego, rozporzadzeniu czy Konwencji
haskiej.

Niemniej celowosciowo wysytanie zawiadomien droga
pocztowa do znacznej liczby wierzycieli zagranicznych
i oczekiwanie na dowody doreczenia przesytek pozostaje
irracjonalne. Dlatego tez, przy aprobacie organu sgdowe-
go, podobnie jak w przypadku ttumaczenia zawiadomien,
w szczegodlnie uzasadnionych wypadkach iduzej ilosci
wierzycieli zagranicznych, nalezy dopuscic mozliwosé
dokonania doreczen zawiadomien za pomocg alterna-
tywnych Srodkow, w tym przede wszystkim za pomoca
poczty e-mail. Zaznaczy¢ nalezy, ze w takich sytuacjach
sedzia-komisarz musi mie¢ na wzgledzie absolutng
pewnosc w zakresie skutecznego doreczenia zawiado-
mien dla osiggniecia kworum, by transparentnos¢ i wynik
gtosowania nie ucierpiaty na takim uproszczeniu. Ma-
kiawelicznie bowiem mozna wyobrazic sobie sytuacje,
gdzie doreczenia dokonywane s3 via e-mail i mimo pri-

3 Wyrok Sadu Najwyzszego z3 grudnia 2003 r., sygn. akt |CK 15/03, Lex
nr602351.

ma facie prawidtowosci ich nadania, faktycznie uczestnik
nie powzigt informacji o treSci wiadomosci (spam, petna
skrzynka etc.).

W tym miejscu rozwazyc nalezy, jakie konsekwencje dla
toku postepowania restrukturyzacyjnego, a w szczegol-
nosci zawarcia uktadu, niesie za soba niedochowanie
wymogow okreslonych w kodeksie postepowania cywil-
nego, rozporzadzeniu czy Konwencji haskiej dotyczacych
doreczania przesytek sadowych. | czy rzeczywiscie dore-
czenie w inny sposob niz przewidziany we wskazanych
aktach moze uniemozliwic zawarcie uktadu?

SKUTKI ,,NIEPRAWIDEOWEGO"” DORECZENIA

Nieprawidtowe doreczenie poszczegolnym wierzycielom
zawiadomien o terminie zgromadzenia w celu gtosowa-
nia nad uktadem nie tamuje automatycznie zwotania
zgromadzenia i przeprowadzenia gtosowania. Potwier-
dzeniem tej tezy jest chociazby wskazywany art. 113
ust. 3 pr. restr., ktory stanowi, ze brak dowodu dorecze-
nia zawiadomienia o zgromadzeniu wierzycieli wierzy-
cielom, ktérych liczba nie jest wieksza niz potowa wierzy-
cieli uprawnionych do gtosowania, a kwota ich wierzytel-
nosci nie przekracza jednej trzeciej sumy wierzytelnosci
uprawniajacych do gtosowania nad uktadem, nie stoi na
przeszkodzie odbyciu zgromadzenia wierzycieli i gtoso-
waniu nad uktadem.

Niemniej art. 113 ust. 3 ustanawia ,progi minimalne” dla
liczby wierzycieli i sumy wierzytelnosci, ktére musza zo-
stac zachowane. W kontekscie tego przepisu mozna roz-
wazyg, jak rozumiec sformutowanie ,dowd6d doreczenia”
Czy tylko w znaczeniu zwrotnego potwierdzenia odbioru
przesytki nadanej listem poleconym, czy w gre wcho-
dza takze inne dowody, np. potwierdzenie e-mail? Skoro
mowa o ,doreczeniu” w trybie procesowym, za dowod
jego dokonania nalezatoby uznaé wytgcznie zwrotne po-
twierdzenie odbioru.

W art. 113 ust. 4 wskazano, ze jezeli po przeprowa-
dzeniu gtosowania okaze sie, ze gtosy nieobecnych
wierzycieli, o ktérych mowa w art. 113 ust. 3, mogtyby
wptynac na wynik gtosowania, sedzia-komisarz zarza-
dza przerwe w zgromadzeniu wierzycieli w celu prawi-
dtowego doreczenia zawiadomienia, chyba ze stwierdzi
na podstawie dowodu z dokumentu, ze wierzyciele
wiedzieli o zgromadzeniu. Obecnie definicja dokumen-
tu uregulowana zostata wart. 773 k.c,, zgodnie z kto-
rym dokumentem jest nosnik informacji umozliwiajacy
zapoznanie sie z jej trescia. Takim nosSnikiem informagji
moze by¢ wiadomos¢ e-mail, sms czy nawet wiadomos¢
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gtosowa. Kodeks postepowania cywilnego, do ktorego
odsyta prawo restrukturyzacyjne, nie wskazuje bezpo-
Srednio, co nalezy rozumiec przez ,dokument”. Jednak-
ze skutkiem nowelizacji przepiséw kodeksu cywilnego
i wprowadzenia art. 773 byto takze wprowadzenie do
kodeksu postepowania cywilnego art. 243", ktory sta-
nowi, ze przepisy dziatu dotyczace dokumentow stosuje
sie do dokumentdw zawierajgcych tekst, umozliwiajg-
cych ustalenie ich wystawcow. Dlatego tez, podobnie jak
w przypadku art. 773k.c., przyjmuje sie koncepcje szero-
kiego rozumienia pojecia ,dokumentu”.

Zatem skutek procesowy w postaci koniecznosci zarza-
dzenia przerwy w zgromadzeniu wierzycieli w celu gto-
sowania nad uktadem (w przypadku zaistnienia prze-
stanki z ust. 4) nie jest zwigzany bezpoSrednio z niepra-
widtowym doreczeniem zawiadomien wierzycielom, lecz
wytgcznie z brakiem ich wiedzy o zwotaniu zgromadze-
nia. Jezeli zatem wierzyciel otrzyma droga e-mail, cho-
ciazby od dtuznika, informacje o terminie zgromadzenia
wierzycieli wraz z odpisem propozycji uktadowych i po-
twierdzi otrzymanie takiego zawiadomienia w zwrotnej
wiadomosci e-mail, a nie stawi sie na zgromadzeniu (lub
nie odda gtosu), to takie potwierdzenie stanowic bedzie
wystarczajacy dowod z dokumentu, na podstawie ktore-
go sedzia-komisarz moze stwierdzic, ze wierzyciel wie-
dziat o zgromadzeniu. Wéwczas nieprawidtowe dorecze-
nie nie bedzie wptywac na przebieg zgromadzenia w celu
gtosowania nad uktadem.

Dlatego tez w wyjatkowych okolicznoSciach, kiedy dtuz-
nik rzeczywiscie nie posiada adresu wierzyciela, nale-
zy dopusci€ mozliwos€ jego zawiadomienia o terminie
zgromadzenia wierzycieli w celu gtosowania nad ukta-
dem w innym trybie niz przewidziany w k.p.c., rozporza-
dzeniu czy umowach miedzynarodowych, bowiem sama
.Nieprawidtowosc” trybu doreczenia nie bedzie tamowac
przeprowadzenia gtosowania nad uktadem.

Czy wierzyciel pomimo faktycznego, lecz nieprawidto-
wego doreczenia zawiadomien o terminie zgromadzenia

wierzycieli (z uwagi na nieprawidtowy podmiot dorecza-
jacy czy brak ttumaczenia pisma) moze podnosic przed-
miotowa okolicznoS¢ w toku postepowania restruktu-
ryzacyjnego? Brak prawidtowego doreczenia mogtby
zostac zarzucony w ramach zgtoszenia zastrzezen prze-
ciwko uktadowi na podstawie art. 164 ust. 3 pr. restr.
w przypadku braku dowodow doreczen wierzycielom,
ktorych liczba isuma wierzytelnosci przekracza kwoty
wskazane w art. 113 ust. 3 badz w przypadku tacznego
spetnienia nastepujacych przestanek: (I) wykazania, ze
gtosy wierzycieli, o ktérych mowa w art. 113 ust. 3 pr.
restr., wptynetyby na wynik gtosowania, oraz (ll) ze nie
posiadali wiedzy o terminie zgromadzenia wierzycieli.
Wskazane okolicznosci moga stanowic takze podstawe
do odmowy zatwierdzenia uktadu przez sad, jako naru-
szajagcego prawo (art. 165 ust. 1 pr. restr.). Podkresle-
nia wymaga, ze przez pojecie ,prawo” nalezy rozumiec
wszelkie obowigzujgce na terenie Rzeczypospolitej Pol-
skiej akty normatywne (a wiec takze rozporzadzenie czy
Konwencje haska), a samo naruszenie prawa obejmuje
naruszenia przepisow zaréwno o charakterze material-
noprawnym, jak i proceduralnym.

PODSUMOWANIE

Przepisy prawa restrukturyzacyjnego w potaczeniu z ko-
deksem postepowania cywilnego, rozporzadzeniem lub
Konwencja haska narzucaja rygorystyczne wymogi dore-
czania przesytek sgdowych wierzycielom zagranicznym.
Realizacja przedmiotowych obowigzkéw w zakresie do-
konywania doreczen w procesach restrukturyzacyjnych
— chot pozadana i uzasadniona — moze znaczaco zakto-
cic przebieg, a przede wszystkim wydtuzyc czas trwania
samego postepowania. Co wiecej, w przypadku duzej
liczby wierzycieli zagranicznych pozostaje wizjg dosc
utopijna. Stad tez nalezy opowiedzie€ sie, w szczegdlnie
uzasadnionych przypadkach oraz przy petnej aprobacie
i nadzorze organow sadowych, za liberalizacja wskaza-
nych wymogdw idopuszczalnoScia stosowania alter-
natywnych metod dokonywania doreczen zawiadomien
0 zgromadzeniu wierzycieli wierzycielom zagranicznym.
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9 listopada 2018 r. w Sali pod Koputa w Ministerstwie Przedsiebiorczosci i Technologii w Warszawie odby# sie jubileuszowy
X Kongres Prawa UpadtoSciowego i Restrukturyzacyjnego INSO 2018, organizowany przez Sekcje Prawa UpadtoSciowego
Instytutu Allerhanda. Tegoroczny kongres byt wyjatkowy pod wieloma wzgledami. W pierwszej kolejnosci uwage zwraca
rekordowa frekwencja — ok. 250 0s6b, sposrod ktorych ok. 110 uczestniczyto w uroczystej gali.

Kongres zgromadzit ekonomistow, prawnikdw, sedziow upadtosciowych i restrukturyzacyjnych, finansistow, sektor ban-
kowy, inwestoréw iinne osoby zainteresowane tematyka dotyczaca niewyptacalnosci, byt tez dobrg okazja do integracji
Srodowiska.

Ponadto poruszone zostaty aktualne tendencje nie tylko w orzecznictwie (panel sedziowski), ale i w zakresie planowanych
zmian w upadtosci konsumenckiej (panel legislacyjny). Mec. Karol Tatara — wiceprzewodniczacy Sekcji Prawa Upadtoscio-
wego A, a zarazem ekspert zewnetrzny Zespotu MS ds. nowelizacji prawa upadtosciowego — wskazat, iz, chociaz nie bedzie
przeniesienia upadtosci konsumenckiej do sadow cywilnych, to przygotowywana jest rewolucja organizacyjna polegajaca
na przeniesieniu postepowan upadtosciowych konsumenckich do kancelarii syndykow, z zachowaniem trybu skargowego,
jak w postepowaniu egzekucyjnym. Sedzia Pawet Janda — przewodniczacy SPU IA — zwracat natomiast uwage na znaczenie
préb wypracowania jednolitej linii orzeczniczej mimo réznic — jak wskazuje sie nieco zartobliwie w Srodowisku — wynikaja-
cych jeszcze z podziatu ,dzielnicowego” wtasciwosci sadow upadtosciowych i restrukturyzacyjnych.

W czasie kongresu zaprezentowano rowniez raport z 2 lat funkcjonowania instrumentéw znowelizowanego prawa upadto-
Sciowego, przygotowany przez Fundacje Court Watch.

Podczas gali zostata wreczona Nagroda im. Prof. Maurycego Allerhanda, przyznawana za wybitne osiggniecia na polu tacze-
nia prawa i ekonomii, ktérg otrzymat SSA Stanistaw Gurgul. W jego imieniu nagrode odebrat sedzia Janusz Ptoch.

Organizatorzy pragna podziekowac partnerowi strategicznemu — Kancelarii Weil Gotshal & Manges, partnerowi orga-
nizacyjnemu — spotce End Up Restrukturyzacja, partnerom: Krajowej Izbie Doradcow Restrukturyzacyjnych, Krajowej
Izbie Radcoéw Prawnych, Polskiemu Stowarzyszeniu Prawnikow Przedsiebiorstw, Krajowej Izbie Doradcow Podatko-
wych oraz w szczeg6lnosci redaktorowi naczelnemu kwartalnika ,Doradca Restrukturyzacyjny” (patronowi medialnemu)
— mec. Mateuszowi Bienioszkowi.

Serdecznie dziekujemy za Panstwa obecnosc i zapraszamy na przysztoroczng edycje!

Mateusz Kalinski
sekretarz Sekcji Prawa UpadtoSciowego Instytutu Allerhanda
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