


Drodzy Czytelnicy, Cztonkowie KIDR, Kolezanki i Koledzy

20 czerwca 2024 roku uptywa kolejna wspolna kadencja
organdw Krajowej Izby Doradcow Restrukturyzacyjnych.
Dziekuje zatem wszystkim osobom zaangazowanym w jej
prace za podejmowane dziatania, za dobre stowa i zaufanie,
ktorymi jg obdarzano. W trakcie ostatniej kadencji uroslismy
0 prawie 400 cztonkoéw. To wielki zaszczyt, ale jednocze-
Snie wyzwanie, gdyz dobrowolna organizacja samorzadowa
skupiajaca ponad 550 cztonkdéw wymaga sprawnych struk-
tur i odpowiedniego zaplecza — staralismy sie wspdlnie to
udzwignac.

Serdecznie dziekuje kolegom z konwentu dziekanow za
wspotprace w biezacej kadencji. Wedtug zastug, szczegolne
podziekowania sktadam Mateuszowi Bienioszkowi za fan-
tastycznie orgaznizowane szkolenia oraz nadal trzymajacy
poziom i chyba juz kultowy kwartalnik ,Doradca Restruk-
turyzacyjny”. Karolowi Tatarze za rozwage w kierowanych
gtosach w sprawach legislacyjnych, lvanowi Smanio za pro-
by uruchomienia Centrum Mediacji KIDR, Witkowi Pawlako-
wi za wynegocjowanie dobrej oferty ubezpieczeniowej dla
cztonkéw KIDR. Dziekuje tez Mirkowi Szarafhcowi, nasze-
mu rzecznikowi dyscyplinarnemu, za same madre decyzje.
Cieszy fakt, ze nie musiat podejmowac ich zbyt wiele, przez
co moge wytacznie za ,gotowosc” podziekowac wszystkim
cztonkom obydwu izb Sadu Dyscyplinarnego KIDR. Dziekuje
takze Komisji Rewizyjnej, ktéra co roku szczegdtowo bada-
fa sprawozdanie finansowe izby, tukaszowi Zagorskiemu,
ktory jej przewodniczyt, oraz Krzysztofowi Wasilewskiemu
i Radomirowi Szarafncowi. Robiliscie to profesjonalnie i bar-
dzo szczegotowo. Mamy tez wielu sympatykow i osoby
otwarte dla naszej izbowej spotecznosci, sponsorow czy pa-
nelistéw na konferencjach, ktérym réwniez bardzo dziekuje
za wspotprace.

Stowo od dziekana

Jaka bedzie przyszta kadencja? Czas pokaze. Czy powstanie
obowigzkowy samorzad zawodowy doradcow restruktury-
zacyjnych? Nie wiem. Wiem jednak, ze ponad 550 dobro-
wolnie deklarujacych sie doradcéw restrukturyzacyjnych
dostrzega w izbie istotng wartos¢, co pokazuje, ze nie tylko
przymusowa organizacja samorzadowa ma sens. Pomimo
ze przed nami wybory, musze podzieli¢ sie informacja, ze
w porzadku walnego zgromadzenia znalazt sie punkt do-
tyczacy podwyzszenia wysokosci sktadek cztonkowskich.
Obecnie jest to 50 zt miesiecznie, a przypomne, ze kiedy
zatozylisSmy izbe (jeszcze jako izbe syndykow, 28 listopada
2009 r.), ustalismy sktadke na poziomie 100 zt miesiecznie,
a nastepnie od lipca 2016 r. zmniejszyliSmy ja do 50 z+ mie-
siecznie i... tak zostato.

Nie jesteSmy niewyptacalni ani zagrozeni niewyptacalno-
Scig, ale taka organizacja wymaga juz nieco wiekszych na-
ktadow, nie wspominajgc o nieustajgco rosngcych kosztach
ustug, z ktorych korzystamy. W ramach sktadki oferujemy
szeroki wachlarz wsparcia doradcow, przede wszystkim
w postaci kwartalnika ,Doradca Restrukturyzacyjny”, doste-
pu do systemu informacji prawnej Legalis wraz z modutem
upadtosci i restrukturyzacje oraz ostatnio wprowadzonego
dostepu do prenumeraty dziennika ,Puls Biznesu". Do tego
dochodza takze benefity w formie znizek konferencyjnych,
preferencyjne warunki ubezpieczenia zawodowego OC, za-
mkniete forum dyskusyjne oraz inne drobniejsze rzeczy.
Razem to wiele wiecej niz sktadka i nie sa to korzysci, na
ktorych poprzestajemy.

Raz jeszcze za wszystko dziekuje i pozostaje z szacunkiem.

Jerzy Stawek, dziekan KIDR
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dr hab. Anna Hrycaj
prof. nadzw. Uczelni tazarskiego w Warszawie’
Agata KosmaP

PRZEGLAD ORZECZNICTWA W SPRAWACH
RESTRUKTURYZACYJNYCH | UPADtOSCIOWYCH

PRAWO UPADLOSCIOWE

I. Problem prawny w zakresie dopuszczalnosci zto-
Zenia zazalenia na postanowienie wydane w przed-
miocie potraktowania pozwu jako zgtoszenia
wierzytelnosci i przekazania go syndykowi

Uchwata Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z 11 kwietnia
2024, Il CZP 63/23

Teza:

Postanowienie o przekazaniu pozwu syndykowi jako
zgtoszenia wierzytelnosci podlega zaskarzeniu zazale-
niem (art. 394 § 1 pkt 4 k.p.c. per analogiam)

Sad Rejonowy w Bielsku-Biatej, VI Wydziat Gospodarczy
(w sktadzie trzyosobowym), rozpoznajac zazalenie syn-
dyka masy upadtosci (...). na postanowienie sadu rejono-
wego z 15 maja 2023 r., wydane w sprawie o sygn. akt VI
GC (...) w przedmiocie odrzucenia wniosku o doreczenie
odpisu postanowienia z 24 kwietnia 2023 r. z uzasadnie-
niem, przedstawit Sadowi Najwyzszemu do rozstrzygnie-
cia zagadnienie prawne budzace powazne watpliwosci:
.Czy postanowienie w przedmiocie potraktowania po-
zwu jako zgtoszenia wierzytelnosci i przekazania pozwu
syndykowi jako zgtoszenia wierzytelnosci, stanowi orze-
czenie, od ktorego przystuguje Srodek zaskarzenia?”.

' Sedzia Sadu Apelacyjnego w Warszawie, dyrektor Instytutu Prawa
Upadtosciowego, Restrukturyzacyjnego oraz Badan nad Niewyptacalnoscig
Uczelni tazarskiego w Warszawie oraz cztonek zarzadu Stowarzyszenia
Sedziéw Upadtosciowych i Restrukturyzacyjnych.

2 Doktorantka Instytutu Prawa UpadtoSciowego, Restrukturyzacyjnego oraz
Badan nad Niewyptacalnoscig Uczelni tazarskiego w Warszawie, gtowny
specjalista w Ministerstwie Sprawiedliwosci.

Stan faktyczny

Pozwem wniesionym 29 grudnia 2022 r. strona powodo-
wa domagata sie zasadzenia na swojg rzecz od pozwane-
go (...) kwoty 3254,40 zt wraz z ustawowymi odsetkami
za op6znienie w transakcjach handlowych, liczonymi od
19 marca 2022 r. do dnia zaptaty.

22 marca 2023 r. w sprawie zostat wydany nakaz zaptaty
w postepowaniu upominawczym w catosci uwzglednia-
jacy zadanie pozwu.

6 kwietnia 2023 r. syndyk masy upadtosci (...) (pozwane-
go) wniost sprzeciw od nakazu zaptaty, wnoszac o uchy-
lenie nakazu zaptaty w catoSci, umorzenie postepowania
w sprawie oraz zasgdzenie od powoda na rzecz pozwa-
nego kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.
Jednoczesnie syndyk podnidst zarzut ogtoszenia upadto-
Sci upadtego oraz niedopuszczalnosci prowadzenia po-
stepowania sgdowego przeciwko pozwanemu z chwilg
ogtoszenia upadtosci.

W uzasadnieniu sprzeciwu wskazano, ze postanowie-
niem z 24 maja 2022 r, wydanym w sprawie o sygn.
akt (...), sad rejonowy ogtosit upadtosc (...) jako osoby
fizycznej nieprowadzacej dziatalnosci gospodarczej. Po-
stanowienie stato sie prawomocne 28 czerwca 2022 .
Jednoczesnie, powotujac sie na tres¢ art. 174 § 1 pkt 4
i § 2 k. p. ¢, syndyk wskazat, ze sytuacja taka zacho-
dzi w niniejszej sprawie, gdyz pozew zostat wniesiony
7 miesiecy po ogtoszeniu upadtosci pozwanego, zas na-
kaz zaptaty zostat wydany 10 miesiecy po ogtoszeniu
upadtosci pozwanego.

Postanowieniem z 24 maja 2023 r. Sad Rejonowy w Biel-
sku-Biatej, VI Wydziat Gospodarczy, postanowit potrakto-
wat pozew przeciwko (...) jako zgtoszenie wierzytelnosci
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w postepowaniu upadtoSciowym i przekazac go syndyko-
wi pozwanego w postepowaniu upadtoSciowym prowa-
dzonym pod sygn. akt (...). 10 maja 2021 r. syndyk masy
upadtosci upadtego (...) wniést o sporzadzenie przez
sad pisemnego uzasadnienia postanowienia z 24 maja
2023 r., wydanego w sprawie o sygn. akt VI GC (...).

Postanowieniem z 15 maja 2023 r. Sad Rejonowy w Biel-
sku-Biatej odrzucit wniosek syndyka masy upadtego {...)
o doreczenie odpisu postanowienia z 24 kwietnia 2023 r.
z uzasadnieniem.

Z uzasadnienia sadu rejonowego:

1.

.Pozew w niniejszej sprawie zostat wniesiony w dniu
29 grudnia 2022 r., po ogtoszeniu upadtosci pozwa-
nego dtuznika nieprowadzacego dziatalnosci gospo-
darczej, co miato miejsce 24 maja 2022 r. W pkt 2
postanowienia o ogtoszeniu upadtosci wezwano
wierzycieli upadtego do zgtoszenia wierzytelnosci
syndykowi masy upadtosci w terminie 30 dni od ob-
wieszczenia postanowienia o ogtoszeniu upadtosci.
Zgodnie z art. 357 § 21 k.p.c. postanowienie wyda-
ne na posiedzeniu niejawnym sad uzasadnia tylko
wtedy, gdy podlega ono zaskarzeniu. Postanowienie
wydane w dniu 24 kwietnia 2023 r. nie podlega za-
skarzeniu zazaleniem. Jego podstawe prawna stanowi
art. 200 § l4 k.p.c. stasowany w drodze analogii legis,
wobec braku uregulowania przez ustawodawce kon-
sekwencji ztozenia pozwu przeciwko upadtemu po
ogtoszeniu upadtosci. Nie jest to jednak postanowie-
nie o przekazaniu sprawy sadowi rownorzednemu lub
nizszemu (art. 394 § 1 pkt 4 k.p.c.). Postanowienie to
nie podlega wiec uzasadnieniu, a wniosek o dorecze-
nie odpisu tego postanowienia z uzasadnieniem, jako
niedopuszczalny nalezato odrzucic (art. 328 § 4 k.p.c.
w zw. z art. 361 k.p.c.). (...) na skutek ogtoszenia upa-
dtosci upadty traci legitymacje procesowg do wyste-
powania w procesach dotyczacych masy upadtosci.
W razie zatem whniesienia powodztwa przez wierzy-
ciela przeciwko upadtemu po ogtoszeniu upadtosdi,
takie powodztwo powinno byc potraktowane jako
zgtoszenie wierzytelnosci (por. D. Chrapofski, Komen-
tarz do art. 145 prawa upadtosciowego, [w:], A.J. Witosz
(red.) Prawo upadtosciowe. Komentarz, wyd. I, Warsza-
wa 2021, LEX; postanowienie SN z dnia 22 kwietnia
2016 r., Il CSK 404/15, Legalis nr 1472301; posta-
nowienie Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia
31 marca 2023 r., VIl Gz 23/23, LEX nr 3527905)."

2. ,Brak jest w takiej sytuacji podstaw do zawieszenia

postepowania (art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. dotyczy bo-

wiem postepowan wszczetych przed ogtoszeniem
upadtosci) czy odrzucenia pozwu. Poglad wyrazony
w uchwale Sadu Najwyzszego z 30 marca 1992 r.
(I CZP 22/92, OSNCP 1992/11, poz. 188), ze w ta-
kiej sytuacji pozew podlega odrzuceniu ze wzgledu
na czasowa niedopuszczalnos¢ drogi sadowej, nie
znajduje potwierdzenia w materiale normatywnym.
W tym przypadku nie zachodzi niedopuszczalnosé
drogi sadowej, gdyz postepowanie w przedmiocie
uznania listy wierzytelnosci jest postepowaniem
cywilnym, toczacym sie przed sadem na podstawie
przepisow proceduralnych Prawa upadtoSciowego
i przepisow Kodeksu postepowania cywilnego (por.
D. Chraponski, tamze)."

. ,Pomimo zmian ustawy — Prawo upadtosciowe, kto-

re weszty w zycie 24 marca 2020 r. (Dz.U.2019.1802)
oraz 1 grudnia 2021 r. (Dz.U.2019.55), ktére zmieni-
ty tresc art. 236 ust. 1 prawa upadtoSciowego w ten
sposob, ze obecnie zgtoszenia wierzytelnosci doko-
nuje sie syndykowi za posSrednictwem systemu telein-
formatycznego obstugujacego postepowanie sgdowe,
a nie jak wczesniej sedziemu komisarzowi, powyzej
przytoczone poglady nadal zachowuja swojg aktual-
nosc. Nadal bowiem brak jest podstaw do zawieszenia
postepowania lub odrzucenia pozwu w sytuacji, w kto-
rej pozew zostaje wniesiony po ogtoszeniu upadtosci
pozwanego. Przed wskazanymi zmianami, w takiej
sytuacji, przyjmowano, ze pozew uznany za zgtosze-
nie wierzytelnosci powinien byc przekazany sedzie-
mu-komisarzowi (D. Chrapofski, tamze). Z uwagi na
zmiane art. 236 ust. 1 prawa upadtosSciowego, po-
glad ten nalezy zmodyfikowac o tyle, ze przekazanie
powinno nastgpic nie sedziemu-komisarzowi, lecz
syndykowi. Jezeli tak przekazane zgtoszenie wierzy-
telnosci jest dotkniete brakami, ktére uniemozliwiajg
nadaniu mu biegu, syndyk powinien wezwac wierzy-
ciela do uzupetnienia brakéw formalnych zgtoszenia
lub uiszczenia kosztéw zwigzanych ze spoznionym
zgtoszeniem wierzytelnosci, w terminie tygodniowym
pod rygorem zwrotu pisma (art. 241 prawa upadto-
Sciowego). Jezeli, zdaniem syndyka, takie zgtoszenie,
jako dokonane z pominieciem systemu teleinfor-
matycznego, nie wywotuje skutkéw prawnych, jakie
ustawa wigze z wniesieniem pisma albo dokumentu
do syndyka, powinien o tym pouczy¢ zgtaszajacego
wierzytelnosc (zgodnie z art. 216a ust. 1 prawa upa-
dtoSciowego). Sad, przekazujacy zgtoszenie syndyko-
wi, nie jest wierzycielem zgtaszajgcym wierzytelnosg,
dlatego nie ma podstaw, aby przekazanie nastapito
w sposéb postulowany przez syndyka w piSmie z dnia
31 maja 2023 r,, tj. poprzez wprowadzenie przez Sad
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treSci pozwu do systemu teleinformatycznego obstu-
gujacego postepowanie sgdowe”.

4, ,Brak jest rowniez podstaw do przyjecia, ze taki spo-
séb procedowania Sadu moze wywotac u wierzyciela
mylne wrazenie, ze dokonat skutecznego zgtoszenia
wierzytelnosci. Samo uznanie pozwu za zgtoszenie
wierzytelnosci i przekazanie tak rozumianego zgto-
szenia syndykowi nie przesgdza bowiem o skutecz-
nos¢ zgtoszenia wierzytelnosci. Jezeli syndyk uzna,
ze takie zgtoszenie nie wywotuje skutkow, powinien
— jak wspomniano powyzej — zrealizowac cigzacy na
nim obowigzek przewidziany w art. 216a ust. 1 prawa
upadtosciowego i pouczyc o tym wierzyciela. Po pra-
widtowym pouczeniu nie sposob zaktadac, aby wie-
rzyciel nadal pozostawat w btednym przekonaniu, ze
dokonat skutecznego zgtoszenia wierzytelnosci.”

14 lipca 2023 roku syndyk masy upadtosci zaskarzyt
postanowienie sgdu rejonowego z 15 maja 2023 roku,
wydane w sprawie o sygn. akt VI GC (...), wnoszac o uchy-
lenie postanowienia w catosci, przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania poprzez uzasadnienie posta-
nowienia Sadu Rejonowego w Bielsku-Biatej, Wydziat VI
Gospodarczy, z 24 kwietnia 2023 r., sygn. akt VI GC (...).
Zaskarzonemu postanowieniu skarzacy zarzucit naru-
szenie szeregu przepisow prawa, w tym w szczeg6lnosci:

- art. 394 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 357 § 21 k.p.c.
poprzez jego niezastosowanie w sprawie i odmo-
we sporzadzenia uzasadnienia postanowienia sadu
z 24 kwietnia 2023 r, mimo ze wskazane posta-
nowienie stanowi postanowienie sadu | instancji
konczace postepowanie w sprawie, od ktorego przy-
stuguje zaskarzenie;

- art. 200 § 1*k.p.c. poprzez jego zastosowanie w spra-
wie, mimo ze nie byto zadnych przestanek ku temu,
i dziatanie sadu rejonowego jest sprzeczne z uchwata
Sadu Najwyzszego z 30 marca 1992 r. (Ill CZP 22/92,
OSNCP 1992/11);

- art. 144 § 1 prawa upadtoSciowego poprzez jego nie-
zastosowanie w sprawie, mimo ze 0gtoszono upa-
dtosc pozwanego (...), zas po ogtoszeniu upadtosci
postepowania sadowe dotyczace masy upadtosci
moga by¢ wszczete i prowadzone wytacznie przeciw-
ko syndykowi;

- art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie
w sprawie, wbrew ich jednoznacznemu brzmieniu
nakazujgcemu z urzedu zawieszenie postepowa-
nia sgdowego, jezeli postepowanie to dotyczy masy
upadtosci i ogtoszono upadtosé, jak to miato miejsce
W niniejszej sprawie;

- art. 216a ust. 1 prawa upadtoSciowego poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie w sprawie.

Syndyk podniost przy tym, ze stanowisko sadu rejono-
wego jest sprzeczne z przepisami. Po pierwsze, postano-
wienie z 24 kwietnia 2023 r. jest postanowieniem s3du
| instancji kohczacym postepowanie w sprawie. Sad,
wydajac postanowienie z 24 kwietnia 2023 r. ,traktujace
pozew jako zgtoszenie wierzytelnosci” i przekazujac go
syndykowi, konczy definitywnie postepowanie proce-
sowe toczace przed sadem powszechnym. Tym samym
merytoryczna kontrola procesowa ztozonego w sadzie
powszechnym pozwu konczy sie na wydaniu przez sad
postanowienia 24 kwietnia 2023 r. Skoro zatem posta-
nowienie to koAczy postepowanie w sprawie, to podlega
ono zaskarzeniu na podstawie art. 394 § 1 k.p.c. Zdaniem
skarzacego, skoro postanowienie podlega zaskarzeniu,
to po stronie sadu powstat obowigzek jego uzasadnienia,
co wynika z art. 357 § 2" k.p.c. Art. 394 § 1 k.p.c. zostat
przez sad rejonowy w catosci pominiety przy wydawaniu
przez niego postanowienia z 15 maja 2023 r.

Po drugie, zdaniem skarzacego, gdyby przyjac za sadem
rejonowym, ze podstawe prawng wydanego przez nie-
go postanowienia z 24 kwietnia 2023 r. stanowi art. 200
§ 1% k.p.c., to rowniez w takim przypadku postanowie-
nie to podlegato zaskarzeniu na podstawie art. 394 § 1
pkt 4 k.p.c. Ustawodawca, wprowadzajac art. 200 § 1%
k.p.c., umozliwit przekazywanie miedzy sadami spraw
wedtug wiasciwosci, lecz takie przekazanie podlegac ma
az podwadjnemu rodzajowi kontroli: pierwszej kontro-
li przez sad, ktéremu sprawa zostata przekazana — sad
ten w okreslonych przypadkach moze stwierdzic swo-
ja niewtasciwo5S¢ i przekazac sprawe innemu sadowi
(w okreSlonych warunkach) oraz drugiej kontroli przez
strone procesu — uregulowanej wprost i jednoznacznie
w art. 394 § 1 pkt 4 k.p.c,, zgodnie z ktérym zazalenie
przystuguje na przekazanie sprawy sadowi rownorzed-
nemu lub nizszemu albo podjecie postepowania w innym
trybie.

Mimo tego, zdaniem skarzacego, Sad Rejonowy w Biel-
sku-Biatej, wydajac postanowienie z 15 maja 2023 r,
stwierdza, ze co prawda stosuje przez analogie art. 200
§ 1% k.p.c. o przekazaniu sprawy miedzy sadami, ale jed-
nak jego postanowienie nie jest przekazaniem sprawy
miedzy sgdami i dlatego nie przystuguje na nie zazalenie
i nie musi go uzasadniac na piSmie. Tym samym pominat
samg istote tego Srodka prawnego. Zatem sad rejonowy
utworzyt twor orzeczniczy niemajacy wprost podstawy
prawnej, zaktadajac rownoczesnie, ze twor ten nie pod-
lega zadnej kontroli merytorycznej — nie przystuguje na
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niego zazalenie ani nie musi go pisemnie uzasadniac,
mimo ze Srodek prawny, na ktérym sie wzorowat, zakta-
dat mozliwos¢ podwadjnej kontroli jego uzycia przez sad.
Stanowisko sadu rejonowego nie zastuguje zatem na
uwzglednienie w jakimkolwiek zakresie.

Po trzecie, wbrew stanowisku sadu rejonowego wyra-
zonym w uzasadnieniu postanowienia z 15 maja 2023 .,
a odnoszacym sie do postanowienia z 24 kwietnia
2023 r., nie jest prawda, ze brak jest uregulowania przez
ustawodawce konsekwencji ztozenia pozwu przeciwko
upadtemu po ogtoszeniu upadtosci. W polskim porzad-
ku prawnym zaréwno przepisy kodeksu postepowania
cywilnego, jak i przepisy prawa upadtoSciowego zawie-
raja szereg przepisow regulujacych taka sytuacje. Przede
wszystkim, zgodniezart. 174 § 1 pkt4i§ 2 k.p.c., sad za-
wiesza postepowanie z urzedu, jezeli dotyczy ono masy
upadtosci, zas zawieszenie ma skutek od chwili zdarzen,
ktore je spowodowaty. Zawieszajac postepowanie, sad
z urzedu uchyla orzeczenia wydane po nastgpieniu tych
zdarzen. Sytuacja taka zachodzi w niniejszym postepo-
waniu, gdyz roszczenie objete pozwem dotyczy masy
upadtosci. W zwigzku z kategorycznym i jednoznacznym
brzmieniem przepisu art. 174 § 2 k.p.c. postanowienie
z 24 kwietnia 2023 roku powinno zostac uchylone.

Ponadto, zgodnie z art. 144 § 1 prawa upadtoSciowego,
po ogtoszeniu upadtosci postepowania sadowe doty-
czace masy upadtosci moga by¢ wszczete i prowadzone
wytacznie przez syndyka albo przeciwko niemu. Niedo-
puszczalne jest zatem pozwanie, jak to uczynit powod
— zgodnie z uchwatg Sadu Najwyzszego z 30 marca
1992 r. (Il CZP 22/92) — pozew przeciwko upadtemu
wniesiony po ogtoszeniu upadtosci o naleznosc doty-
€zacg jego masy podlega odrzuceniu. Dodatkowo, za-
den przepis prawa nie uprawnia sadu do potraktowania
pozwu w postepowaniu powszechnym jako zgtoszenia
wierzytelnosci, zwtaszcza pozwu wniesionego w for-
mie papierowego dokumentu. Tym bardziej, ze 1 grudnia
2021 r. weszta w zycie nowelizacja prawa upadtoSciowe-
g0 wprowadzajgca w zycie Krajowy Rejestr Zadtuzonych,
co jest wiadome tut. sgdowi z urzedu.

Zgodnie chociazby z art. 216a. ust. 1 Prawa upadtoscio-
wego w brzmieniu obowiazujacym od 1 grudnia 2021 roku
w postepowaniu upadtoSciowym pisma procesowe oraz
dokumenty wnosi sie wytgcznie za poSrednictwem sys-
temu teleinformatycznego obstugujgcego postepowa-
nie sadowe z wykorzystaniem udostepnianych w tym
systemie formularzy, a pisma oraz dokumenty niewnie-
sione za posSrednictwem systemu teleinformatyczne-
go obstugujacego postepowanie sadowe nie wywotujg

skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem
pisma albo dokumentu. Reasumujgc, w postepowaniu
upadtoSciowym pisma procesowe oraz dokumenty wno-
si sie wytacznie za posrednictwem systemu teleinfor-
matycznego obstugujacego postepowanie sagdowe (dalej
jako ,System KRZ"). Zgtoszenia wierzytelnoSci dokonuje
sie wytacznie za posrednictwem Systemu KRZ, poprzez
indywidualne konto wierzyciela lub jego petnomocni-
ka zatozone w Systemie KRZ, zas wszelkie pisma oraz
dokumenty wnoszone za posrednictwem Systemu KRZ
nalezy podpisac kwalifikowanym podpisem elektronicz-
nym, podpisem zaufanym albo uwierzytelni¢ w sposéb
zapewniajacy mozliwosE potwierdzenia pochodzenia
i integralnos¢ weryfikowanych danych w postaci elek-
tronicznej, dostepny w systemie teleinformatycznym
obstugujacym postepowanie sadowe. Zatem postano-
wienie sgdu rejonowego z 24 kwietnia 2023 r. w Swietle
art. 216a. ust. 1 prawa upadtoSciowego z mocy same-
go prawa nie wywota zadnych skutkéw prawnych i jest
w sposOb oczywisty sprzeczne z obowigzujacymi prze-
pisami. Dodatkowo wprowadza w btad wierzyciela, ktory
mogtby mylnie uznag, ze dokonat zgtoszenia wierzytel-
nosci w postepowaniu upadtoSciowym za posrednic-
twem innego sadu.

Zdaniem syndyka przytaczanie przez sad rejonowy orze-
czen Sadu Najwyzszego sprzed 56 lat, sprzed 25 lat czy
sprzed 19 lat jest chybione, gdyz nie dotycza one w za-
den sposob niniejszej sprawy. Oczywiste jest bowiem,
ze 1 grudnia 2021 r. nastapita zmiana przepiséw prawa
zwigzana z cyfryzacja KRZ, do ktorej wskazane orze-
czenia nie mogg miec zastosowania. Skoro bowiem od
1 grudnia 2021 r. przepisy prawa naktadajg jednoznaczny
obowigzek wnoszenia zgtoszen wierzytelnosci wytacz-
nie za posrednictwem systemu teleinformatycznego, to
orzeczenia wydane kilkadziesiat lat wczeSniej dotyczace
formy papierowej zgtoszen sita rzeczy nie moga zmodyfi-
kowa¢ wskazanych przepiséw i wbrew ich jednoznaczne-
mu brzmieniu umozliwi€ aktualnie wniesienie zgtoszenia
wierzytelnoSci w postaci dokumentow papierowych.
Obecny stan prawny nie przewiduje ,potraktowania jako
zgtoszenia wierzytelnoSci” pozwu ,papierowego” wnie-
sionego w procesie powszechnym.

Z uzasadnienia sadu rejonowego rozpoznajacego
zazalenie:

1. ,Sad rozpoznajacy zazalenie jest zdania o za-

skarzalnym charakterze postanowienia w przed-
potraktowania pozwu jako zgtoszenia
wierzytelnosci i jego przekazania syndykowi jako
zgtoszenia wierzytelnosci!’

miocie
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2. W czesSci wstepnej rozpoznawanego zagadnienia na-

lezy zawrécic uwage, ze styk dwoch postepowan (upa-
dtoSciowego) oraz cywilnego (toczacego sie wedtug
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepo-
wania cywilnego (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1550 z pdzn.
zm., zwanej dalej: kodeksem postepowania cywilnego
lub k.p.c.), w uktadzie zdarzen — ogtoszenie upadtosci
(w tym w stosunku do osoby fizycznej nieprowadzacej
dziatalnosci gospodarczej) oraz nastepcze wytoczenie
powodztwa o roszczenie, ktore winno podlegac zgto-
szeniu do masy upadtosci (co do wierzytelnosci, ktora
powstata przed ogtoszeniem upadtosci), nie stanowi
przedmiotu szczegotowej regulacji ustawodawczej,
zaréwno ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upa-
dtosciowe, (t,j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1520 z p6zn. zm.,
zwanej dalej: prawem upadtosciowym), jak rowniez
kodeksu postepowania cywilnego, lecz utrwalonej
praktyki jurydycznej, przesadzajacej o potraktowaniu
powodztwa wniesionego przez wierzyciela przeciwko
upadtemu, po ogtoszeniu upadtosci jako zgtoszenia
wierzytelnosci (wyrok SN z29.09.1967 r., | CR 100/67,
OSNC1968, nr 7, poz. 121, LEX nr 689, postanowie-
nie SN z 27.02.1998 r., Il CKN 627/97, LEX nr 50635,
postanowienie SN z 1.10.1999 r., Il CKN 672/99,
LEX nr 391833, postanowienie SN z 23.06.2004 r.,
V CK 679/03, LEXnr 799083, odmiennie uchwata SN
z 30.03.1992 r., Il CZP 22/92, OSNC 1992, nr 11,
poz. 188, z glosa krytyczng W. Broniewicz, Glosa do
uchwaty SN z dnia 30 marca 1992 r., Il CZP 22/92, PS
1993, nr 9, s. 109).

. .Jak stusznie zauwazyt Sad w uzasadnieniu zaskar-
Zonego orzeczenia pomimo zmian ustawy — Prawo
upadtosciowe, ktore weszty w zycie w dniu 24 mar-
ca 2020 roku (Dz.U.2019.1802) oraz w dniu 1 grud-
nia 2021 roku (Dz.U.2019.55), ktére zmienity tresc
art. 236 ust. 1 prawa upadtoSciowego w ten sposab,
ze obecnie zgtoszenia wierzytelnosci dokonuje sie
syndykowi za posrednictwem systemu teleinfor-
matycznego obstugujacego postepowanie sadowe,
a nie jak wczesniej sedziemu komisarzowi, poglady
o potraktowaniu powddztwa jako zgtoszenia wierzy-
telnosci, zachowuja swojg aktualnosc. Przed wska-
zanymi zmianami, w takiej sytuacji, przyjmowano, ze
pozew uznany za zgtoszenie wierzytelnosci powinien
by¢ przekazany sedziemu-komisarzowi (por. D. Chra-
ponski, [w:], A.J. Witosz (red.) Prawo upadtosciowe. Ko-
mentarz, wyd. I, , Warszawa 2021, el. LEX). Z uwagi
na zmiane art. 236 ust. 1 prawa upadtoSciowego, po-
glad ten nalezy zmodyfikowac o tyle, ze przekazanie
powinno nastgpic nie sedziemu-komisarzowi, lecz
syndykowi."

4. ,JednoczeSnie nalezy zauwazyé¢, ze utrwalona kon-

cepcja orzecznicza, w aspekcie powyzszych zmian,
nie rozstrzyga kwestii zaskarzalnosci postanowienia
o0 potraktowaniu powodztwa jako zgtoszenia wierzy-
telnosci i przekazaniu go syndykowi masy upadtosci.”

. JJak juz wskazano, w niniejszym uzasadnieniu, Sad

stoi na stanowisku zaskarzalnego charakteru przed-
miotowego postanowienia, majac na uwadze jego
szczegOlny charakter i zapewnienie stronom proce-
su funkcji ochronnej w postaci kontroli instancyjnej
przedmiotowego rozstrzygniecia. W tym aspekcie
na pierwszy plan, jako najistotniejsza wysuwa sie
kwestia okreSlenia podstawy zaskarzalnosci przed-
miotowego rozstrzygniecia, w ujeciu systematyki
postepowania cywilnego. Po pierwsze, podstawy do-
puszczalnosci jego zaskarzalnosci mozna upatrywac
przez pryzmat art. 394 § 1 in principio k.p.c., zgodnie
z ktérym zazalenie do sadu drugiej instancji przystu-
guje na postanowienia sadu pierwszej instancji koA-
czace postepowanie w sprawie. Majac na uwadze
poglady doktryny i orzecznictwa, nalezy zauwazyg,
ze definicja postanowien kofczacych postepowanie
w sprawie zostata ujednolicona w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego. W tym ujeciu s3 to postanowienia, kto-
re zamykajg stronie droge do wydania rozstrzygniecia
merytorycznego, gdy jednoczesnie po ich wydaniu sad
jest zwolniony z dalszego podejmowania czynnosci
procesowych, czyli takie, ktére przez uprawomoc-
nienie sie trwale zamykajg droge do rozstrzygniecia
sprawy co do istoty w danej instancji (zob. na ten te-
mat uchwaty SN: z 24.11.1998 ., lll CZP 44/98, OSNC
1999/5, poz.87, 0razz 31.05.2000r., [11ZP 1/00, OSNC
2001/1, poz. 1; z 6.10.2000 r., Ill CZP 31/00, OSNC
2001/2, poz. 22; postanowienia: z 22.02.2018 r,
IIPZ 34/17, LEX nr 2488665; z 11.08.2005 r., Ill CNP
4/05, OSNC 2006/1, poz. 16; odmiennie i niestusznie
w zakresie postanowienia odrzucajacego zazalenie
na odmowe uzupetnienia wyroku w zakresie roz-
strzygniecia o kosztach procesu SN w postanowieniu
z19.12.2017 r,, 1IUZ106/17, LEX nr 2435656, tak za:
M. Manowska, [w:] A. Adamczuk, P. Prus, M. Radwan,
M. Sienko, E. Stefanska, M. Manowska, Kodeks po-
stepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom
I. Art. 1-477(16), LEX/el. 2022, art. 394, el. LEX). Czy
tez jak stusznie zauwazyt Sad Najwyzszy, orzecze-
niem definitywnie zamykajace samodzielng zasadni-
€za cze5¢ tego postepowania (por. postanowienia SN:
z212.11.1997r., Il CZP 55/97, ,Prok. i Pr.-wkt". 1998/2,
poz. 35; z 5.07.2006 r., IV CNP 25/06, OSNC 2007/3,
poz. 48;z 20.07.2007 r., | CNP 24/07, Biul. SN2008/1,
s.15; 2 19.01.2007 ., lll CZP 135/06, Biul. SN2007/1,
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s. 10, oraz uchwata SN z 6.11.2008 r., Ill CZP 106/08,
OSNC 2009/10, poz. 134, a takze postanowienie SN
2 5.07.2006 r., IV CNP 25/06, OSNC 2007/3, poz. 48,
M. Manowska, tamze)."

. W takim ujeciu, Sad ma Swiadomos¢, ze postano-
wienie o potraktowaniu powddztwa jako zgtoszenia
wierzytelnosci i przekazaniu go syndykowi mogtoby
stanowic jedynie sui generis postanowienie konczace
postepowanie w sprawie, albowiem nie moze ulegat
watpliwosci, ze postepowanie upadtoSciowe stanowi
postepowanie sadowe, a tym samym przyjmuje sie
postrzegac takie przekazanie w aspekcie kontynuagji
postepowania. W tym kontekscie szczegblnego zna-
czenia nabiera jednak okolicznos¢, ze zgodnie z obec-
na regulacja prawa upadtoSciowego, zgtoszenie
takie jest przekazywane syndykowi, jako organowi
pozasgdowemu, a takze praktyka syndykéow, ktérzy
odmawiajg przyjecia zgtoszen przekazywanych z po-
minieciem systemu teleinformatycznego. Zgodnie
z powyzszym uzasadnione wydaje sie przyjecie, ze
postanowienie wydane w przedmiocie potraktowania
pozwu jako zgtoszenia wierzytelnosci i jego przeka-
zania syndykowi jako zgtoszenia wierzytelnosci, defi-
nitywnie zamyka cze5¢ postepowania prowadzonego
przez Sadem i poddaje procedowanie pod rygor in-
nej regulacji (prawa upadtoSciowego), przewidujacej
rozwigzania o charakterze pozasadowym - dziatania
syndyka masy upadtosci. W takim zas ujeciu, przyjecie
koncepcji, o niezaskarzalnosci wskazanego postano-
wienia, mogtoby rodzi¢ podstawy zarzutdw w oparciu
o tre5¢ samej Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (v.
T. Szancito (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Ko-
mentarz. Komentarz. Art. 1-45816. Tom 1. Wyd. 2, War-
szawa 2023, Komentarz do art. 394, t. 2, el. Legalis)."

. JUjmujac powyzsze stanowisko przez pryzmat za-
gadnienia zaskarzalnoSci przedmiotowego posta-
nowienia, nalezy zauwazyc, ze postanowienie Sadu
w przedmiocie podjecia postepowania w innym try-
bie, na podstawie art. 394 § 1 pkt 4 in fine k.p.c., sta-
nowi orzeczenie zaskarzalne. Wobec powyzszegpo,
dokonujac przekazania powodztwa jako zgtoszenia
wierzytelnosci syndykowi, zgodnie z zapatrywaniem
Sadu Najwyzszego, na podstawie 201 k.p.c., powin-
no sie uwzgledni¢ wazkoS¢ przedmiotowego posta-
nowienia, a wiec stosowac w tym zakresie takze per
analogiam jego dalsze konotacje, a wiec takze do-
puszczalnosc zaskarzalnosci takiego postanowienia.
W tym zakresie nalezy zauwazy¢, wyrazone juz w ju-
dykaturze Sadu Najwyzszego zapatrywanie, zgodnie
z ktoérym, w razie przekazania sprawy z postepowania

cywilnego do postepowania karnego chodzi nie tylko
o przekazanie sprawy innemu wydziatowi, ale takze
0 podjecie postepowania w innym trybie, a na takie
postepowanie przystuguje zazalenie (art. 394 § 1
pkt 1 in fine, obecnie art. 394 § 1 pkt 4 in fine). Powota-
ny artykut, przewidujacy zazalenie na podjecie poste-
powania w innym trybie, dotyczy wprawdzie przede
wszystkim przekazania sprawy w ramach postepo-
wania cywilnego, a wiec z trybu procesowego do nie-
procesowego i vice versa, jednakze nie ma przeszkad,
aby przepis ten stosowac rowniez w razie przekaza-
nia sprawy z trybu postepowania cywilnego do poste-
powania karnego (Postanowienie SN z 3.11.1969 r.,
[l CRN 329/69, OSNC 1970, nr 9, poz. 153). Majac na
uwadze powyzsze stanowisko Sadu Najwyzszego,
w ocenie Sadu zasadnym wydaje sie przyjecie, aby
dyspozycje art. 394 § 1 pkt 4 in fine k.p.c. stosowac
w razie przekazania sprawy z trybu postepowania cy-
wilnego do postepowania upadtoSciowego.”

. ,Majac na uwadze, ze do przekazania sprawy syn-

dykowi (przy przyjeciu, ze przekazanie sprawy sta-
nowi kontynuacje postepowania sgdowego) moze
dochodzi¢ w réznych konfiguracjach (nie tylko po-
miedzy wydziatami danego sadu, ale takze pomiedzy
roznymi sadami), jako mozliwg podstawa zaskar-
zalnosci przedmiotowego postanowienia mozna by
postrzegac takze art. 394 § 1 pkt 4 in principio k.p.c.,
zgodnie z ktorym zazalenie do sadu drugiej instangji
przystuguje na postanowienia sadu pierwszej instan-
gji, ktorych przedmiotem jest przekazanie sprawy
sadowi réwnorzednemu lub nizszemu. W tym za-
kresie nalezy zas zauwazy¢, ze Sad w uzasadnie-
niu zaskarzonego orzeczenia wskazat, ze podstawe
prawng postanowienia z dnia 24 kwietnia 2023 roku,
ktérym potraktowano pozew jako zgtoszenie wierzy-
telnosci i przekazano go syndykowi, stanowi art. 200
§ 1% k.p.c,, stosowany w drodze analogii legis, zgod-
nie z ktérym Sad, ktéry stwierdzi swa niewtasciwosg,
przekaze sprawe sadowi wtasciwemu. Niewatpliwe
zas zastosowanie przez Sad, nawet w drodze analogii
legis, konstrukgji art. 200 § 1 k.p.c., winno, z uwagi na
swojg wazkos¢ w aspekcie praw stron postepowania,
przedktadac na mozliwos¢ instancyjnej kontroli zapa-
dtego rozstrzygniecia. Zastosowanie art. 394 § 1 pkt 4
in principiok.p.c., moze budzic jednak nie tylko seman-
tyczna wyktadnia powotanego artykutu, lecz fakt, ze
zgtoszenie wierzytelnosci jest dokonywane syndy-
kowi co do sprawy pozostajacych w kognicji danego
sadu (syndyka dziatajgcego w sprawie prowadzo-
nej przez dany sad), pozostawatoby niezaskarzalne.
Z drugiej strony mozna mowi¢, ze zawsze dochodzi
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do przekazania sprawy ,»poza dany sad« z uwagi, ze
nastepuje jej przekazania podmiotowi zewnetrzne-
mu wzgledem sadu — syndykowi. W tym przypadku
ostatnim bardziej zasadne pozostajg jednak poczy-
nione powyzszej uwagi o zastosowaniu art. 394 § 1 in
principia’’

9. ,Majac na uwadze powyzej pokrotce poczynione roz-
wazania, zarysowato sie iz przedstawione Sadowi
Najwyzszemu zagadnienie, budzi powazne watpliwo-
Sci orzecznicze, nie stanowigc jednoczesnie pogtebio-
nych analiz jurysprudencji

11 kwietnia 2024 r. Sad Najwyzszy, po rozstrzygnieciu na
posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej, podjat uchwate:
Postanowienie o przekazaniu pozwu syndykowi jako
zgtoszenia wierzytelnosci podlega zaskarzeniu zazale-
niem (art. 394 § 1 pkt 4 k.p.c. per analogiam).

Il. Odmowa ustalenia planu sptaty wierzycieli w spra-
wie upadtoSciowej osoby fizycznej nieprowadzacej
dziatalnosci gospodarczej

Postanowienie Sadu Okregowego w Bydgoszczy, VIl Wy-
dziat Gospodarczy, z 18 stycznia 2023 r., VIIl Gz 227/22

Teza:

1. Przez celowe doprowadzenie do niewyptacalno-
Sci lub istotne zwiekszenie jej stopnia rozumiec
nalezy szczeg6lng i kwalifikowang postac zamiaru
w dziataniach lub zaniechaniach dtuznika. Nie wy-
starczy, ze dtuznik tylko chce swojej niewyptacal-
nosci lub godzi sie na nia. Dtuznik zachowuje sie
w wybrany przez siebie sposob wtasnie po to, aby
wierzyciele nie otrzymali zaspokojenia oraz aby
poprzez niezaptacenie wierzycielom osiagnac stan
niewyptacalnosci. Ma nie tylko petna Swiadomosg,
Ze wierzyciele nie otrzymaja naleznej im zaptaty,
a on sam stanie sie niewyptacalny, lecz jego dziata-
nia sg ukierunkowane na to, by taki wtasnie skutek
osiagnac. W doktrynie prawa karnego taka postac
zamiaru zwana jest zamiarem kierunkowym (dolus
directus coloratus).

2. Wzgledy stusznoSci zachodza, gdy realizacja ce-
Iow postepowania (art. 2 ust. 2 p. u.) bedzie miata
korzystny wptyw na stosunki spoteczne dotyczace
dtuznika. Ocena wzgledow stusznosci prowadzona
jest z pewnego oddalenia od osoby dtuznika. Sad
bada jego otoczenie, zarowno w stanie obecnym,
jak i historycznym, i na tej podstawie stwierdza,

czy ogtoszenie upadtosci, a szczegolnie oddtuzenie
osoby fizycznej wpisze sie w przyjete spotecznie
standardy sprawiedliwosci, aprobowanych w spo-
teczefnstwie ocen i norm moralnych oraz ogélnie
pojetego dobra spotecznego. Pojecie wzgledow
stusznosci jest zblizone do utrwalonego w nauce
prawa oraz orzecznictwie pojecia zasad wspotzycia
spotecznego, przy czym nie musi ono byc tak mocno
osadzone w przyjetych i utrwalonych w spoteczeii-
stwie regutach postepowania.

Stan faktyczny:

Syndyk masy upadtosci wnidst o ustalenie planu sptaty
wierzycieli upadtego, M. F., w kwocie 400 zt miesiecznie
przez 36 miesiecy. Jednoczesnie syndyk stwierdzit, ze na
dtuzniku cigza zobowigzania, ktére powstaty wskutek
jego celowego dziatania, a takze pozostate zobowigza-
nia, wobec ktorych w ocenie syndyka nie mozna stwier-
dzi¢, iz zostaty dokonane wskutek celowego dziatania
badz razacego niedbalstwa.

Wierzyciel (...) we W. domagat sie ustalenia planu sptaty
wierzycieli w wymiarze 72 miesiecy, Skarb Panstwa re-
prezentowany przez (...) w B. w stanowisku do propozycji
planu sptaty wierzycieli stwierdzit, ze dtuznik doprowa-
dzit do swojej niewyptacalnosci celowo, a zatem nalezy
ustali¢ plan sptaty wierzycieli na maksymalny mozliwy
okres, czyli 84 miesiace, z kolei (...) nie wnosit zastrze-
zen do przedstawionej propozycji. W przedmiocie projek-
tu planu sptaty wierzyciel (...) reprezentowany przez (...)
wskazat, ze z przedstawionej informacji wynika, iz re-
alizacja planu pokryje koszty postepowania oraz w cze-
Sci wierzytelnosci kategorii I, (...) natomiast domaga sie
uznania wierzytelnosci w kategorii | zgodnie z dokona-
nym zgtoszeniem. W konsekwencji wierzyciel wnosit
0 zmiane planu sptaty i odpowiednie w nim zakwalifiko-
wanie wierzytelnosci przystugujace;j (...).

Majac na uwadze wskazane okolicznosci, syndyk doko-
nat odpowiednich zmian kategorii w planie sptaty, dore-
Czajac go ponownie wierzycielom.

Dtuznik oSwiadczyt, ze mimo iz zaproponowany przez
syndyka plan sptaty wierzycieli bedzie dla niego trudny
do zrealizowania, to postara sie sprostac temu zadaniu.
Podczas rozprawy 13 wrzesnia 2022 r. zaréwno syndyk,
jak i upadty podtrzymali swoje stanowiska.

Sad upadtosciowy ustalit, iz postanowieniem z 30 grud-
nia 2021 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy ogtosit upadtosc
M. F. (numer PESEL (...)), osoby nieprowadzacej dziatal-
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nosci gospodarczej. Dtuznik ma 45 lat, nie posiada za-
wodu, ma wyksztatcenie podstawowe. Mieszka wraz
z 70ng, jej corka oraz z tesciowa w . Dtuznik prowadzi
wspolne gospodarstwo domowe wraz z zong, natomiast
teSciowa prowadzi oddzielne gospodarstwo, nie party-
cypuje w kosztach utrzymania. Dom, w ktorym upadty
zamieszkuje wraz z rodzing zony, stanowi jej wtasnosc.
Miedzy matzonkami istnieje ustroj rozdzielnosci majat-
kowej. Upadty podat, ze miesieczny koszt utrzymania
nieruchomosci wynosi ok. 7000 zt, gdyz matzonka upa-
dtego sptaca zaciggniety kredyt hipoteczny. Nadto na
state wydatki sktadaja sie optaty za gaz, prad, wywoz
Smieci, wode i kanalizacje. Dtuznik posiada jeszcze czwo-
ro dzieci z poprzednich zwigzkéw: syna — 22 lata, corke
— 20 lat, syna — 17 lat oraz corke — 16 lat, ktéra miesz-
ka ze swojg matka i na ktorg upadty uiszcza alimenty
w kwocie 500 zt miesiecznie. Siedemnastoletni syn nie
mogt porozumiec sie z matka, wiec rowniez zamieszkat
z upadtym i jego rodzina. Jego matka nie uiszcza alimen-
tow, dtuznik podczas sktadania wyjasnien na rozprawie
wskazat, ze wobec niej rowniez toczyto sie badz toczy
nadal postepowanie upadtoSciowe. Na pozostate dzieci
dtuznik nie ptaci alimentéw. Starsze dzieci s3 samodziel-
ne. Dwudziestoletnia corka studiuje w P., dtuznik stara
sie ja wspierac finansowo.

Upadty utrzymuje sie zdochodéw z umowy o prace, ktore
wynoszg miesiecznie ok. 2150 zt netto. Dtuznik jest za-
trudniony w firmie nalezacej do jego zony, gdzie jest oso-
ba wspierajaca — pomaga jej w prowadzeniu dziatalnosci.
Zona dtuznika poza prowadzong dziatalnoscig jest za-
trudniona na peten etat na stanowisku ksiegowej, gdzie
uzyskuje wynagrodzenie na poziomie minimalnego wy-
nagrodzenia. DziatalnoS¢ matzonki upadtego Swiadczy
ustugi w zakresie prac ziemnych na terenie (...), niemnigj
jednak dtuznik zaznaczyt, ze firma przynosi 10% zysku
w poréwnaniu z wptywami z czaséw sprzed ograniczen
pandemicznych. Dochéd, jaki uzyskuje jego zona z pro-
wadzonej dziatalnosci, wynosi ok. 5000 z#, z wyjasnien
dtuznika wynika, ze rozwaza ona zamkniecie prowadzo-
nej dziatalnosci. Upadty podejmuje sie prac dorywczych,
w ramach ktorych zajmuje sie uktadaniem kostki bruko-
wej. Dochody, jakie uzyskuje z tego tytutu, wynosza ok.
300-500 zt miesiecznie.

Dtuznik wraz z bytg zong, M. B., matka 17-letniego
syna upadtego, prowadzili kazdy swoja dziatalnosc oraz
wspolnie spotke z ograniczong odpowiedzialnoscia. Wo-
bec wszystkich trzech podmiotéw prowadzono w tutej-
szym sadzie postepowania upadtoSciowe. Zadtuzenie
upadtego pochodzi z prowadzonych uprzednio dziatal-
nosci, dlatego tez wsrod uznanych wierzytelnosci zna-

lazty sie zobowigzania publicznoprawne. Nadto wobec
upadtego prowadzono postepowanie karne, wskutek
ktorego18 wrzesnia 2019 r,, w sprawie o sygnaturze akt
I K 115/19, zapadt wyrok skazujacy go na kare tacz-
na pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 lat z warun-
kowym zawieszeniem jej wykonania na okres probny
wynoszacy 5 lat, a nadto na kare grzywny w wysokosci
10 000 zt. Poza tym w wyroku skazujgcym zasadzo-
no od dtuznika czes¢ kosztow sadowych oraz natozono
obowigzek uiszczenia uszczuplonej naleznosci publicz-
noprawnej na rzecz Skarbu Panstwa w tacznej kwocie
425 560,20 zt, ktorej termin ptatnosci mija z koncem
wrzesnia 2023 r. Upadty nie zaczat jeszcze dokonywac
sptat. Zostat skazany za udziat w zorganizowanej grupie
przestepczej, ktéra majac na celu osiagniecie korzysci
majatkowej, popetniata przestepstwa skarbowe w okre-
sie od marca 2013 r. do konca lutego 2015 r., polegajace
na wprowadzaniu w btad organdw podatkowych celem
narazenia na uszczuplenie i uszczuplenia naleznosci
publicznoprawnej przy wykorzystaniu podrobionych
faktur VAT i poSwiadczaniu nieprawdy w dokumenta-
¢ji podatkowej, postugiwaniu sie tymi dokumentami
jako autentycznymi oraz zajmujacej sie udaremnianiem
lub znacznym utrudnianiem stwierdzenia przestep-
nego pochodzenia lub miejsca umieszczania, ukrycia,
zajecia albo orzeczenia przepadku Srodkéw finanso-
wych. Przestepstwa byty dokonywane w ramach pro-
wadzonych przez dtuznika i jego byta zone dziatalnosci
gospodarczych.

W toku postepowania upadtoSciowego pieciu wierzy-
cieli dokonato zgtoszen wierzytelnosci, a syndyk uznat
je w nastepujacy sposob: (..) w B. w t3cznej kwocie
307 858 zt (kat. Il = 190 007 zt, kat. lll - 117 581 z4), (...)
we W. w tacznej kwocie 7411,33 zt (kat. || — 4968,16 zt,
kat. Ill - 2443,17 z4), (...) w tacznej kwocie 51 217,78 zt
(kat. Il = 50 630,09 zt, kat. Ill — 587 69 zt), (...) w tacz-
nej kwocie 58 318,39 zt (kat. Il — 38 232,39 zi, kat. IlI
—20086 zt), (...), (..) w T. w tacznej kwocie 124 347,45 zt
(kat. | — 86 566,89 zt, kat. Ill — 37 780,56 zt).

W postanowieniu o ogtoszeniu upadtosci sad przyznat
syndykowi zaliczke na koszty postepowania w kwocie
1000 zt, ktéra zostata zwrdécona w catosci. W toku pro-
wadzonego postepowania upadty dokonywat wptat na
konto masy w kwocie 250 zt miesiecznie przez okres
5 miesiecy.

Postanowieniem z 16 wrzeSnia 2022 r. w sprawie 0 sygn.
akt XV GUp 736/21 Sad Rejonowy w Bydgoszczy odmé-
wit ustalenia planu sptaty wierzycieli.
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Z uzasadnienia sadu rejonowego:

1.

.(...) Zgodnie z dyspozycja art. 491™ ust. 1 ustawy
z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (Dz. U.
2020.1228; dalej jako: p. u.), po uptywie terminu do
zgtaszania wierzytelnosci i przeprowadzeniu likwi-
dacji majatku wchodzacego w sktad masy upadtosci
syndyk sktada sgdowi projekt planu sptaty wierzycieli
z uzasadnieniem albo informacje, ze zachodza prze-
stanki do odmowy ustalenia planu sptaty (art. 491"
ust. 1 p. u.) lub umorzenia zobowiazan bez ustalania
planu sptaty (art. 491 ust. 1 lub 2a p. u.). Na mocy
art. 491" ust. 4 p. u. Sad ustala plan sptaty wierzycieli
albo w przypadku, o ktérym mowa w art. 491 ust. 1
lub 23, umarza zobowigzania upadtego bez ustalenia
planu sptaty wierzycieli lub warunkowo umarza zo-
bowigzania upadtego bez ustalenia planu sptaty wie-
rzycieli albo wydaje postanowienie, o ktérym mowa
w art. 49114 ust. 1, po przeprowadzeniu rozprawy,
jezeli upadty, syndyk lub wierzyciel ztozyt wniosek
0 przeprowadzenie rozprawy.”

LUstawodawca w art. 491" ustawy — Prawo upa-
dtoSciowe przewidziat takze instytucje odmowy
ustalenia planu sptaty. Zgodnie z ustepem 1 wska-
zanej regulacji sad wydaje postanowienie o odmowie
ustalenia planu sptaty wierzycieli albo umorzenia zo-
bowigzan upadtego bez ustalenia planu sptaty wie-
rzycieli lub warunkowego umorzenia zobowigzan
upadtego bez ustalenia planu sptaty wierzycieli, je-
zeli: upadty doprowadzit do swojej niewyptacalnosci
lub istotnie zwiekszyt jej stopien w sposdb celowy,
w szczegblnosci przez trwonienie czeSci sktado-
wych majatku oraz celowe nieregulowanie wyma-
galnych zobowigzan, w okresie dziesieciu lat przed
dniem zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci
w stosunku do upadtego prowadzono postepowanie
upadtosciowe, w ktérym umorzono catos¢ lub czesé
jego zobowiazan, chyba ze ustalenie planu sptaty
wierzycieli lub umorzenie zobowigzan upadtego bez
ustalenia planu sptaty wierzycieli lub warunkowe
umorzenie zobowigzan upadtego bez ustalenia planu
sptaty wierzycieli jest uzasadnione wzgledami stusz-
nosci lub wzgledami humanitarnymi.”

.Zgodnie z art. 4912 ust. 2-3 jezeli w przypadky,
o ktérym mowa w ust. 1, w postepowaniu zgroma-
dzono fundusze masy upadtosci, sad wydaje postano-
wienie o ustaleniu planu sptaty wierzycieli, w ktorym
wymienia wierzycieli uczestniczacych w planie spta-
ty, oraz dokonuje podziatu funduszy masy upadtosci
miedzy wierzycieli uczestniczacych w planie sptfaty.

Przepisu art. 4912" nie stosuje sie. Wydanie postano-
wienia o odmowie ustalenia planu sptaty wierzycieli
oznacza zakonczenie postepowania.’

. .Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przed-

miotowej sprawy wskazac nalezy, ze Sad dopatrzyt
sie zaistnienia przestanki w zakresie odmowy usta-
lenia planu sptaty wierzycieli upadtego w posta-
ci celowego istotnego zwiekszenia stopnia swojej
niewyptacalnosci. W pierwszej kolejnosci wskazac
nalezy, ze na dtuzniku cigza zobowigzania, w tym zo-
bowigzania publicznoprawne, ktore powstaty w wy-
niku prowadzonych przez upadtego oraz jego byta
zone dziatalnosci gospodarczych. Z uwagi na nierze-
telne prowadzenie dziatalnosci gospodarczej stwier-
dzi€ mozna, ze dtuznik wskutek razgcego niedbalstwa
doprowadzit do swojej nie wyptacalnosci. Powyzsze,
jak stusznie wskazywali uczestniczacy w postepo-
waniu wierzyciele, daje podstawe do wydtuzenia
planu sptaty wierzycieli. Niemniej jednak w ninigejszej
sprawie mamy do czynienia z szerszym kryterium niz
razace niedbalstwo, a mianowicie celowos¢ w istot-
nym powiekszeniu stopnia niewyptacalnosci. Wobec
dtuznika bowiem zapadt wyrok kamy uznajacy jego
wine, jako osoby dziatajacej w zorganizowanej grupie
przestepczej majacej na celu wytudzenie naleznosci
publicznoprawnych. Dtuznik dziatat w ramach zor-
ganizowanej grupy przestepczej przez dwa lata. Wy-
rokiem karnym zobowigzano dtuznika do zaptaty na
rzecz Skarbu Panstwa kwoty ponad 400.000 zt. Na
mocy art. 11 k.p.c’

. »Sad upadfosciowy jest zwigzany ustaleniami pra-

womocnego wyroku karnego co do popetnienia
przestepstwa. Przestepstwo, za ktére upadty ostat
prawomocnie skazany jest przestepstwem umysl-
nych o zamiarze kierunkowym, bowiem dtuznik dzia-
tajac jako cztonek zorganizowanej grupy przestepczej
celowo dokonywat naruszen prawa w ramach wysta-
wianych faktur VAT, czym z catg pewnoscia pogtebit
stan swojej niewyptacalnosci. Przedmiotowe dziata-
nie nie byto dziataniem przypadkowym, wynikajgcym
z nieumyslnosci, czy tez razacego niedbalstwa”

. «Wskazac réwniez nalezy, ze za odmowag ustalenia

planu sptaty wierzycieli przemawia rowniez postawa
dtuznika po orzeczeniu wyzej wskazanego wyroku.
Na dtuzniku bowiem cigzy obowigzek sptaty na rzecz
Skarbu Panstwa kwoty ponad 400.000 zt, ktdrej nie
rozpoczat jeszcze uiszczac, a termin jej zaptaty upty-
wa w kohcem wrzesnia przysztego roku. Dtuznik
utrzymuje sie z niewielkiego wynagrodzenia i prac
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dorywczych. Bedac w trakcie upadtosci konsumenc-
kiej winien jest zmaksymalizowaé swoje starania
celem osiaggniecia wyzszych dochoddw, a co za tym
idzie sptaty zadtuzenia. Dtuznik, mimo ze jest osoba
w wieku produkcyjnym, w petni zdrowa, posiadaja-
cg doSwiadczenie w branzy budowalnej, brukarskiej
i ziemnej nie intensyfikuje wysitkow celem zwiek-
szenia wptywow do budzetu domowego. Z uwagi na
zmniejszenie obrotéw w firmie zony upadtego oraz
uzyskiwania przez nig dochodéw na poziomie mini-
malnego wynagrodzenia, a takze biorac pod uwage
niewielkie dochody dtuznika, nieracjonalnym wydaje
sie rowniez brak partycypowania w kosztach utrzy-
mania domu przez teSciowa upadtego. Dla Sadu row-
niez wyrazem braku zaangazowania w uzyskaniu jak
najwiekszego zaspokojenia wierzycieli jest fakt, ze
uznat, iz skoro wobec jego bytej zony toczy sie lub
toczyto postepowanie upadtoSciowe, nie bedzie ona
ptacita alimentow na ich wspdlne dziecko. Jednocze-
Snie dtuznik bedac w takiej samej sytuacji, majac wy-
roki karne zobowigzujace do zaptaty wysokich kwot
na rzecz Skarbu Panstwa uiszcza miesiecznie 500 zt
tytutem alimentéw na rzecz najmtodszej corki.”

. ,Zdaniem Sadu catoksztatt okolicznosci Swiadczy
o tym, ze dtuznik w celowy sposéb zwiekszyt stopien
swojej niewyptacalnosci. Najpierw poprzez umysl-
nie popetnione przestepstwo, a nastepnie dziatajac
w sposob nierozsadny i bierny, co prowadzi nie tyl-
ko do braku wystarczajgcych Srodkéw na jakakolwiek
sptate wierzycieli, a takze do statego pogarszania
sytuacji finansowej dtuznika. Tym samym w Swietle
oceny sytuacji zyciowej upadtego Sad nie dopatrzyt
sie wzgledow stusznosci lub wzgledéw humanitar-
nych w odstgpieniu od odmowy ustalenia planu spta-
ty, gdyz ani dtuznika, ani cztonkéw jego rodziny nie
dotycza takie wyjatkowe okolicznosci jak np. ciezka
przewlekta choroba, niepetnosprawnosc, czy tez nie-
korzystne zdarzenie losowe. Majgc na uwadze powyz-
sze ustalenia faktyczne oraz prawne Sad stwierdzit,
ze zmaterializowaty sie przestanki do odmowy usta-
lenia planu sptaty wierzycieli, @ upadty, jako dtuznik
nierzetelny nie powinien korzystac z dobrodziejstwa,
jakim jest oddtuzenie osoby fizycznej w ramach upa-
dtosci konsumenckiej. Szczegolnie nalezy podkreslic,
ze zobowiazania dtuznika oraz skazujacy wyrok kamy
s zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscig
gospodarczg”.

Zazalenie na cytowane postanowienie wniost powadd,
zaskarzajac je w catosci, domagajac sie jego uchylenia,
zarzucajgc naruszenie:

- art. 233 k.p.c. w zwigzku z art. 35 i 229 ustawy

z 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtoSciowe poprzez
przekroczenie granicy swobodnej oceny materiatu
dowodowego oraz jego wybidrczg i sprzeczng z za-
sadami doSwiadczenia ocene skutkujaca btednym
przyjeciem, iz zaistniata przestanka w zakresie od-
mowy ustalenia planu sptaty wierzycieli upadtego
w postaci celowego istotnego zwiekszenia stopnia
swojej niewyptacalnosci ze wzgledu na zapadniecie
wyroku karnego uznajgcego wine upadtego oraz po-
stawe dtuznika po jego orzeczeniu, w sytuacji gdy sad
| instancji pominat fakt, iz w sprawie karnej upadty
dobrowolnie przyznat sie do winy, ztozyt wyjasnienia
zgodne ze stanem faktycznym ustalonym przez orga-
ny Scigania, byt Swiadkiem w innej sprawie dotyczacej
podatku VAT, gdzie ztozyt zeznania stanowigce pod-
stawe ustalenia stanu faktycznego, w wyroku karnym
nieprecyzyjnie wskazano obowigzek zaptaty i nie wy-
jasniono go w drodze wyktadni, upadty podjat pro-
be ustalenia numeru rachunku bankowego, na ktéry
maja by¢ wptacane naleznosci z wyroku karnego, lecz
nadal nie uzyskat informacji, a nadto naleznosci za-
sadzone wyrokiem karnym nie podlegajg umorzeniu,
co w konsekwencji doprowadzito do btednego nieza-
stosowania art. 491" ust. 4 Prawa upadtoSciowego
i nieustalenia planu sptaty wierzycieli;

art. 233 kp.c. w zwigzku z art. 35 i 229 ustawy
z 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtoSciowe poprzez
przekroczenie granicy swobodnej oceny materiatu
dowodowego oraz jego wybidrcza i sprzeczng z za-
sadami doSwiadczenia ocene skutkujaca btednym
przyjeciem, iz z uwagi na nierzetelne prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej dtuznik wskutek razacego
niedbalstwa doprowadzit do swojej niewyptacalnosdi,
w sytuacji gdy to gtéwny wykonawca popadt w pro-
blemy finansowe i zaniechat uiszczania stosownego
wynagrodzenia na rzecz podwykonawcy, co finalnie
wygenerowato powazne straty finansowe po stronie
upadtego;

art. 233 kp.c. w zwigzku z art. 35 i 229 ustawy
z 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtoSciowe poprzez
przekroczenie granicy swobodnej oceny materiatu do-
wodowego oraz jego wybidrcza i sprzeczna z zasadami
doSwiadczenia ocene skutkujacag btednym przyjeciem,
iz zobowigzania dtuznika oraz skazujacy wyrok karny
zwigzane sg z prowadzong przez niego dziatalnoscia
gospodarcza, w sytuacji gdy Sad Rejonowy w Byd-
goszczy, XV Wydziat Gospodarczy, postanowieniem
z 23 lipca 2015 r. w sprawie XV GU 142/15 ogtosit
upadtosc M. F. prowadzacego dziatalnosc gospodarcza
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pod firma (...) obejmujaca likwidacje majatku upadtego,
postepowanie upadtosSciowe trwato do maja 2021 r.
i zakoAczyto sie likwidacja majatku upadtego;

art. 491™2 ust. 1 ustawy z 28 lutego 2003 r. — Prawo
upadtoSciowe poprzez jego zastosowanie w przed-
miotowej sprawie w sytuacji, gdy uprzednia upadtosc
likwidacyjna, czynione przez upadtego starania w za-
kresie rozpoczecia sptaty naleznosci z wyroku karne-
go, zachwianie gospodarki spowodowane pandemig
koronawirusa i wojng w Ukrainie wpisujg sie w po-
jecie wzgledéw stusznosci powotane w niniejszym
przepisie;

art. 491 ust. 4 ustawy z 28 lutego 2003 r. — Prawo
upadtoSciowe poprzez jego niezastosowanie polega-
jace na nieustaleniu planu sptaty wierzycieli, mimo
iz brak jest podstaw do uznania, iz upadty celowo
i istotnie zwiekszyt stopien swojej niewyptacalnosci.

Dtuznik wniost takze o przeprowadzenie dowodu z na-
stepujacych dokumentow:

pisma dotyczacego zalegtosci M. F. z 23 kwietnia
2021 r., pisma z 30 kwietnia 2021 r,, pisma z 10 maja
2021 ., korespondencji elektronicznej M. F.z 21 wrze-
Snia 2022 r. i 13 pazdziernika 2022 r., koresponden-
cji elektronicznej M. F. z 14 wrzeSnia 2022 r., celem
wykazania faktu podjecia przez upadtego M. F. proby
ustalenia numeru rachunku bankowego, na ktéry ma
uisci¢ naleznos¢ na rzecz (...) w B., zakreSlenia przez
pracownika (...) w B. terminu na udzielenie informacji
do koAca pazdziernika 2022 r,;

wniosku na podstawie art. 13 § 1 k.kw. z 13 maja
2022 r., pisma z 8 czerwca 2022 r., celem wykazania
faktu ztozenia przez obronce M. F. do Sadu Okrego-
wego w Bydgoszczy wniosku o doprecyzowanie wy-
roku karnego poprzez wskazanie, na rzecz ktérego
statio fisci Skarbu Panstwa ma nastapic zaptata w ra-
mach uiszczania na rzecz Skarbu Panstwa uszczu-
plonej naleznosci publicznoprawnej, udzielenia przez
Sad Okregowy w Bydgoszczy informagji, iz podmio-
tem pokrzywdzonym w sprawie jest (...) w B., wnio-
sku w sprawie roztozenia na raty zaptaty naleznosci
pienieznych, wyjasnienia z 4 sierpnia 2021 r. celem
wykazania faktu ztozenia przez upadtego 21 czerwca
2021 r. wniosku o roztozenie na raty naleznosci z wy-
roku karnego.

Wierzyciele, (...) w B. oraz (...) B., wniesli o oddalenie zaza-

lenie, podtrzymujac dotychczasowe stanowisko.

Postanowieniem z 18 stycznia 2023 r. Sad Okregowy
w Bydgoszczy oddalit zazalenie dtuznika.

Z uzasadnienia sadu okregowego:

1.

.Nalezy wskazac w pierwszej kolejnosci, iz wnioski do-
wodowe dtuznika zawarte w zazaleniu byty sp6znione
i nalezato je pominac. Nic nie stato na przeszkodzie aby
te wnioski ztozy¢ w toku postepowania przed sadem
linstancji. Zgodnie z art. 381 k.p.c. w zw. z art. 229 Pra-
wa upadtoSciowego w zw. z art. 491 [2] ust. 1 Prawa
upadtosciowego, sad drugiej instancji moze pominac
nowe fakty i dowody, jezeli strona mogta je powotat
w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, chy-
ba Ze potrzeba powotania sie na nie wynikfa pozniej.
Tymczasem dtuznik w zazaleniu w zaden sposdb nie
uprawdopodobnit, iz nie mogt z tych dowodow skorzy-
sta¢ w toku postepowania przed sadem rejonowym.
Przepis art. 381 k.p.c. nie stuzy wykrywaniu i zbieraniu
nowych okolicznosci faktycznych i Srodkéw dowodo-
wych, a jedynie otwarciu sie mozliwosci dowodzenia
okolicznosci wytacznie faktycznych, wczesniej niemoz-
liwych do wykazania z przyczyn obiektywnych. Zadne
przyczyny obiektywne, dla ktérych nie mozna byto
przedstawi¢ Sadowi materiatow powstatych na kilka
lat przed wszczeciem procesu, nie zostaty ujawnione.
Uzyty w art. 381 k.p.c. zwrot »potrzeba powotania sie
na nowe fakty i dowody wynikfa pozniej« nie moze
byc natomiast pojmowany w ten sposéb, ze »potrze-
ba« ta moze wynikac jedynie z tego, iz rozstrzygniecie
Sadu pierwszej instangji jest dla strony niekorzystne,
gdyz takie pojmowanie art. 381 k.p.c. przekreslatoby
jego sens i racje istnienia (por. wyrok SA w Szczecinie
z 14 kwietnia 2021 r., | ACa 549/21). Tak wtasnie jest
w sprawie niniejszej, gdzie dtuznik sktada nowe wnio-
ski w wyniku niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia
sadu | instancji, chociaz mogt sie powotac wczesniej na
te okolicznosci”

. .Nawet jednak analizujac, z ostroznosci procesowej,

owe dowody, nalezy podniesc, iz nie majg one wpty-
wu na prawidtowoS¢ orzeczenia sadu | instancji. Jak
wyjasnit bowiem (...) w B. w odpowiedzi na zazale-
nie, dtuznik w dniu 21 czerwca 2021 r. ztozyt wnio-
sek o roztozenie na raty zobowigzania wynikajacego
zwyroku karnego z dnia 18 wrzeSnia 2019r., sygn. akt
[I1K 115/19. Pomimo wezwania wtasciwego miejsco-
wo organu podatkowego, tj. (...) w S. (wezwanie z dnia
28 lipca 2021 r.) do uzupetnienia brakéw formalnych
whniosku, nie przedtozyt wymaganych dokumentéw
i wyjaénief. (..) w S. po uptywie wyznaczonego ter-
minu do dokonania powyzszego, w dniu 11 sierpnia
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2021 r. wydat postanowienie o pozostawieniu poda-
nia bez rozpatrzenia”

. ,Odnosnie do zarzutu dtuznika, co do rzekomego za-
tajania informacji/wprowadzania w btad przez tut.
organ podatkowy, odnosnie numeru rachunku ban-
kowego, na ktory Upadty powinien wptacic kwote
ustalong w wyroku karnym, Naczelnik | US przedtozyt
pismo z dnia 11 czerwca 2021 r., w ktdérym wskazat,
iz wptat nalezy dokonywac na indywidualny mikro-
rachunek podatkowy podatnika. Naczelnik podniost
takze, iz zgodnie z doktryna i orzecznictwem, podanie
wniesione za pomoca Srodkow komunikacji elektro-
nicznej, ale w inny sposab niz za pomoca elektronicz-
nej skrzynki podawczej, np. na adres e-mail urzednika,
czyli jak w niniejszym przypadku albo nawet urzedy,
nie moze byc w ogdle traktowane jako podanie i nie
wywiera skutkéw prawnych (wyrok WSA z dnia 17 li-
stopada 2014 r., sygn. akt | SAB/td 7/14). Odnosnie
zataczonego do zazalenia pisma z dnia 4 sierpnia
2021 r., w ktérym upadty twierdzi, iz syndyk przelat na
konto Naczelnika tut. urzedu kwote 375.394,25 zt na
poczet zobowigzania zasgdzonego przez Sad Okrego-
wy w Bydgoszczy Il Wydziat Karny w wyroku z dnia
18 wrzesnia 2019 r., Naczelnik wskazat, ze upadty
nie przedstawit jakiegokolwiek dowodu potwierdza-
jacego dokonanie ww. wptaty. Réwniez z przeprowa-
dzonych przez Naczelnika czynnosci analitycznych
obejmujacych zapisy na kartach kontowych podatni-
ka, nie wynika, by powyzsze miato miejsce. Zdaniem
sadu Il instancji owe czynnosci dtuznika miaty zatem
charakter pozorny i nie doprowadzity do sptaty za-
dtuzenia zasadzonego wyrokiem karnym. Dtuznik
nie udowodnit bowiem aby sptacit jakakolwiek kwote
z tytutu naleznosci zasadzonych przez sad karny i aby
podjat realne czynnosci w celu dokonania sptaty.”

. ,Podnoszona przez dtuznika okolicznos¢, iz w sprawie
karnej dobrowolnie przyznat sie do winy, ztozyt wy-
jasnienia zgodne ze stanem faktycznym ustalonym
przez organy scigania a takze, iz byt Swiadkiem w in-
nej sprawie dot. podatku VAT, gdzie ztozyt zeznania
stanowigce podstawe ustalenia stanu faktycznego,
nie majg znaczenia dla stusznosci orzeczenia wyda-
nego przez sad | instancji. Wobec dtuznika zapadt wy-
rok kamy uznajacy jego wine, jako osoby dziatajacej
W zorganizowanej grupie przestepczej majgcej na celu
wytudzenie naleznosci publicznoprawnych. Dtuznik
dziatat w ramach tej grupy przez dwa lata. Sad karny
ustalit w szczegblnosci, iz dtuznik w ramach prowa-
dzonej dziatalnosci gospodarczej pod nazwa: (...) M. F.,
ul. (...), (..)- (..) O., przyjat a nastepnie uzyt, jako au-

tentycznych 20 podrobionych w catosci faktur VAT na
tacznag kwote brutto 949.281,06 zt, zas w okresie od
1 grudnia 2013 r. do 28 grudnia 2014 r., dtuznik, dzia-
tajac jako prezes spotki (...), w ktorej faktycznie zaj-
mowat sie sprawami gospodarczymi, w ramach ww.
grupy w sposéb Swiadomy i z zamiarem osiagniecia
korzysci finansowej, uzyt 20 podrobionych w catosci
faktur VAT, na faczng kwote brutto 1.326.604,20 zt.
W tym tez kontekscie ewentualna okolicznos¢, iz
gtowny wykonawca miat popasc w problemy finanso-
we i zaniechac uiszczania stosownego wynagrodzenia
na rzecz podwykonawcy, co miato wygenerowac po-
wazne straty finansowe po stronie upadtego, nie ma
decydujacego znaczenia, gdyz przestanka do odmo-
wy ustalenia planu sptaty wierzycieli jest badz celowe
doprowadzenie do niewyptacalnosci, badz tez istotne
zwiekszenie jej stopnia w sposdb celowy. Nie ma zas
watpliwosci, iz przestepcza dziatalnosé dtuznika, jesli
nawet nie byta wytaczng przyczyng jego niewypta-
calnosci, to w sposob oczywisty doprowadzita ona do
pogtebienia tego stanu poprzez chociazby wygenero-
wanie zadtuzenia wobec organow skarbowych w wy-
sokosci ponad 400 tys. zt. Nalezy podnies¢, iz owe
dziatania dtuznika miaty miejsce zarowno w czasie
prowadzenia przez niego dziatalnosci jednoosobowo,
jak tez kiedy zarzadzat spotka (...)."

. ,0dnoszac sie do kolejnego zarzutu dtuznika niewat-

pliwym jest, iz Sad Rejonowy w Bydgoszczy XV Wy-
dziat Gospodarczy postanowieniem z dnia 23 lipca
2015 r. w sprawie XV GU 142/15 ogtosit upadtosc M. F.
prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod firma (...
M. F. obejmujaca likwidacje majatku upadtego, ktore to
postepowanie upadtosciowe trwato do maja 2021 r.
Jak jednak wynika z listy wierzytelnosci zobowiazania
dtuznika w niniejszym postepowaniu upadtoSciowym
wzgledem chociazby (...) w B. niewatpliwie datuja sie
z 2013 r. a wiec z okresu objetego wyrokiem karnym
skazujgcym dtuznika za udziat w zorganizowanej
grupie przestepczej. Tak wiec bezzasadny jest zarzut
dtuznika, iz zobowigzania bedace przedmiotem obec-
nego postepowania upadtosciowego dtuznika nie mia-
ty zwiazku z jego dziatalnoscia gospodarcza.”

. »5ad Rejonowy w sposob prawidtowy ustalit zatem

stan faktyczny, nie naruszajac zasady swobodnej
oceny dowodoéw i przyjmujac stusznie, ze zachodzity
podstawy do zastosowania art. 4912 Prawa upadto-
Sciowego i odmowy ustalenia planu sptaty. Jak ujmu-
je sie w doktrynie, przez celowe doprowadzenie do
niewyptacalnosci lub istotne zwiekszenie jej stopnia
rozumieC nalezy szczegodlng i kwalifikowang postac
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zamiaru w dziataniach lub zaniechaniach dtuznika.
Nie wystarczy, ze dtuznik tylko chce swojej niewy-
ptacalnosci lub godzi sie na nig. Dtuznik zachowuje
sie w wybrany przez siebie sposdb wtasnie po to,
aby wierzyciele nie otrzymali zaspokojenia oraz aby
poprzez niezaptacenie wierzycielom osiagnac stan
niewyptacalnosci. Ma nie tylko petna Swiadomosg,
ze wierzyciele nie otrzymajg naleznej im zaptaty,
a on sam stanie sie niewyptacalny, lecz jego dziata-
nia sg ukierunkowane na to, by taki wtasnie skutek
osiggnac. W doktrynie prawa karnego taka postac
zamiaru zwana jest zamiarem kierunkowym (dolus
directus coloratus) (por. komentarz do art. 491" Pra-
wa upadtosciowego, [w:] Filipiak Patryk (red.), Hrycaj
Anna (red.), Upadtos¢ konsumencka. Komentarz, WKP
2020). Przestepcza dziatalnos¢ dtuznika niewatpli-
wie byta nakierowana na pokrzywdzenie wierzycieli,
w szczeg6lnosci zas organow skarbowych. Diuznik
wraz z innymi osobami m.in. wprowadzat w btad
organy podatkowe celem narazenia na uszczuple-
nie i uszczuplenia naleznosci publicznoprawnej przy
wykorzystaniu podrobionych faktur VAT i poSwiad-
czaniu nieprawdy w dokumentacji podatkowej, po-
stugiwat sie tymi dokumentami jako autentycznymi.
W zwiazku z powyzszym sad karny natozyt na dtuz-
nika obowigzek naprawienia szkody. Dtuznik do dnia
dzisiejszego, mimo pozornych dziatan na ktére wska-
zywat w zazaleniu, owej szkody nie naprawit.’

8. W tym kontekscie oczywiste jest zdaniem saduy, iz
brak jest podstaw do zastosowania wobec dtuznika
zasad stusznosci. Niezaleznie bowiem od zasadni-
czej kwestii @ mianowicie celowego spowodowania
wzrostu zadtuzenia przez przestepcza dziatalnosc
dtuznika, to ponadto czynione przez upadtego sta-
rania w zakresie rozpoczecia sptaty naleznosci z wy-
roku karnego maja zdaniem sadu charakter pozorny,
problemy gospodarcze spowodowane pandemig ko-
ronawirusa i wojng na Ukrainie dotyczg wszystkich
przedsiebiorcow w mniejszym lub wiekszym stopniu,
trudno takze upatrywac podstawy do zastosowania
zasad stusznosci w samym tylko fakcie wczesnigj-
szego przeprowadzenia upadtosci likwidacyjnej dtuz-
nika. Upadty nie jest osobg starszg, schorowang, ma
mozliwosci sptaty zobowigzan, z ktorych sie nie wy-
wigzuje. Jak stusznie stwierdzit sad | instancji, upadty
jest osobg w wieku produkcyjnym, w petni zdrowa,
posiadajaca doSwiadczenie w branzy budowalnej,
brukarskiej i ziemnej a nie intensyfikuje wysitkow ce-
lem zwiekszenia wptywow do budzetu domowego.
Dtuznik bedac w takiej samej sytuadji jak jego byta
zona, majac wyroki karne zobowigzujace do zaptaty
wysokich kwot na rzecz Skarbu Pafnstwa uiszcza przy
tym miesiecznie 500 zt tytutem alimentéw na rzecz
najmtodszej corki. W tym kontekscie to wtasnie za-
sady stusznoSci przemawiajg w sposob oczywisty za
odmowsg ustalenia planu sptaty.”

7. .Nie byto takze podstaw do zastosowania wobec =~ PRAWO RESTRUKTURYZACYJNE
dtuznika zasad stusznosci i ustalenia na tej podsta-
wie planu sptaty. Jak ujmuje sie w doktrynie, wzgledy  lll. Odrzucenie zazalenia wniesionego na podstawie
stusznosci zachodza, gdy realizacja celéw postepo- art. 394" § 11 k. p. c. na postanowienie sadu Il in-
wania (art. 2 ust. 2 pr. up.) bedzie miata korzystny stancji w przedmiocie uchylenia zaskarzonego po-
wptyw na stosunki spoteczne dotyczace dtuznika. stanowienia sadu | instancji o zatwierdzeniu uktadu
Ocena wzgledow stusznosci prowadzona jest z pew- przyjetego przez wierzycieli dtuznika w uproszczo-
nego oddalenia od osoby dtuznika. Sad bada jego nym postepowaniu restrukturyzacyjnym o zatwier-
otoczenie, zardbwno w stanie obecnym, jak i histo- dzenie uktadu i przekazaniu sprawy do ponownego
rycznym, i na tej podstawie stwierdza, czy ogtoszenie rozpoznania.
upadtosci, a szczegodlnie oddtuzenie osoby fizycznej
wpisze sie w przyjete spotecznie standardy spra-  Postanowienie Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z 8 lu-
wiedliwosci, aprobowanych w spoteczefstwie ocen  tego 2024r., Ill CZ 268/23
i norm moralnych oraz ogdlnie pojetego dobra spo-
tecznego. Pojecie wzgledéw stusznosci jest zblizone  Teza:
do utrwalonego w nauce prawa oraz orzecznictwie
pojecia zasad wspotzycia spotecznego, przy czym  Poniewaz na postanowienie sgdu w przedmiocie za-
nie musi ono by¢ tak mocno osadzone w przyjetych  twierdzenia uktadu przystuguje zazalenie, a nie apela-
i utrwalonych w spoteczenstwie regutach postepo-  cja (art. 165 ust. 7 Prawa restrukturyzacyjnego w zw.
wania (por. komentarz do art. 491" Prawa upadto-  z art. 15 ust. 1 ustawy z 19 czerwca 2020 r.), a proce-
Sciowego, [w:] Filipiak Patryk (red.), Hrycaj Anna (red.),  durze cywilnej nie jest znane dwuinstancyjne postepo-
Upadtosc konsumencka. Komentarz, \WKP 2020)." wanie zazaleniowe, niedopuszczalne jest wniesienie

zazalenia na podstawie art. 394' § 11 k. p. c. na po-
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stanowienie sadu okregowego do Sadu Najwyzszego
w przedmiocie uchylenia zaskarzonego postanowienia
sadu rejonowego o zatwierdzeniu uktadu przyjetego
przez wierzycieli dtuznika w uproszczonym postepo-
waniu restrukturyzacyjnym o zatwierdzenie uktadu
i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania.

Stan faktyczny:

Dtuznik, J. J., prowadzacy dziatalno5¢ gospodarcza pod
nazwa G. w restrukturyzacji, 10 lutego 2022 r. ztozyt
wniosek o zatwierdzenie warunkdw uktadu przyjetego
na zgromadzeniu wierzycieli 4 lutego 2022 r. w postepo-
waniu o zatwierdzenie uktadu zawartego z wierzyciela-
mi w uproszczonym postepowaniu restrukturyzacyjnym
o0 zatwierdzenie uktadu prowadzonym w oparciu o prze-
pisy ustawy z 19 czerwca 2020 r. o doptatach do
oprocentowania kredytow bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym skutkami COVID-19 oraz
0 uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie uktadu
w zwigzku z wystgpieniem COVID-19 (Dz.U. z 2000 r.
poz. 1086 — dalej: ,ustawa z 19 czerwca 2020 r"). W tre-
§ci wniosku sprecyzowano tresc uktadu (...).

Postanowieniem z 22 marca 2022 r., wydanym w sprawie
o sygn. akt V GRz 36/21, Sad Rejonowy w E. zatwierdzit
uktad przyjety przez wierzycieli dtuznika, J. )., prowadza-
cego dziatalnosc gospodarcza pod nazwa G., w P, NIP (...),
PESEL (...) w restrukturyzacji, na zgromadzeniu wierzy-
cieli 4 lutego 2022 r. w postepowaniu o zatwierdzenie
uktadu zawartego z wierzycielami w uproszczonym po-
stepowaniu restrukturyzacyjnym {(...).

Zazalenie na to postanowienie wywiodt wierzyciel Agen-
¢ja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, wnoszac
0 jego zmiane i orzeczenie o odmowie zatwierdzenia
uktadu. Sad Okregowy w Gdansku postanowieniem
z 29 listopada 2022 r. uchylit zaskarzone postanowienie
w catosci i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w E. (...)

Postanowienie sadu okregowego zaskarzyt zazaleniem
dtuznik, J. J. (...), wnoszac o zmiane zaskarzonego posta-
nowienia poprzez oddalenie zazalenia wierzyciela Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Warszawie,
ewentualnie o jego uchylenie i przekazania sprawy do po-
nownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Gdansku.

Sad Najwyzszy po rozpoznaniu na posiedzeniu niejaw-
nym 8 lutego 2024 r. w Warszawie zazalenia dtuznika,
J. )., prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa
G. w restrukturyzacji, na postanowienie Sadu Okrego-

wego w Gdansku z 29 listopada 2022 r., XIl Gz 238/22,
w sprawie z wniosku dtuznika, J. J., prowadzacego dzia-
falnos¢ gospodarcza pod nazwa G. w restrukturyzagji
przy udziale Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rol-
nictwa w Warszawie w przedmiocie zatwierdzenia ukta-
du w uproszczonym postepowaniu restrukturyzacyjnym,
odrzucit zazalenie.

Z uzasadnienia Sadu Najwyzszego:

1. ,Srodek odwotawczy przewidziany w art. 394" § 11
k. p. ¢. jest szczegbinym rodzajem zazalenia. Kognicja
Sadu Najwyzszego, jako sadu rozpoznajacego zaza-
lenie na podstawie art. 394" § 11 k. p. c. jest waska,
ograniczajgc sie wytacznie do ustalenia, czy istniaty
procesowe podstawy do wydania wyroku kasato-
ryjnego, czy tez sad odwotawczy popetnit btad przy
kwalifikowaniu okreslonej sytuacji procesowej, jako
odpowiadajacej jednej z podstaw orzeczenia kasato-
ryjnego i poszukiwat podstaw uchylenia orzeczenia
poza katalogiem wskazanym w art. 386 § 2 i 4 k. p. c.
W konsekwencji przedmiotem zaskarzenia zazaleniem
»kasatoryjnym«, o ktérym mowa w art. 394" § 11 k.
p. C., jest orzeczenie sadu drugiej instancji o uchyleniu
wyroku sadu pierwszej instancji i przekazaniu sprawy
do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instan-
gji, wydawane na podstawie art. 386 § 2 i 4 k. p. c. Tego
rodzaju orzeczenie sadu drugiej instancji moze zapasc
jedynie w odniesieniu do wyroku sadu pierwszej in-
stancji zapadtego w postepowaniu procesowym za-
skarzonego wczesniej apelacja. Odpowiednio dotyczy
to w postepowaniu nieprocesowym postanowien sadu
pierwszej instancji wydanych co do istoty sprawy i za-
skarzonych apelacja do sadu drugiej instancji.”

2. W sprawie, w ktorej wniesiono zazalenie do Sadu
Najwyzszego, Sad Il instancji wydat zaskarzone zaza-
leniem postanowienie po wczesniejszym rozpoznaniu
zazalenia wniesionego przez jednego z wierzycieli od
postanowienia Sadu pierwszej instancji. Zgodnie bo-
wiem z art. 165 ust. 7 Prawa restrukturyzacyjnego
w zw. z art. 15 ust. 1 ustawy z 19 czerwca 2020 r.
na postanowienie sadu w przedmiocie zatwierdze-
nia uktadu przystuguje zazalenie, a nie apelacja.
Procedurze cywilngj nie jest znane dwuinstancyjne
postepowanie zazaleniowe. Jak to wyjasniono wyzej,
ustawodawca w art. 394" § 11 k. p. c. dopuscit Srodek
zaskarzenia, w postaci zazalenia na orzeczenie kasa-
toryjne sadu drugiej instancji jako element kontroli
postepowania apelacyjnego sadu drugiej instangji,
a nie jako element kontroli prawidtowosci postepo-
wania zazaleniowego.”’
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3. .Z wyzej wskazanych przyczyn nalezato uznag, ze nie
byto dopuszczalne wniesienie zazalenia na podstawie
art. 3947§ 11 k. p. c. na postanowienie Sadu Okrego-
wego do Sadu Najwyzszego, co uzasadniato jego od-
rzucenie na podstawie art. 3986 § 3 w zw. z art. 3947
§3k.p.c’

IV. Ustalenie momentu, w ktorym wierzyciel upraw-
niony jest do ujecia czesci wierzytelnosci z tytutu
kredytow (pozyczek) bankowych umorzonych na
skutek zatwierdzonego przez sad uktadu w poste-
powaniu restrukturyzacyjnym (w wartosci, o jaka
zmniejszone zostang wierzytelnoSci podlegajace
sptacie) w kosztach uzyskania przychodow na pod-
stawie art. 16 ust. 1 pkt 43 u. p. d. 0. p.

Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 26 stycznia
2024, Il FSK 548/21

Teza:

W przypadku ewentualnego uchylenia uktadu przywr6-
cona zostaje pierwotna wysokosc roszczen wierzycieli,
co Swiadczy o warunkowym umorzeniu wierzytelno-
sci objetych uktadem. Jedynie wowczas, gdy skutkiem
umorzenia jest nieefektywne i bezwarunkowe wyga-
Sniecie zobowigzania, w zwigzku z ktérym dtuznik nie
wykonuje zadnego Swiadczenia na rzecz wierzyciela,
mozna mowi€ o umorzeniu w rozumieniu art. 16 ust. 1
pkt 43 lit. b) ustawy o podatku dochodowym od osob
prawnych. Skutek ten nastepuje zatem dopiero po
wykonaniu uktadu lub wyegzekwowaniu wierzytelno-
sci objetych uktadem, o czym stanowi art. 172 ust. 1
Prawa restrukturyzacyjnego. Umorzenie wierzytelno-
§ci z tytutu udzielonego przez bank kredytu (pozyczki)
oznacza rezygnacje z niej przez wierzyciela, a nie je-
dynie mozliwoS¢ rezygnacji, o ile uktad zostanie przez
dtuznika wykonany.

Stan faktyczny:

Wyrokiem z 17 wrzednia 2020 r.,, sygn. akt | SA/Wr
41/20, w sprawie ze skargi C. S.A. w W. (dalej: ,Spotka’,
.Bank”) na interpretacje indywidualna Dyrektora Krajo-
wej Informacji Skarbowej (dalej: ,DKIS") z 27 listopada
2019 r. w przedmiocie podatku dochodowego od 0s6b
prawnych, Wojewodzki Sad Administracyjny we Wrocta-
wiu na podstawie art. 151 ustawy z 30 sierpnia 2002 r. —
Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz.U.z2019r., poz. 2325 ze zm., dalej: ,p. p. s. a”") oddalit
skarge.

Z uzasadnienia Wojew6dzkiego Sadu Administracyjnego:

1. ,Przedmiotem sporu w sprawie jest moment zali-
czenia do kosztdéw uzyskania przychodow naleznosci
z tytutu kredytéw i pozyczek umorzonych w wyniku
postepowania restrukturyzacyjnego. W ocenie skar-
z3cej nastepuje to w momencie zatwierdzenia uktadu,
w ocenie organu dopiero z chwilg wydania postano-
wienia o wykonaniu uktadu.”

2. ,Dla rozstrzygniecia spornej kwestii kluczowe zna-
czenie ma brzmienie art. 16 ust. 1 pkt 43 u. p. d. 0. p.,
zgodnie z ktorym: »Nie uwaza sie za koszty uzyskania
przychodéw: umorzonych kredytéw (pozyczek) ban-
kowych, w tym nabytych wierzytelnosci banku hipo-
tecznego, jezeli ich umorzenie nie jest zwigzane z:

a) bankowym postepowaniem ugodowym w rozu-
mieniu przepisow o restrukturyzacji finansowe;j
przedsiebiorstw i bankéw lub

b) postepowaniem restrukturyzacyjnym, lub

c) realizacjg programu restrukturyzacji na podstawie
odrebnych ustawx.

A contrario jest mozliwe zaliczenie do kosztow umo-
rzonych kredytéw, jesli ich umorzenie nastapito
w zwigzku z jednym z trzech wskazanych rodzajéw
postepowan”

3. ,Cytowany przepis nie wskazuje wprawdzie wprost,
w jakim momencie nastepuje zaliczenie naleznosci do
kosztow uzyskania przychodéw. Stusznie jednak or-
gan wskazuje, ze aby w ogdle rozwazac zastosowanie
tego przepisu, to naleznoS¢ musi by¢ »umorzonax, co
oznacza, ze musi ona definitywnie wygasnac. Stusz-
nie tez organ odwotuje sie — w braku definicji legalnej
— do stownikowego znaczenia pojecia »umorzenie,
jak i do cywilistycznej definicji zwolnienia z dtugo
w rozumieniu art. 508 k. ¢’

4. ,Sad podziela stanowisko organu, ze skutek taki za-
istnieje dopiero z chwilg wykonania uktadu. Nato-
miast z chwilg zawarcia uktadu wierzyciel wprawdzie
traci mozliwos¢ przymusowego dochodzenia swoich
roszczen, jednak wierzytelnoS¢ nadal istnieje. Taki
poglad wyrazany jest takze w orzecznictwie sadow
powszechnych. »Wymaga podkreslenia, ze zgodnie
z art. 257 ustawy z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo
restrukturyzacyjne otwarcie przySpieszonego poste-
powania uktadowego nie ogranicza dopuszczalnosci
wszczynania innych postepowan. Zgodnie z pogla-
dem wyrazonym w doktrynie, umieszczenie wierzy-
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telnosci w zatwierdzonym spisie wierzytelnosci nie
stanowi podstawy do umorzenia postepowania cy-
wilnego, w ktérym wierzyciel dochodzi tej wierzy-
telnosci. Wystarczy zauwazyc, ze zgodnie z art. 170
ust. 3 p. r. z dniem uprawomocnienia sie postano-
wienia zatwierdzajgcego uktad, tytuty wykonawcze
lub egzekucyjne obejmujace wierzytelnosci objete
uktadem tracg z mocy prawa wykonalnosg, ale nie
tracg mocy tytuty egzekucyjne. Z tych samych wzgle-
dow fakt umieszczenia wierzytelnosci w zatwierdzo-
nym spisie wierzytelnosci nie wyklucza mozliwosci
wszczecia postepowania o te wierzytelnoSé« (posta-
nowienie SA w Gdansku z 15.01.2018r., V AGz 15/18,
KSAG 2018, nr 2, poz. 113-118)."

. ,Podobne tezy wyrazane byty takze w doktrynie.
»Uktad nie jest tylko i wytgcznie odnowieniem, bo-
wiem nie prowadzi do wygasniecia wierzytelnosci,
a na wypadek jego uchylenia przywrdcona zostanie
pierwotna wysokos¢ roszczen wierzycieli (art. 179
ust. 1 ustawy z 2015 r. Prawo restrukturyzacyjne).
Niemniej, przynajmniej w pewnych konfiguracjach
propozycji uktadowych, mozna dostrzec gtebokie po-
dobienstwo uktadu do nowacji, a to jest wystarczaja-
ca podstawa, by przywotac rozstrzygniecia dotyczace
przedawnienia roszczen zapadte na gruncie art. 506
k. c.« (A.J. Witosz, Uktad a kwestia przedawnienia, ,Dor.
Restr” 2017, nr 4,s.61-67)"

6. ,Za takim stanowiskiem przemawia takze art. 179

Prawa restrukturyzacyjnego, zgodnie z ktorym:

1. W przypadku uchylenia albo wygasniecia uktadu
dotychczasowi wierzyciele mogg dochodzic swych
roszczen w pierwotnej wysokosci. Wyptacone na
podstawie uktadu sumy zalicza sie na poczet do-
chodzonych wierzytelnosci.

2. Jezeli wierzytelnoS¢ zostata zaspokojona na pod-
stawie uktadu w inny sposéb, przepis ust. 1 stosu-
je sie odpowiednio.

3. Po ogtoszeniu upadtosci syndyk z urzedu umiesz-
cza na liscie wierzytelnosci umieszczone w spisie
wierzytelnosci z uwzglednieniem kwot otrzyma-
nych w ramach wykonania uktadu lub zaspokoje-
nia wierzytelnosci w inny sposob.

4. Hipoteka, zastaw, zastaw rejestrowy, zastaw
skarbowy lub hipoteka morska zabezpieczajg wie-
rzytelnoS¢ w takiej wysokosci, w jakiej nie zostata
jeszcze zaspokojona’”’

sowym wierzycielom dochodzenia swoich roszczen
na zasadach ogélnych, w pierwotnej wysokosci.
W takiej sytuacji wiec uktad uwaza sie za nieistnieja-
cy. Jednak w przypadku gdy na podstawie uchylonego
uktadu wyptacono wierzycielom jakiekolwiek sumy
pieniedzy, nalezy zaliczyc je na poczet zaspokojenia
tychze zobowigzan.« (D. Kwiatkowski, R. Kosmal, [w:]
D. Kwiatkowski, R. Kosmal, Prawo restrukturyzacyjne.
Komentarz, \Warszawa 2020, art. 179.) »Dopiero pra-
womocne stwierdzenie przez sad wykonania ukfa-
du, zgodnie z art. 172 (...) [ustawy z 2015 — Prawo
restrukturyzacyjne], utrwala jego skutki. Przyjmuje
sie bowiem, iz uktad obowigzuje pod swego rodzaju
warunkiem rozwigzujgcym, albowiem nie wptywa na
istnienie poddanych restrukturyzacji wierzytelnosci,
a jedynie wyznacza granice mozliwosci ich docho-
dzenia. Konsekwencjg uchylenia uktadu jest bowiem
odzyskanie przez wierzycieli mozliwosci dochodzenia
przystugujacych im wierzytelnosci w ich pierwot-
nych wysokosciach. Skutek taki wystepuje zarowno
wzgledem wierzycieli, co do ktérych warunki uktadu
zostaty zrealizowane w catosci, jak i wzgledem tych
wierzycieli, w odniesieniu do ktérych uktad zostat
wykonany jedynie czeSciowo. Zgodnie bowiem z za-
sada wyrazong w art. 179 (...) [ustawy z 2015 — Pra-
wo restrukturyzacyjne] wszelkie dokonywane w toku
realizacji uktadu sptaty zaliczane sa na poczet docho-
dzonych wierzytelnosci, gdyz dopiero prawomocne
stwierdzeni wykonania uktadu utrwala jego skutki
prawne.« (k. Grenda, P. Grenda, Restrukturyzacja wie-
rzytelnosci zabezpieczonej poreczeniem i wierzytelnosci
Z tytutu poreczenia na drodze jej konwersji na udziaty lub
akcje w postepowaniu restrukturyzacyjnym, ,Dor.Restr.
2018, nr4,s.51-61)"

. .Btedne jest natomiast w ocenie Sadu stanowisko

Strony, ktéra identyfikuje wynikajace z art. 170 pra-
wa restrukturyzacyjnego umorzenie postepowan
egzekucyjnych i zabezpieczajacych z umorzeniem
wierzytelnosci. Umorzenie okreslonych postepowan
nie powoduje wygasniecia dtugu, a jedynie stanowi
konsekwencje istnienia przeszkody procesowej do
dochodzenia go w tym trybie. Reasumujac, w ocenie
Sadu, skutek w postaci umorzenia naleznosci z tytutu
udzielonych kredytow bankowych nastepuje dopie-
ro z chwilg wykonania uktadu. A wobec tego dopiero
z ta chwilg mozliwe jest zastosowanie art. 16 ust. 1
pkt 43 u. p. d. 0. p. skoro odnosi sig on do »naleznosci
umorzonych«."

7. .Jak wskazano w doktrynie, »Podstawowym skut-
kiem uchylenia uktadu jest umozliwienie dotychcza-

W skardze kasacyjnej petnomocnik banku zaskarzyt ten
wyrok w catosci i zarzucit mu naruszenie prawa mate-
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rialnego, ktore miato wptyw na wynik sprawy, tj. art. 16
ust. 1 pkt 43 lit. b) ustawy z 15 lutego 1992 r. o podat-
ku dochodowym od oséb prawnych (Dz.U. z 2019 r.,
poz. 865 ze zm., dalej: ,u. p. d. 0. p.") poprzez jego btedna
wyktadnie polegajaca na uznaniu, ze wierzytelnosci z ty-
tutu kredytow (pozyczek) bankowych umorzone na sku-
tek zawartego uktadu w postepowaniu, o ktérym mowa
w tym przepisie, podlegajg zaliczeniu do kosztow uzy-
skania przychodéw w momencie wykonania tego uktadu,
podczas gdy prawidtowa wyktadnia wskazanego przepi-
su powinna prowadzi¢ do wniosku, ze te umorzone wie-
rzytelnosci podlegaja rozpoznaniu jako koszty uzyskania
przychodéw w momencie prawomocnego zatwierdzenia
uktadu przez sad.

Ponadto na podstawie art. 174 pkt 2 p. p. s. a. wyroko-
wi zarzucono naruszenie przepiséw postepowania, ktore
miato istotny wptyw na wynik sprawy, tj. art. 141 § 4 p.
p. s. a., poprzez brak odniesienia sie do argumentow za-
prezentowanych przez skarzacg w skardze do WSA oraz
przytoczonych przyktadow praktyki interpretacyjnej,
zgodnie z ktérymi prawomocne zawarcie uktadu powinno
byc uznane za moment umorzenia kredytow (pozyczek)
bankowych. Naruszenie to mogto miec istotny wptyw na
wynik sprawy, poniewaz niedostrzezenie argumentow
wskazanych przez skarzacg mogto spowodowac btedng
wyktadnie przepisow prawa materialnego, a w konse-
kwencji utrzymanie w mocy zaskarzonej interpretagji,
podczas gdy interpretacja ta powinna zostac uchylona.

Majac to na uwadze, wniesiono o uchylenie zaskarzo-
nego wyroku w catosci i rozpoznanie skargi na podsta-
wie art. 188 p. p. s. a. poprzez uchylenie interpretacji,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
Wojewodzkiemu Sadowi Administracyjnemu we Wrocta-
wiu do ponownego rozpoznania na podstawie art. 185

§1p.p.s.a

W odpowiedzi na skarge kasacyjna petnomocnik organu
wniost o jej oddalenie i zasadzenie zwrotu kosztow po-
stepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wg norm przepisanych.

Wyrokiem z 26 stycznia 2024 r. Naczelny Sad Admini-
stracyjny oddalit skarge kasacyjna.

Z uzasadnienia Naczelnego Sadu Administracyjnego:

1. .Za bezzasadny nalezy uznat zarzut naruszenia
art. 141 § 4 p. p. s. a. W uzasadnieniu skargi kasa-
cyjnej w czesci dotyczacej tego zarzutu podniesiono
brak odniesienia sie przez Sad pierwszej instancji do

niektorych argumentow podniesionych przez strone.

(...)"

. .Niezasadny jest takze zarzut naruszenia prawa ma-

terialnego z art. 16 ust. 1 pkt 43 lit. b). u. p. d. 0. p.
poprzez jego btedna wyktadnie. Zgodnie z tym prze-
pisem nie uwaza sie za koszty uzyskania przychodow
umorzonych kredytéw (pozyczek) bankowych, w tym
nabytych wierzytelnosci banku hipotecznego, jezeli
ich umorzenie nie jest zwigzane z postepowaniem re-
strukturyzacyjnym. Z przepisu tego wynika, ze a con-
trario za koszty uzyskania przychodu mozna uznac
umorzone kredyty (pozyczki) bankowe, w tym nabyte
wierzytelnosci banku hipotecznego, o ile ich umorze-
nie zwigzane jest z postepowaniem restrukturyzacyj-
nym. Przepis ten postugujac sie pojeciem kredytow
i pozyczek oraz innych wierzytelnosci nawigzuje do
naleznosci stanowiacych dla banku wierzytelnosci,
ktore nie zostaty na jego rzecz zaptacone przez dtuz-
nikow. Takze zgodnie z art. 150 ust. 1 Prawa restruk-
turyzacyjnego uktad w tym postepowaniu dotyczy
wierzytelnosci. W przepisach u. p. d. o. p. nie zawar-
to definicji legalnej »umorzonych wierzytelnosci,
w tym zwigzanych z postepowaniem restrukturyza-
cyjnym. Analizowany przepis nie odwotuje sie takze
wprost do zadnej z instytucji znanych prawu cywilne-
mu. Postuguje sie jednak pojeciem »wierzytelnosci,
gdyz za takie nalezy uznac takze nie uiszczone nalez-
nosci z tytutu kredytu (pozyczki) bankowej. Pojecie
to charakterystyczne jest dla stosunkéw obligacyj-
nych regulowanych przepisami prawa cywilnego, lecz
ustawa podatkowa nie odwotuje sie w tym wzgledzie
do jakichkolwiek przepiséw Kodeksu cywilnego badz
innych ustaw. Co prawda w wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 15 marca 2012 r., w spra-
wie Il FSK 1659/10 (publ. CBOSA) oraz pdzniejszych
judykatach sadow administracyjnych, dekodujac zna-
czenie »umorzenia zalegtosci«, odwotywano sie do
instytucji zwolnienia z dtugu w rozumieniu art. 508
Kodeksu cywilnego, to jednak nalezy stwierdzic, ze
jest to pojecie autonomiczne prawa podatkowego,
ktorego nie mozna odnosi¢ wprost do instytucji pra-
wa cywilnego. Do tego zresztg nawigzano w skardze
kasacyjnej. O ile pojecie wierzytelnosci jest zaczerp-
niete z prawa cywilnego, to nie mozna jednak tego
powiedzie€ w odniesieniu do jej »umorzenia«. Do
umorzenia wierzytelnosci Kodeks cywilny nawigzuje
w art. 498 § 2, zgodnie z ktdrym wskutek potracenia
wierzytelnosci 0sob, ktdore sg wzgledem siebie jedno-
czesnie dtuznikamii wierzycielami obie wierzytelnosci
umarzaja sie nawzajem do wysokosci wierzytelnosci
nizszej. Ponadto w art. 504, art. 505 i art. 506 Kodek-
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su cywilnego nawigzano do umorzenia, lecz réwniez
w kontekscie potracenia wzajemnych wierzytelnosci
(art. 504 i art. 505) oraz nowacji (art. 506), czyli sytu-
acji, gdy dtuznik zobowigzuje sie za zgoda wierzyciela
spetnic inne Swiadczenie albo nawet to samo Swiad-
czenie, lecz z innej podstawy prawnej. Zadna z takich
sytuacji nie dotyczy zatem umorzenia wierzytelnosci
na podstawie Prawa restrukturyzacyjnego. Na grun-
cie u. p. d. o. p. proba przyporzadkowania »umorze-
nia wierzytelnosci« do jakiejkolwiek instytucji prawa
cywilnego jest bezcelowa, gdyz jest to sformutowa-
nie przyjete przez ustawodawce wytgcznie na uzytek
poszczegolnych przepisow tej ustawy podatkowej.
Pojeciem umorzenia, procz art. 16 ust. 1 pkt 43 lit. b)
u. p. d. 0. p. postuguja sie takze inne przepisy tej usta-
wy, np. art. 12 ust. 1 pkt 3 li. @) i b). u. p. d. 0. p., ktory
stanowi o wartosci umorzonych zobowigzan z tytutu
zaciggnietych pozyczek (kredytow) oraz Srodkéw na
rachunkach bankowych, jako o przychodach. Z ko-
lei w art. 16 ust. 1 pkt 44 u. p. d. 0. p. ustawodawca
mowi o umorzonych wierzytelnoSciach, jako koszcie
uzyskania przychodu. W istocie wszystkie te przepi-
sy dotycza wierzytelnosci jako prawa podmiotowe-
go, ktore przystuguje wierzycielowi dla zaspokojenia
jego interesow. Nalezy je charakteryzowac jako pra-
wo o charakterze wzglednym, gdyz skierowana jest
ona przeciwko indywidualnie oznaczonej osobie,
ktora jest dtuznik. Jezeli podmiot zobowigzany do
wykonania Swiadczenia zostat zindywidualizowany,
a nalezne Swiadczenie jest dostatecznie Scisle ozna-
czone, to wowczas wierzytelnost jako uprawnienie
podmiotowo i przedmiotowo skonkretyzowane przy-
biera postac roszczenia (por. Z. Radwanski, Zobowig-
zania — czes¢ ogolna, C. H. Beck 1995, str. 33-34, nb.
33-35). Wart. 16 ust. 1 pkt 43 lit. b) u. p. d. 0. p. »wie-
rzytelnoSé« nalezng bankowi zidentyfikowano jako
umorzony kredyt (pozyczke), czy tez nabyta wierzy-
telnos¢ banku hipotecznego. JednoczeSnie nawiaza-
no do instytucji umorzenia w ramach postepowania
restrukturyzacyjnego. Jednakze charakteryzujac ten
zwigzek wskazano, ze jest to umorzenie »zwigzane
z postepowaniem restrukturyzacyjnyms, a nie umo-
rzenie w rozumieniu jakiegokolwiek przepisu Prawa
restrukturyzacyjnego.”

. ,Godzi sie w tym miejscu zauwazy¢, ze Prawo re-
strukturyzacyjne nie stanowi wprost o umorze-
niu jakichkolwiek wierzytelnoSci objetych uktadem.
W art. 170 ust. 1 Prawa restrukturyzacyjnego usta-
wodawca stanowi jedynie o umorzeniu z mocy pra-
wa postepowan zabezpieczajacych i egzekucyjnych
prowadzonych przeciwko dtuznikowi w celu zaspo-

kojenia wierzytelnosci objetych uktadem, a nie umo-
rzeniu samych naleznosci. Wobec tego »umorzenie,
o ktérym stanowi art. 16 ust. 1 pkt 43 lit. b) u. p. d.
0. p. oznacza, zgodnie z autonomicznym rozumie-
niem »umorzenia wierzytelnosci« w obrebie u. p. d.
0. p., definitywna rezygnacje z dochodzenia danej
wierzytelnosci, czyli w przypadku naleznosci pienigz-
nych z zadania ich zaptaty. Na gruncie stosunkow
zobowigzaniowych oznacza to za$ ostateczna likwi-
dacje danej naleznosci pienieznej bez jakiegokolwiek
prawa do zadania jej uregulowania lub modyfikacji.
»Umorzenie« przez bank kredytu (pozyczki), czy tez
innej wierzytelnoSci oznacza wobec tego nieodwo-
talng rezygnacje z roszczenia do dochodzenia danej
naleznosci, jej wygaszenie bez mozliwosci powrotu
do jej dochodzenia na jakiejkolwiek podstawie praw-
nej w pierwotnej wysokosci. Tym samym za trafne
nalezy uznac stanowisko wyrazone w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, zgodnie z ktérym umorzenie,
o ktérym mowa w art. 16 ust. 1 pkt 43 lit. b) u. p. d.
0. p. musi miec charakter definitywny, a nie warun-
kowy. Trafnie wskazano, ze na gruncie art. 172 ust. 1
Prawa restrukturyzacyjnego dopiero po wykonaniu
uktadu lub wyegzekwowaniu wierzytelnosci objetych
uktadem sad na wniosek dtuznika, nadzorcy wyko-
nania uktadu albo innej osoby, ktéra z mocy uktadu
jest uprawniona do wykonania lub nadzorowania wy-
konania uktadu, wydaje postanowienie o wykonaniu
uktadu. Z kolei zgodnie z art. 176 ust. 1 Prawa re-
strukturyzacyjnego sad uchyla uktad na wniosek wie-
rzyciela, dtuznika, nadzorcy wykonania uktadu albo
innej osoby, ktéra z mocy uktadu jest uprawniona do
wykonania lub nadzorowania wykonania uktaduy, je-
zeli dtuznik nie wykonuje postanowien uktadu albo
jest oczywiste, ze uktad nie bedzie wykonany. Ponad-
to z mocy art. 179 ust. 1 Prawa restrukturyzacyjne-
go w przypadku uchylenia albo wygasSniecia uktadu
dotychczasowi wierzyciele moga dochodzi¢ swych
roszczen w pierwotnej wysokosci. Wyptacone na
podstawie uktadu sumy zalicza sie na poczet docho-
dzonych wierzytelnosci. Ponadto trzeba zauwazyg, ze
na podstawie art. 168 ust. 1 Prawa restrukturyzacyj-
nego uktad nie narusza praw wynikajacych z hipoteki,
zastawu, zastawu rejestrowego, zastawu skarbowe-
go lub hipoteki morskiej, jezeli byty ustanowione na
mieniu dtuznika, chyba ze uprawniony wyrazit zgode
na objecie zabezpieczonej wierzytelnosci uktadem.
Stosownie do art. 173 ust. 3 Prawa restrukturyza-
cyjnego dopiero prawomocne postanowienie o wy-
konaniu uktadu stanowi podstawe do wykreslenia
wpisow dotyczacych uktadu w ksiegach wieczystych
i rejestrach.”
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.Stusznie zatem wskazat Sad meriti z powotaniem
sie na doktryne, ze w przypadku ewentualnego
uchylenia uktadu przywrdcona zostaje pierwotna
wysokos¢ roszczen wierzycieli, co Swiadczy o warun-
kowym umorzeniu wierzytelnosci objetych uktadem.
Jedynie zatem wodwczas, gdy skutkiem umorzenia
jest nieefektywne i bezwarunkowe wygasniecie
zobowigzania, w zwigzku z ktoérym dtuznik nie wy-
konuje zadnego Swiadczenia na rzecz wierzyciela,
mozna mowit o umorzeniu w rozumieniu art. 16
ust. 1 pkt 43 lit. b) u. p. d. o. p. Skutek ten nastepu-
je zatem dopiero po wykonaniu uktadu lub wyegze-
kwowaniu wierzytelnosci objetych uktadem, o czym
stanowi art. 172 ust. 1 Prawa restrukturyzacyjnego.
Umorzenie wierzytelnosci z tytutu udzielonego przez
bank kredytu (pozyczki) oznacza rezygnacje z niej
przez wierzyciela, a nie jedynie mozliwos¢ rezygna-
¢ji o ile uktad zostanie przez dtuznika wykonany. Do
przeciwnych wnioskow nie moze takze prowadzic
treSc art. 324 ust. 1 Prawa restrukturyzacyjnego,
ktory stanowi, ze postepowanie restrukturyzacyjne

zostaje zakonczone z dniem uprawomocnienia sie
postanowienia o zatwierdzeniu uktadu albo o odmo-
wie zatwierdzenia uktadu. Zapis ten oznacza jedynie
tyle, ze z dniem uprawomocnienia sie postanowienia
o zatwierdzeniu uktadu restrukturyzacja dtuznika
wchodzi w faze wykonania uktadu (art. 171 Prawa
restrukturyzacyjnego), ktora konczy sie dopiero wy-
daniem postanowienia o jego wykonaniu (art. 172
ust. 1 Prawa restrukturyzacyjnego). Nie oznacza to
jednak, ze z tym dniem dochodzi do definitywnego
umorzenia wierzytelnosci objetych uktadem przy-
jetym przez wierzycieli i zatwierdzonym przez sad.
Takze z przywotanych przez strone skarzaca w uza-
sadnieniu skargi kasacyjnej pogladéw dotyczacych
rozumienia pojecia umorzenia wierzytelnosci wynika,
ze strony danego stosunku prawnego tracg bezpow-
rotnie roszczenia wynikajgce z pierwotnego stosun-
ku prawnego. Takiego skutku nie wywiera jednak
samo zatwierdzenie uktadu na podstawie art. 164
ust. 1 Prawa restrukturyzacyjnego”
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UGODA W POSTEPOWANIU RESTRUKTURYZACYJNYM

— WYBRANE ZAGADNIENIA

Niewatpliwie zagadnienie zawarcia uktadu stano-
wi centralny punkt zainteresowania prawa restruktu-
ryzacyjnego. Potwierdza to normatywne ujecie celu
przedmiotowego postepowania, ktorym jest unikniecie
ogtoszenia upadtosci dtuznika przez umozliwienie mu
restrukturyzacji w drodze zawarcia uktadu z wierzyciela-
mi, a w przypadku postepowania sanacyjnego — rowniez
przez przeprowadzenie dziatan sanacyjnych, przy za-
bezpieczeniu stusznych praw wierzycieli (art. 3 ust. 1 pr.
restr.)®. Cel ten jest realizowany w kazdym z postepowan
restrukturyzacyjnych. Postepowanie o zatwierdzenie
uktadu umozliwia zawarcie uktadu w wyniku samodziel-
nego zbierania gtosow wierzycieli przez dtuznika bez
udziatu sadu (art. 3 ust. 2 pkt 1 pr. restr.). Przyspieszone
postepowanie uktadowe umozliwia dtuznikowi zawarcie
uktadu po sporzadzeniu i zatwierdzeniu spisu wierzytel-
nosci w uproszczonym trybie (art. 3 ust. 3 pkt 1 pr. restr.).
Postepowanie uktadowe umozliwia dtuznikowi zawarcie
uktadu po sporzadzeniu i zatwierdzeniu spisu wierzytel-
nosci (art. 3 ust. 4 pkt 1 pr. restr.). Z kolei postepowanie
sanacyjne umozliwia dtuznikowi przeprowadzenie dzia-
fan sanacyjnych oraz zawarcie uktadu po sporzadze-
niu i zatwierdzeniu spisu wierzytelnosci (art. 3 ust. 5 pr.
restr.).

Nie budzi jednak watpliwosci, ze po otwarciu postepo-
wania restrukturyzacyjnego dopuszczalne jest zawarcie

' Sedzia Sadu Okregowego w Warszawie, autor kilkudziesieciu publikacji
naukowych z zakresu prawa cywilnego, w tym postepowania restruktury-
zacyjnego.

2 Adiunkt w Katedrze Negocjacji i Mediacji Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawta Il, referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym Lublin-
Zachad w Lublinie, autor kilkudziesieciu publikacji naukowych z zakresu prawa
cywilnego i prawa polubownego rozwigzywania sporéw.

3 W literaturze wskazuje sie, ze ustawodawca przewidziat sekwencje poste-
powan, ktére mogg zostac zainicjowane w stosunku do niewyptacalnego
dtuznika albo dtuznika zagrozonego niewyptacalnoscia, polegajaca na ko-
lejnych procedurach restrukturyzacyjnych (art. 2 pr. restr.), a w ostatniej
kolejnoSci odnoszacy sie do postepowania upadtosciowego (art. 11 ust. 1
pr. up.), zob. Ochocifiska K., Dopuszczalnos¢ zawarcia ugody przed mediatorem
w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtfosci, ,Kwartalnik ADR. Arbi-
traz i Mediacja” 2021, nr 4, s. 22.

ugody. Znajduje to jednoznaczne potwierdzenie w prze-
pisach regulujacych skutecznos¢ okreSlonych czynnosci
procesowych dtuznika w ramach przyspieszonego po-
stepowania uktadowego (art. 258 zd. 2 pr. restr.), po-
stepowania uktadowego (art. 277 ust. &4 pr. restr.) oraz
postepowania sanacyjnego (art. 302 ust. 2 pr. restr.).

W konsekwencji zasadne jest ustalenie zakresu dopusz-
czalnosci zawarcia ugody po otwarciu postepowania
restrukturyzacyjnego, a takze po zatwierdzeniu ukta-
du i umorzeniu postepowania restrukturyzacyjnego,
w ktérym sporzadzono i zatwierdzono spis wierzytelno-
&ci. Z jednej strony ma to istotne znaczenie z uwagi na
charakter prawny ugody, ktéra generalnie modyfikuje
dotychczasowy stosunek prawny t3czacy strony w celu
rozwigzania sporu powstatego podczas jego wykonywa-
nia. Konieczna jest zatem ocena, w jakim zakresie strony
moga zawrzect ugode nie tylko po otwarciu postepowa-
nia restrukturyzacyjnego, ale takze tego, czy w ogole do-
puszczalne jest zawarcie ugody po zatwierdzeniu uktadu
lub po zatwierdzeniu spisu wierzytelnosci. Z drugiej stro-
ny zasadne jest ustalenie wzajemnego stosunku pojec
ugody i uktadu na gruncie prawa restrukturyzacyjnego.

O ile oba terminy sg wykorzystywane w regulacji prawa
restrukturyzacyjnego, to ich relacja nie zostata expressis
verbis okreSlona. Przedmiotowe zagadnienie jest tym
bardziej problematyczne z uwagi na réznorodnos¢ insty-
tucji ugody w prawie cywilnym, ktéra stanowi zaréwno
umowe materialnoprawng (art. 917 k.c.), jak i instytucje
prawa procesowego o zréznicowanym charakterze (ugo-
da sadowa, ugoda w sprawie odwotania do sgdu ochrony
konkurencji i konsumentéw, ugoda zawarta przed me-
diatorem, ugoda zawarta przed sadem polubownym).

Przedmiotem niniejszego opracowania jest ocena sku-
tecznosci i dopuszczalnosci ugody w postepowaniu re-
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strukturyzacyjnym. W pierwszej czeSci podjeta zostanie
préba uporzadkowania terminologicznego pojec ,ugoda”
i Luktad" na tle przepiséw prawa restrukturyzacyjnego.
W nastepnej kolejnosci przedstawione zostang rozwaza-
nia na temat ugody po otwarciu poszczegolnych poste-
powan restrukturyzacyjnych. W ostatniej czesci ocenie
podlegac bedzie dopuszczalno5¢ zawarcia ugody po za-
konczeniu postepowania restrukturyzacyjnego w kon-
tekscie zatwierdzonego uktadu lub zatwierdzonego spisu
wierzytelnosci.

UKLAD A UGODA - ZAGADNIENIA TERMINOLOGICZNE

Nie budzi watpliwosci, ze préby polubownego rozwia-
zania sporu stanowig istotny przedmiot zainteresowa-
nia prawa procesowego, czego szczegdlnym symbolem
jest wyrazony w art. 10 k.p.c. postulat dgzenia do ugo-
dowego zatatwienia sprawy cywilnej. Wydaje sie, ze
powotany przepis ma charakter ogdlny w tym znacze-
niu, iz dyrektywa w nim wyrazona ma zastosowanie nie
tylko do postepowania rozpoznawczego (procesowego
lub nieprocesowego), ale powinna by¢ brana pod uwage
takze w innych postepowaniach, w tym upadtoSciowym
i restrukturyzacyjnym®. Trafnie wskazuje sie, ze w ra-
mach postepowania restrukturyzacyjnego ustawodawca
powinien dazy¢ do jak najszerszego wykorzystania in-
strumentoéw polubownego zatatwiania konfliktow doty-
czacych zobowigzan dtuznika®. Opowiedziec sie nalezy za
tym, ze postulat okreslony w art. 10 k.p.c. ma zastoso-
wanie nie tylko do ugod®, co expressis verbis wynika z jego
tresci, ale takze do uktadu, ktorego zawarcie stanowi
centralny punkt postepowania restrukturyzacyjnego’.
Wszak wejscie w zycie uktadu jest celem postepowan
restrukturyzacyjnych prowadzacym do nowego uksztat-
towania praw i obowiazkdéw wigzacych dtuznika z jego
wierzycielami i to nawet wbrew woli jednej ze stron?.

“ Nalezy zauwazy¢, ze realizacja postulatu ugodowego zatatwienia sprawy
moze nastapic takze na etapie przedsadowym, czego przejawem jest przepro-
wadzenie restrukturyzacji pozasadowej, zob. szerzej A.J. Witosz, D. Benduch,
Restrukturyzacja pozasqdowa, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”
2022,z.1,5.51-65; zob. takze R. Adamus, O nieréwnowadze w systemie prawa
o0 niewyptacalnosci: demotywatory restrukturyzagji, ,Monitor Prawniczy” 2022,
nr4,s. 181.

> K. Ochocinska, Dopuszczalnosé zawarcia ugody przed mediatorem w postepowa-
niu w przedmiocie ogtoszenia upadfosci, ,Kwartalnik ADR. Arbitraz i Mediacja”
2021, nr4,s. 21-22.

& Art. 10 k.p.c. ma takze zastosowanie do ugody w sprawie odwotania do
sadu ochrony konkurencji i konsumentéw, o ktérej mowa w art. 479 k.p.c.,
zob. P. Stawicki, Ugoda w sprawie odwotania do sqdu ochrony konkurencji
i konsumentow — ujecie teoretyczne, ,Przeglad Prawa Handlowego” 2022, nr 2,
s. 35.

7 Przyjmuje sie, ze przyjecie uktadu jest realizacjg zasady mediacyjnego rozwia-
zywania konfliktu intereséw w prawie restrukturyzacyjnym, zob. M. Geronim,
A. Hrycaj, Z. Miczek, [w:] A. Hrycaj, A. Jakubecki, A. Witosz (red.), System prawa
handlowego. Prawo restrukturyzacyjne i upadfosciowe, t. 6, wyd. 2, Warszawa
2020, s. 27; P. Wotowski, Naczelne cele, funkcje i zasady prawa restrukturyzacyj-
nego, ,Monitor Prawa Handlowego” 2017, nr 3, s. 38-39; K. Ochocinska, Do-
puszczalnos¢ zawarcia ugody przed mediatorem w postepowaniu w przedmiocie
ogtoszenia upadtosci, ,Kwartalnik ADR. Arbitraz i Mediacja” 2021, nr 4, s. 16.

& |.Smanio, Prawo restrukturyzacyjne i mediacje — wybrane zagadnienia, ,Doradca
Restrukturyzacyjny” 2020, nr 4, s. 95.

W tym miejscu pojawia sie zagadnienie charakteru praw-
nego ukfadu i jego stosunku do ugody. W nauce prawa
uktad nie jest ujmowany jednolicie®. Niewatpliwie ma on
charakter ztozony, w ktérym wystepuje pierwiastek cy-
wilnoprawny oraz publicznoprawny™. Uktad jest czynno-
Scig prawna, przy czym w nowszej literaturze odmawia
mu sie charakteru umowy™. W takim rozumieniu zauwa-
zalna jest istotna dystynkcja miedzy uktadem a ugoda,
bowiem nie budzi zasadniczych watpliwosci przyjecie,
ze ugoda zawierana w toku postepowania cywilnego ma
charakter umowy materialnoprawnej™?. Obecnie wydaje
sie przewazac poglad, ze uktad ma charakter uchwaty lub
czynnosci sui generis o charakterze materialnym i proce-
duralnym™. Wynika to z zatozenia, ze uktad jest uchwa-
3 zgromadzenia wierzycieli, ktorej cztonkowie sktadaja
oSwiadczenia woli bedace aktem gtosowania™. Jedno-
czeSnie waznym aspektem uktadu pozostaje procedura
jego zatwierdzenia przez sad, uktad podlega bowiem sa-
dowej ocenie pod katem waznosci oraz materialnej i for-
malnej poprawnosci. Zblizong strukture wykazuje ugoda
zawarta w toku postepowania grupowego, dla ktorej wy-
magana jest zgoda wiecej niz potowy cztonkow grupy'®,
przypisuje sie jej bowiem nie tylko charakter procesowy,
ale takze materialnoprawny’.

Istotne podobieAstwo miedzy uktadem a ugoda zwigza-
ne jest ze sposobem ustalenia ich tresci. Niewatpliwie do
zawarcia uktadu dochodzi poprzez ztozenie propozycji
uktadowych, ktére stanowig essentialiae negotii uktadu
w postepowaniu restrukturyzacyjnym?’. Z kolei do zawar-
cia ugody dochodzi poprzez wzajemne ustepstwa stron
w zakresie istniejgcego miedzy nimi stosunku prawnego
w tym celu, aby uchyli¢ niepewnos¢ co do roszczefn wy-
nikajacych z tego stosunku lub zapewnic ich wykona-
nie albo by uchyli¢ spor istniejacy lub mogacy powstac

2 0 charakterze prawnym uktadu w ujeciu historycznym zob. A. Witosz, [w:]
A. Hrycaj, A. Jakubecki, A. Witosz (red.), System prawa handlowego. Prawo
restrukturyzacyjne i upadfosciowe, t. 6, Warszawa 2020, s. 493-495.

1 Zob. P. Nazarewicz, Uktad w postepowaniu upadtosciowym (), ,Przeglad Prawa
Handlowego” 1994, nr 1, s. 1; zob. takze uzasadnienie uchwaty SN z 20 lipca
1995 ., Il CZP 87/95, OSNC 1995, nr 11, poz. 162.

A, Witosz, [w:] A. Hrycaj, A. Jakubecki, A. Witosz (red.), System prawa
handlowego. Prawo restrukturyzacyjne i upadtosciowe, t. 6, wyd. 2, Warszawa
2020, s. 496; zob. takze B. Jochemczyk, Zawarcie i zatwierdzenie uktadu
w postepowaniu upadfosciowym, Warszawa 2011, s. 173.

2 Zob.art. 917 k.c.

3 Zob. A. Witosz, [w:] A. Hrycaj, A. Jakubecki, A. Witosz (red.), System prawa
handlowego. Prawo restrukturyzacyjne i upadtosciowe, t. 6, wyd. 2, Warszawa
2020, s. 495-499; zob. takze t. Szuster, Skutki uktadu w postepowaniu
upadtosciowym, Warszawa 2015, s. 10; uchwata Sadu Najwyzszego
z 15 stycznia 1997 r., Il CZP 123/96, OSNC 1997, nr 5, poz. 48.

™ Zob. A. Witosz, [w:] A. Hrycaj, A. Jakubecki, A. Witosz (red.), System prawa
handlowego. Prawo restrukturyzacyjne i upadtosciowe, t. 6, wyd. 2, Warszawa
2020, s. 498.

> Zob. art. 19 ust. 1 ustawy z 17 grudnia 2009 r. o dochodzeniu roszczen
w postepowaniu grupowym.

6 Zob. T. Jaworski, [w:] T. Jaworski, P. Radzimierski, Ustawa o dochodzeniu
roszczen w postepowaniu grupowym. Komentarz, wyd. 1, Warszawa 2010,
komentarz do art. 19, nb. 6.

7 P.Wotowski, Ogélne uwagi o postepowaniu upadtosciowym i restrukturyzacyjnym,
+Monitor Prawniczy” 2024, nr 2, s. 89.
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(art. 917 k.c.). Jednakze specyfika postepowania restruk-
turyzacyjnego, w ktérym wystepuje nierzadko wielu
wierzycieli, oraz niekiedy pojawiajaca sie dysproporcja
miedzy wptywem wierzycieli na ostateczna tresc uktadu
w poréwnaniu do dtuznika, stanowi istotng réznice mie-
dzy omawianymi instytucjami prawnymi. Podkreslenia
wymaga takze, ze zardwno zawarcie uktadu, jak i ugo-
dy nie prowadzi do powstania powagi rzeczy osgdzonej,
jednakze to ugoda sadowa skutkuje powaga rzeczy ugo-
dzonej (res transacta), zas zatwierdzenie uktadu nie jest
zwigzane z powstaniem takiego skutku®. Stad nie wyda-
je sie celowe utozsamianie uktadu w postepowaniu re-
strukturyzacyjnym z ugoda, o ktérej mowa w przepisach
kodeksu cywilnego czy kodeksu postepowania cywilne-
g0, zas obiegowe stwierdzenie, ze uktad jest uniwersalng
(generalna) ugoda, jest niesciste i prowadzi do pewnych
— prawnie nieakceptowalnych — uproszczen.

UGODA PO OTWARCIU
POSTEPOWANIA RESTRUKTURYZACYJNEGO

Oceny wymaga, czy dopuszczalne jest zawarcie ugody
w toku postepowania restrukturyzacyjnego™ i po jego
zakonczeniu. W orzecznictwie wskazuje sie generalnie,
ze prawnie dopuszczalne jest zawarcie ugody, ktora swa
treScig odnosic sie bedzie do roszczen objetych prawo-
mocnymi orzeczeniami sadu?’. OdnieS¢ to nalezy przede
wszystkim do oceny dopuszczalnosci zmiany zatwier-
dzonego uktadu, a takze zatwierdzonego spisu wierzy-
telnosci. Przed rozpoczeciem analizy poszczegdlnych
postepowan restrukturyzacyjnych warto wskaza¢ na
ogoblne zasady przeprowadzenia postepowan restruk-
turyzacyjnych, ktore majg wptyw na dopuszczalnosc za-
warcia ugody.

Rozwazania te nalezy rozpocza¢ od ogélnej uwagi, ze
prima facie nie jest wykluczone zawarcie ugody w toku
postepowania restrukturyzacyjnego, bowiem art. 209
ust. 1 pr. restr. przewiduje odpowiednie stosowanie
przepisow ksiegi pierwszej czesci pierwszej Kodeksu po-
stepowania cywilnego. Stad zasadnie mozna uznac, ze
w postepowaniu restrukturyzacyjnym znajdg zastoso-
wanie przepisy kodeksu postepowania o zawarciu ugo-

8 R. Adamus, Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz, Warszawa 2019, komentarz
doart. 170, nb. 7.

9 Przy czym za postepowanie w toku uznajemy postepowanie po otwarciu po-
stepowania restrukturyzacyjnego lub zawarciu umowy z doradca restruktury-
zacyjnym o prowadzenie postepowania o zatwierdzenie uktadu. Szczegétowe
uwagi artykutu beda jednak odnosic sie do postepowan: przyspieszonego
uktadowego, uktadowego i sanacyjnego. W postepowaniu o zatwierdzenie
uktadu ograniczenia zwigzane z zawarciem ugody dotyczg jedynie sytuacji ob-
wieszczenia o dniu uktadowym. Wéwczas zgoda nadzorcy uktadu na zawarcie
ugody bedzie wymagana na zasadach analogicznych do zgody nadzorcy sado-
wego w przyspieszonym postepowaniu uktadowym, zob. art. 226d pr. restr.

20 Zob. uzasadnienie wyroku SA w Katowicach z 11 marca 2015r.,,V ACa 651/14,
Legalis nr 1213587.

dy. Nie powinno jednak budzi¢ watpliwosci, ze zdatnosci
ugodowej nie majg sprawy w przedmiocie otwarcia przy-
spieszonego postepowania uktadowego, w przedmiocie
otwarcia postepowania uktadowego ani w przedmiocie
otwarcia postepowania sanacyjnego. Przestanki otwar-
cia postepowania restrukturyzacyjnego podlegaja ocenie
sadu, zas strony nie majg prawa do swobodnego dyspo-
nowania prawami w przedmiotowym zakresie.

Wskazac nalezy, ze prawo restrukturyzacyjne odnosi sie
do ugody jedynie w art. 258 zd. 2 pr. restr. (w zakresie
przyspieszonego postepowania uktadowego), art. 277
ust. 4 pr. restr. (w zakresie postepowania uktadowego)
oraz art. 304 ust. 2 pr. restr. (w zakresie postepowania
sanacyjnego), potwierdzajac — posrednio — dopuszczal-
nosc ugody w toku postepowania restrukturyzacyjnego.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze dopuszczalnoS¢ zawarcia
okreslonych czynnosci prawnych w toku postepowania
restrukturyzacyjnego, w tym ugody, jest regulowana
przepisami ogolnymi dotyczacymi wszystkich postepo-
wan restrukturyzacyjnych. Z racji tego istotne jest pod-
kreSlenie, ze zawarcie ugody w toku postepowania
restrukturyzacyjnego wymaga niekiedy zgody okre-
Slonych podmiotow. Zgodnie z art. 19 ust. 1 pr. restr.
sedzia-komisarz kieruje tokiem postepowania restruk-
turyzacyjnego, sprawuje nadzor nad czynnosciami nad-
zorcy sadowego i zarzadcy, oznacza czynnosci, ktorych
wykonywanie przez nadzorce sadowego albo zarzadce
jest niedopuszczalne bez jego zezwolenia lub bez ze-
zwolenia rady wierzycieli, jak rowniez zwraca uwage na
popetnione przez nich uchybienia. W konsekwencji to se-
dzia-komisarz moze uzalezni¢ dopuszczalnos¢ zawarcia
ugody od zezwolenia rady wierzycieli*' lub od zezwolenia
sedziego-komisarza, jezeli rada wierzycieli nie zosta-
fa ustanowiona?. Do czynnosci dtuznika albo zarzadcy,
ktore wymagaja pod rygorem niewaznosci zezwolenia
rady wierzycieli, naleza: obcigzenie sktadnikdw masy
uktadowej lub sanacyjnej hipoteka, zastawem, zasta-
wem rejestrowym lub hipoteka morska w celu zabezpie-
czenia wierzytelnosci nieobjetej uktadem; przeniesienie
wiasnosci rzeczy lub prawa na zabezpieczenie wierzytel-
nosci nieobjetej uktadem; obcigzenie sktadnikow masy
uktadowej lub sanacyjnej innymi prawami; zacigganie
kredytéw lub pozyczek; zawarcie umowy dzierzawy
przedsiebiorstwa dtuznika lub jego zorganizowanej cze-
Sci albo innej podobnej umowy; sprzedaz przez dtuznika
nieruchomosci lub innych sktadnikdow majatku o wartosci
powyzej 500 000 z+*. Biorac pod uwage fakt, ze general-

21 Art. 128 ust. 1 pr. restr.
22 Art. 139 ust. 1 pr. restr.
2 Art. 129 ust. 1-2 pr. restr.
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nie rozporzadzenie sktadnikami majatkowymi dtuznika
lub ich obcigzenie moze by¢ nastepstwem ugody, zasad-
nie przyjac nalezy, iz nierzadko waznos¢ tej czynnosci
prawnej bedzie zalezna od zezwolenia rady wierzycieli
lub sedziego-komisarza.

Ocena dopuszczalnosci zawarcia ugody w toku postepo-
wania restrukturyzacyjnego wymaga dodatkowo zbadania
wptywu ugody na prawa i obowiazki dtuznika oraz wierzy-
ciela w kontekscie (1) mozliwosci wykonywania wierzytel-
nosci uktadowej oraz (2) tresci przysztego uktadu.

Po pierwsze, prawo restrukturyzacyjne zabrania dtuzni-
kowi wykonywania w toku postepowania restruktury-
zacyjnego wierzytelnosci uktadowych, co jest wyrazem
istnienia zasady rownego traktowania wierzycieli, kto-
rych wierzytelnoSci majg zostac poddane restrukturyza-
gji. Ugoda sadowa nie moze prowadzic¢ do obejscia tego
zakazu. Oznacza to, ze prawnie nieskuteczne bedzie zo-
bowigzanie dtuznika do spetnienia Swiadczenia z ugody
w trakcie postepowania restrukturyzacyjnego. Zawarcie
ugody co do wierzytelnosci uktadowej nie zmienia cha-
rakteru tej ostatniej. Nie jest tez przypadkiem odnowie-
nia zobowiagzania. Préba zawarcia ugody, ktéra dawataby
wierzycielowi prawo zaspokojenia z pominieciem uktadu,
jest zatem niedopuszczalna.

Po drugie, konieczne jest przesadzenie, czy skutkiem
ugody jest wejscie wierzytelnosci uktadowej do uktadu
o treSci wynikajgcej z porozumienia pomiedzy dtuzni-
kiem a wierzycielem. Innymi stowy, chodzi o odpowiedz
na pytanie, czy ugoda odnosi skutki dla uktadu, czy ro-
dzi skutki jedynie warunkowe — na wypadek nieprzyjecia
i niezatwierdzenia uktadu. Odpowiedz jest uzalezniona
od postanowien ugody. Do wyobrazenia pozostaje ugoda,
w ktorej strony zobowigzuja sie do spetnienia Swiadcze-
nia na wypadek nieprzyjecia lub niezatwierdzenia uktadu
(warunek zawieszajacy). Wowczas uktadem zostanie ob-
jeta wierzytelnos¢ w niezmienionej postaci. Jezeli nato-
miast strony ugodza sie w ten sposab, ze bezwarunkowo
i definitywnie zredukujg wierzytelnos¢ uktadowa w za-
mian za inne ustepstwa dtuznika, to do uktadu wejdzie
wierzytelnoS¢ o treSci wynikajacej z ugody. Przypadek
ten jest osobliwy, bo spowoduje podwojng restruktury-
zacje zobowigzania — na drodze indywidualnej (poprzez
zawarcie ugody) i na drodze uniwersalnej (grupowej —
w postaci uktadu). Brak jednak przeszkod prawnych, by
do tego rodzaju dwustopniowej restrukturyzacji doszto.
Nie sposob bowiem utrzymac, ze uktad konkuruje z ugo-
da lub wypiera jej skutki. Uktad powinien za to uwzgled-
nia€ rzeczywistg wole dtuznika i wierzyciela, ktérzy moga
dazy¢ do wiekszych ustepstw niz te przewidziane w pro-

pozycjach uktadowych. Nie jest przy tym wykluczone, ze
dla wierzytelnosci ugodzonych zostanie w ramach ukia-
du stworzona osobna grupa.

W tym kontekscie warto poruszyé zagadnienie ugody
w trakcie postepowania ze sprzeciwu wierzyciela co do
pominiecia jego wierzytelnosci w spisie wierzytelnosci.
Postepowanie wywotane sprzeciwem do spisu wierzy-
telnosci jest postepowaniem sgdowym prowadzacym do
ustalenia — na potrzeby postepowania uktadowego i sa-
nacyjnego — istnienia wierzytelnosci uktadowej. Jak sie
wydaje, nie jest wykluczone zawarcie w toku tego poste-
powania ugody. Mogtaby ona obejmowac sporng kwe-
stie zasadnosci i wysokosci wierzytelnoSci umieszczonej
w spisie. Mogtaby odnosic sie tez do spornej okolicznosci
sity gtosu wierzyciela w wypadku istnienia zabezpiecze-
nia rzeczowego wierzytelnosci. W drodze ugody mozna
by negocjowat tez warunki zgody wierzyciela zabezpie-
czonego rzeczowo na objecie uktadem. Nie bytoby jednak
mozliwe zmodyfikowanie — moca ugody — statych ele-
mentow spisu wierzytelnosci, odnoszacych sie do takich
kwestii, jak istnienie zabezpieczenia, istnienie warunku
czy istnienie wobec wierzyciela okolicznosci wskazanych
w art. 80 ust. 3, art. 109 ust. 1 czy art. 116 pr. restr. Te
informacje musiatyby sie znalez¢ w ugodzie, ktora sta-
taby sie podstawg ujawnienia wierzytelnosci w spisie
wierzytelnosci.

UGODA PO OTWARCIU PRZYSPIESZONEGO
POSTEPOWANIA UKLADOWEGO

Nie budzi watpliwosci, ze zawarcie ugody jest dopusz-
czalne po otwarciu przyspieszonego postepowania ukta-
dowego, co jednoznacznie potwierdza tres¢ art. 258 zd. 2
pr. restr. Wydaje sie, ze prawidtowe odczytanie art. 258
zd. 1 pr. restr. prowadzi do wniosku, ze dotyczy to nie
tylko ugody sadowej, ale takze ugody zawartej przed
mediatorem czy przed sadem polubownym. Skutecz-
no5¢ zawarcia ugody jest zalezna od zgody nadzorcy
sadowego.

Zawarcie ugody ma szczeg6lne znaczenie z perspekty-
wy skutkéw otwarcia przyspieszonego postepowania
uktadowego. Zgodnie z art. 240 pr. restr. z dniem otwar-
cia przyspieszonego postepowania uktadowego mienie
stuzace prowadzeniu przedsiebiorstwa oraz mienie na-
lezgce do dtuznika stajg sie masg uktadowa. Juz z tego
punktu widzenia zauwazalne s3 istotne ograniczenia au-
tonomii woli dtuznika i wierzycieli. Postanowienia ugody
zastrzegajace na wypadek ztozenia wniosku o otwarcie
przyspieszonego postepowania uktadowego lub jego
otwarcia zmiane albo rozwigzanie stosunku prawnego,
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ktorego strona jest dtuznik, sa niewazne?*. Z kolei posta-
nowienie ugody, ktorej strong jest dtuznik, uniemozliwia-
jace albo utrudniajace osiggniecie celu przyspieszonego
postepowania uktadowego, jest bezskuteczne w stosun-
ku do masy uktadowej®. Pamietac trzeba, ze zawarcie
ugody moze by¢ poczytywane jako dokonanie czynnosci
przekraczajacej zakres zwyktego zarzadu. Na dokonanie
takich czynnosci niezbedna jest zawsze zgoda nadzorcy
sadowego®.

PodkreSlenia wymaga, ze otwarcie przyspieszone-
go postepowania uktadowego nie wytacza mozliwosci
wszczecia przez wierzyciela postepowan przed sadami
i sgdami polubownymi w celu dochodzenia wierzytelno-
Sci podlegajacych umieszczeniu w spisie wierzytelnosci?’.
Prowadzi to do wniosku, ze w toku tych postepowan nie
jest wykluczone zawarcie ugody sgdowej, mediacyjnej
czy tez przed sadem polubownym, przy czym dla wywo-
tania skutkow prawnych jej zawarcie bedzie wymagato
zgody nadzorcy sadowego®. W przypadku gdy sad uchyli
z urzedu zarzad wtasny dtuznika i ustanowi zarzadce?®,
to w jego kompetencji bedzie miescito sie ewentualne
zawarcie ugody.

UGODA PO OTWARCIU POSTEPOWANIA UKLtADOWEGO

Podobnie nalezy oceni€¢ dopuszczalnoS¢ zawarcia ugo-
dy po otwarciu postepowania uktadowego. Zgodnie
z art. 277 ust. 4 pr. restr. w postepowaniach, o ktérych
mowa w ust. 1, zawarcie ugody przez dtuznika bez zgo-
dy nadzorcy sadowego nie wywiera skutkdow prawnych.
TreSc€ art. 277 ust. 11 3 pr. restr. potwierdza, ze zawarcie
ugody jest dopuszczalne przed sadem, przed mediato-
rem oraz przed sgdem polubownym.

Podobnie jak przy przyspieszonym postepowaniu ukta-
dowym, postanowienia ugody zastrzegajace na wypadek
ztozenia wniosku o otwarcie postepowania uktadowe-
go lub jego otwarcia zmiane lub rozwigzanie stosunku
prawnego, ktorego strong jest dtuznik, sg niewazne®,
zas postanowienie ugody, ktorej strong jest dtuznik,
uniemozliwiajace albo utrudniajace osiggniecie celu po-
stepowania uktadowego, jest bezskuteczne w stosunku
do masy uktadowej*".

24 Art. 247 pr. restr.

25 Art. 248 pr. restr.

% Art. 39 ust. 1 pr. restr.

27 Art. 257 pr. restr.

% Art. 258 zd. 2 pr. restr.

29 Zob. art. 239 pr. restr.

3 Zob.art. 247 w zw. z art. 273 pr. restr.
31 Zob. art. 248 w zw. z art. 273 pr. restr.

Analogicznie uregulowana zostata kwestia zbiegu po-
stepowan zwigzanych z dochodzeniem wierzytelnosci
podlegajacych umieszczeniu w spisie wierzytelnosci,
bowiem ich prowadzenie nie jest wytaczone, przy czym
koszty takiego postepowania obcigzajg wszczynajgcego
postepowanie, jezeli nie byto przeszkod do umieszczenia
wierzytelnosci w catosci w spisie wierzytelnosci®? Jak juz
wskazano, zawarcie ugody w toku takiego postepowa-
nia bez zgody nadzorcy sadowego nie wywiera skutkow
prawnych?®3. Niewykluczone, ze sad z urzedu uchyli za-
rzad dtuznika i ustanowi zarzadce, ktory wowczas jest
uprawniony do zawarcia ugody3*.

UGODA PO OTWARCIU POSTEPOWANIA SANACYJNEGO

Zagadnienie zawarcia ugody po otwarciu postepowania
sanacyjnego jest takze aktualne, mimo nieco odmienngj
regulacji celéw tego postepowania, ktore nie tylko umoz-
liwia zawarcie uktadu, ale takze przeprowadzenie dziatan
sanacyjnych®. Otwarcie postepowania sanacyjnego nie
wytgcza mozliwosci wszczecia przez wierzyciela poste-
powan sadowych i przed sadami polubownymi w celu
dochodzenia wierzytelnosci podlegajacych umieszczeniu
w spisie wierzytelnosci®.

Podobnie jak przy postepowaniu uktadowym, koszty
postepowania obcigzajg wszczynajgcego postepowanie,
jezeli nie byto przeszkod do umieszczenia wierzytelnosci
w catosci w spisie wierzytelnosci®’. Podkreslenia wyma-
ga jednak, ze postepowania sagdowe i przed sadami polu-
bownymi dotyczace masy sanacyjnej moga by¢ wszczete
i prowadzone wytgcznie przez zarzadce albo przeciwko
niemu, zas postepowania te zarzadca prowadzi w imie-
niu wtasnym na rzecz dtuznika®. Wynika to z generalnej
zasady, ze uwzgledniajgc wniosek o otwarcie postepo-
wania sanacyjnego, sad wydaje postanowienie o otwar-
ciu postepowania sanacyjnego, przy czym odbiera zarzad
wiasny dtuznikowi i wyznacza zarzadce®, a jedynie wy-
jatkowo — jezeli skuteczne przeprowadzenie postepowa-
nia sanacyjnego wymaga osobistego udziatu dtuznika lub
jego reprezentantow, a jednoczesnie dajg oni gwarancje
nalezytego sprawowania zarzadu — sad moze zezwolic
dtuznikowi na wykonywanie zarzadu nad catoscig lub
czescia przedsiebiorstwa w zakresie nieprzekraczajacym

32 Art. 276 pr. restr.

3 Art. 277 ust. 4 pr. restr.

3 Art. 239 w zw. z art. 273 pr. restr.
3 Art. 3ust. 5 pr. restr.

3% Art. 310 zd. 1 pr. restr.

3 Art. 310 zd. 2 pr. restr.

3 Art. 311 ust. 1 pr. restr.

39 Art. 288 ust. 2 pr. restr.
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zakresu zwyktego zarzadu“. W tych postepowaniach za-
rzadca ma uprawnienie do zawierania ugody*“’.

Nalezy uzna¢, ze zawarcie ugody bedzie co do zasady
stanowito czynno5¢ przekraczajgca zakres zwyktego
zarzadu, zatem nawet zezwolenie dtuznikowi na wyko-
nywanie zarzadu przedsiebiorstwa nie bedzie stanowito
podstawy do samodzielnego zawarcia ugody przez nie-
go. Przy czym pamietac trzeba, ze nawet pozostawienie
dtuznikowi zarzgdu nad przedsiebiorstwem nie przywra-
ca mu legitymacji formalnej do prowadzenia sporéw sa-
dowych — te zawsze w imieniu wtasnym, lecz na rzecz
dtuznika prowadzi zarzadca masy sanacyjne;j.

Nalezy zauwazy¢, ze w postepowaniu sanacyjnym — na
mocy art. 297 pr. restr. — odpowiednie zastosowanie
znajda art. 247 i 248 pr. restr. Prowadzi to do wniosku,
ze niewazne beda postanowienia ugody zastrzegajace
na wypadek ztozenia wniosku o otwarcie postepowa-
nia sanacyjnego lub jego otwarcia zmiane albo rozwig-
zanie stosunku prawnego, ktorego strong jest dtuznik.
Postanowienie ugody zas, ktorej strong jest dtuznik,
uniemozliwiajgce albo utrudniajgce osiggniecie celu po-
stepowania sanacyjnego, jest bezskuteczne w stosunku
do masy uktadowe;j.

Na marginesie nalezy wskaza¢, ze w postepowaniu re-
strukturyzacyjnym nie przewidziano procedury wytacza-
nia z mienia masy sanacyjnej. Przyjac zatem nalezy, ze
przedmiotem ugody moga by¢ spory wytoczone z po-
wodztwa osoby trzeciej przeciwko zarzadcy w zakresie
tego, czy okreSlone przedmioty majatkowe powinny by¢
zaliczone do masy sanacyjnej*.

UGODA PO ZATWIERDZENIU UKtLADU

Punktem kulminacyjnym postepowania restrukturyza-
cyjnego, od ktérego zalezy powodzenie dziatan napraw-
czych, jest zatwierdzenie uktadu przez sad. Czynnos¢ ta
prowadzi do wejscia uktadu w zycie i skutkuje zwigza-
niem uktadem zaréwno dtuznika, jak i wszystkich jego
wierzycieli uktadowych.

Zatwierdzony uktad wigze wierzycieli, ktérych wierzytel-
nosci wedtug ustawy sa objete uktadem, chociazby nie
zostaty umieszczone w spisie wierzytelnosci, nie wigze
zas wierzycieli, ktérych dtuznik nie ujawnit i ktorzy nie

“0 Art. 288 ust. 3 pr. restr.

“ Na tle dopuszczalnosci zawarcia ugody zawartej przed mediatorem zob.
|. Smanio, Prawo restrukturyzacyjne i mediacje — wybrane zagadnienia, ,Doradca
Restrukturyzacyjny” 2020, nr 4, s. 97, 102-103.

%2 Na przyktadzie dopuszczalnosci zawarcia ugody zawartej przed mediatorem
zob. |. Smanio, Prawo restrukturyzacyjne i mediacje — wybrane zagadnienia,
,Doradca Restrukturyzacyjny” 2020, nr 4, s. 110-112.

byli uczestnikami postepowania*®. W tym miejscu po-
jawia sie zagadnienie dopuszczalnosci zawarcia ugody
po prawomocnym zatwierdzeniu uktadu. Dla porzadku
wskazat nalezy, ze prawomocne zatwierdzenie uktadu
konczy sadowy etap restrukturyzacji i przywraca dtuzni-
kowi — o ile nic innego nie wynika z postanowien uktadu
— zarzad majatkiem“*. Zatem ograniczenia co do osoby
dtuznika, wynikajace z wczesniejszej obecnosci nadzorcy
sadowego lub zarzadcy, na tym etapie znikaja.

Co do aspektu przedmiotowego, watpliwosci nie budzi
mozliwos¢ zawarcia ugody w zakresie, w ktorym uktad nie
wigze, zatem w odniesieniu do wierzytelnosci pozaukta-
dowych, a takze wierzytelnosci w zasadzie uktadowych,
ale ktore przystuguja wierzycielom nieujawnionym przez
dtuznika, ktérzy nie byli uczestnikami postepowania. Od-
miennie nalezy ocenit¢ dopuszczalnos¢ zawarcia ugody
w zakresie wierzytelnosci przystugujacych wierzycielom
zwigzanym uktadem. Nalezy zauwazy¢, ze uktad podle-
ga zatwierdzeniu przez sad i z tg chwilg uzyskuje pier-
wiastek publicznoprawny, a zatem nie stanowi jedynie
cywilnej umowy miedzy dtuznikiem a wierzycielami“®.
Potwierdzajg to przepisy postepowania restrukturyza-
cyjnego, zgodnie z ktérymi zatwierdzony uktad pozo-
staje w dalszym zainteresowaniu sadu, co przejawia sie
zaréwno w kompetencji sagdu do wydania postanowienia
o wykonaniu uktadu®® lub jego uchyleniu®’, jak i przyzna-
niu sadowi kontroli nad zmiang uktadu“®. W konsekwencji
nie jest dopuszczalne zawarcie ugody miedzy dtuznikiem
a konkretnym wierzycielem w zakresie wierzytelnosci
objetej zatwierdzonym uktadem, jezeli miatoby to zmie-
rza¢ do obejscia przepisow o dalszych losach uktadu®,
w szczegolnosci wytaczac kontrole sadu co do przesta-
nek zmiany uktadu. Nie jest jednak wykluczone zawarcie
ugody miedzy dtuznikiem a jednym z wierzycieli, gdyby
ustepstwa ugodowe nie naruszaty praw pozostatych
wierzycieli®®.

4 Art. 166 pr. restr.

4 Art. 324 ust. 1 pr. restr. oraz art. 172 ust. 4 pr. restr.

“5 W orzecznictwie niekiedy utozsamia sie skutki zawarcia uktadu z ugoda za-
wartg w odrebnym procesie miedzy dtuznikiem a wierzycielem, zob. uza-
sadnienie postanowienia SA w Gdansku z 15 stycznia 2018 ., V AGz 15/18,
Legalis nr 1795355.

“  Zob.art. 172 pr. restr.

47 Zob. art. 176 pr. restr; w doktrynie dopuszcza sie zawarcie ugody
w zakresie przestanek zmiany uktadu oraz uchylenia uktadu, zob. I. Smanio,
Prawo restrukturyzacyjne i mediacje — wybrane zagadnienia, ,Doradca
Restrukturyzacyjny” 2020, nr 4, s. 97.

4 Zob.art. 173-175 pr. restr.

“ Na przyktadzie potrgcenia SN wyraznie opowiedziat si¢ przeciwko takiej
regulacji wzajemnych stosunkéw prawnych, ktére prowadzityby do
zaspokojenia wierzyciela wbrew warunkom uktadu, zob. uzasadnienie
uchwaty SN z 5 lipca 2006 r., Il CZP 38/06, OSNC 2007, nr 4, poz. 55.

% Wydaje sie, ze podobnie SN w uchwale z 15 stycznia 1997 r., lll CZP 123/96,
0OSP 1997, nr 5, poz. 95, w tresci ktorej uzaleznit dopuszczalnos¢ dochodzenia
przez wierzyciela w odrebnym procesie naleznosci z tytutu wierzytelnosci,
ktoéramogta by zgtoszona w postepowaniu uktadowym, po uprawomocnieniu
sie postanowienia sadu o zatwierdzenie ukfadu, od oceny, czy tres¢ uktadu
wigze powoda w odniesieniu do objetej pozwem wierzytelnosci.

28

DORADCA RESTRUKTURYZACYJNY



Przyktad 1

Po zatwierdzeniu uktadu dtuznik i wierzyciel zawierajg
ugode, ktorej skutkiem bytoby zaspokojenie tego wierzy-
ciela w wyzszym stopniu, niz wynikatoby to z zatwier-
dzonego uktadu. Taka ugoda jest sprzeczna z prawem,
bowiem narusza interesy pozostatych wierzycieli beda-
cych stronami uktadu.

Przyktad 2

Po zatwierdzeniu uktadu dtuznik i wierzyciel zawie-
raja ugode, ktorej skutkiem bytoby zaspokojenie tego
wierzyciela w nizszym stopniu, niz wynikatoby to z za-
twierdzonego uktadu (np. wierzyciel zrzeka sie swojej
wierzytelnosci objetej uktadem w czeSci w zamian za
ustepstwa dtuznika w zakresie wierzytelnosci przysztych
powstatych po otwarciu postepowania restrukturyzacyj-
nego). Taka ugoda jest dopuszczalna, o ile nie narusza
praw innych wierzycieli objetych uktadem.

Unormowanie praw wierzyciela na skutek ugody za-
wartej po zatwierdzeniu uktadu, o ile nie narusza praw
ogotu wierzycieli, nie powinno stanowi¢ podstawy uchy-
lenia uktadu lub odmowy stwierdzenia jego wykonania.
Mimo wszystko fakt zawarcia ugody zmieniajacej zasady
zaspokojenia niektorych wierzycieli powinien by¢ odno-
towany w sprawozdaniu z wykonania uktadu®’. Dalsza
redukcja wierzytelnosci uktadowej na skutek ugody
moze wptywac na zwiekszenie mozliwosci ptatniczych
dtuznika. Pozostali wierzyciele powinni zatem wiedziec,
jak zmienita sie sytuacja finansowa dtuznika, w celu roz-
wazenia wystapienia z wnioskiem o zmiane uktadu®2.

Osobnym zagadnieniem procesowym jest kwestia mozli-
wosci zawarcia ugody w postepowaniu sgdowym o wie-
rzytelnosS¢ uktadowa w momencie, gdy uktad zostaje
prawomocnie zatwierdzony. Zagadnienie to maznaczenie
szersze i wynika z wptywu zakonczonego postepowania
restrukturyzacyjnego, w ktorym sporzadzono i zatwier-
dzono spis wierzytelnosci, na postepowania sadowe,
ktore dotyczg wierzytelnosci uktadowych ujetych w spi-
sie wierzytelnosci. Zwroci¢ nalezy uwage, ze po prawo-
mocnym zatwierdzeniu uktadu wycigg z zatwierdzonego
spisu wierzytelnosci, facznie z wypisem prawomocnego
postanowienia zatwierdzajgcego uktad, stanowi tytut
egzekucyjny przeciwko dtuznikowi oraz temu, kto udzielit
zabezpieczenia wykonania uktadu, jezeli w sadzie zostat
ztozony dokument stwierdzajacy udzielenie zabezpie-

> Art. 171 ust. 3 pr. restr.
52 Art. 173 ust. 1 pr. restr.

czenia, a takze przeciwko zobowigzanemu do doptaty,
jezeli uktad przewiduje doptaty miedzy wierzycielami®3.
W postepowaniu restrukturyzacyjnym dochodzi zatem
do powstania swoistego tytutu egzekucyjnego, ktory
choc nie korzysta z powagi rzeczy osadzonej — w pew-
nym zakresie wypiera inne tytuty wykonawcze powstate
przed zatwierdzeniem uktadu®®. Przywotywana regulacja
prawa restrukturyzacyjnego, stanowigca o utracie wyko-
nalnosci dotychczasowych tytutéw wykonawczych, ma
zapobiegac istnieniu w obrocie prawnym dwoch tytutow
wykonawczych o to samo Swiadczenie. W tej sytuagji
niektérzy przedstawiciele doktryny postulujg wrecz, aby
wszczete i niezakonczone do dnia uprawomocnienia sie
postanowienia o zatwierdzeniu uktadu postepowania
sadowe o wierzytelnosci uktadowe stwierdzone spisem
wierzytelnoSci umarzac z powotaniem sie na zbednosc
wydania wyroku®. Postulat ten nie jest ani nowy, ani no-
watorski, bo odwotuje sie do znanego stanowiska Sadu
Najwyzszego co do zbednosci kontynuowania postepo-
wania sadowego po zatwierdzeniu listy wierzytelnosci
w postepowaniu upadtoSciowym?®®,

Uwzgledniajac poglad o bezprzedmiotowosci postepo-
wania o wierzytelnos¢ uktadowg po zatwierdzeniu spisu
wierzytelnosci i ukonczeniu postepowania restruktury-
zacyjnego, nalezy rozwazy¢ mozliwosc zakonczenia po-
stepowania sadowego ugoda w miejsce orzeczenia co do
istoty (w typowej sytuacji — wyroku).

Zawarcie ugody sadowej, ktorej dopuszczalnosci sad nie
zakwestionowat, skutkuje umorzeniem postepowania
sadowego. Jednoczesnie ugoda sadowa jest tytutem eg-
zekucyjnym, ktory po opatrzeniu klauzula wykonalnosci
staje sie tytutem wykonawczym. Do ugody majg zatem
w petni zastosowanie uwagi sformutowane co do do-
puszczalnosci dalszego prowadzenia postepowania po
zatwierdzeniu ukfadu. Ugoda co prawda nie konczy po-
stepowania, lecz stajac sie tytutem egzekucyjnym, pro-
wadzi takze do zbednosci wydania wyroku w sprawie.
Jesli zatem zgodzic sie ze stanowiskiem, ze w sytuagji
zatwierdzenia uktadu postepowanie sadowe, a 5cislej —
uzyskanie tytutu egzekucyjnego — staje sie zbedne, to
rowniez zawarcie ugody jawi sie jako niedopuszczalne.
Prowadzi wszak do wytworzenia kolejnego tytutu egze-
kucyjnego co do wierzytelnoSci umieszczonej w zatwier-

% Art. 102 ust. 2 pr. restr.

% Art. 170 ust. 3 pr. restr.

5 Zob. D. Chrapofski, [w:] A. Torbus, AJ. Witosz, A. Witosz (red.) Prawo
restrukturyzacyjne. Komentarz, \Narszawa 2016, komentarz do art. 257;
odmiennie A. Hrycaj, Podjecie postepowania cywilnego dotyczqcego
wierzytelnosci podlegajgcej zgtoszeniu do masy upadtosci zawieszonego wskutek
ogfoszenia upadfosci pozwanego, ,Monitor Prawa Handlowego” 2016, nr 1,
s.7-15.

% Uchwata SN z 18 stycznia 2019 ., Il CZP 55/18, OSNC 2019, nr 9, poz. 90.
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dzonym spisie wierzytelnosci, z ktdrego wycigg ma moc
tytutu egzekucyjnego przeciwko dtuznikowi.

Teza o niedopuszczalnosci ugody wydaje sie jednak zbyt
rygorystyczna i nie przystaje do ogblnej dyrektywy po-
szukiwania drég polubownego konczenia sporéw sado-
wych. Tym bardziej, ze ugoda nie zawsze musi prowadzic
do powstania tytutu egzekucyjnego. Antycypowanie
tresci ugody i pozbawienie a limine stron mozliwosci po-
rozumienia sie bez stworzenia przestrzeni do negocjacji
bytoby przedwczesne. Mozna w konsekwencji zapropo-
nowac rozwigzanie, ktére nie wyklucza zawarcia ugody
po zatwierdzeniu uktadu, a zarazem nie stoi w sprzecz-
nosci ze stanowiskiem odrzucajacym dopuszczalnosé
powstania kolejnego tytutu egzekucyjnego. Ot6z do
pomyslenia pozostaje zawarcie takiej ugody, ktora co
prawda obejmie wierzytelnos¢ uktadowa, ale nie zosta-
nie wykonana na drodze egzekucji. Taka ugoda powinna
zawiera¢ warunek rozwiazujacy na wypadek niespetnie-
nia Swiadczenia w sposob dobrowolny. Ziszczenie sie
warunku rozwigzujgcego nalezycie chroni dtuznika i wie-
rzyciela: dtuznika, bo zapobiega powstaniu kolejnego ty-
tutu egzekucyjnego, wierzyciela, bo ,przywraca” mu tytut
z zatwierdzonego spisu wierzytelnosci, ktory zazwyczaj
opiewa na wyzsza wierzytelnosé, niz to wynika z ugody
sadowej. Jednoczesnie wierzyciel moze nadal domagac
sie jedynie tyle, ile przewiduje zatwierdzony uktad.

Przyktad

Po zatwierdzeniu uktadu w postepowaniu sadowym
powdd i pozwany zawierajg ugode nastepujacej tresci:
.Pozwany zaptaci powodowi w terminie 14 dni kwo-
te 100 000,00 ztotych tytutem sptaty zobowigzania
0 wysokosci 120 000,00 ztotych objetego uktadem za-
twierdzonym przez Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy
w Warszawie. W przypadku braku dobrowolnej zaptaty
w zakreSlonym terminie ugoda upada, zas powodowi
beda przystugiwac roszczenia w wysokosci okreSlonej
zatwierdzonym spisem wierzytelnosci".

UGODA PO UMORZENIU POSTEPOWANIA
RESTRUKTURYZACYJNEGO, W KTORYM
SPORZADZONO | ZATWIERDZONO

SPIS WIERZYTELNOSCI

Umorzenie postepowania restrukturyzacyjnego to sy-
tuacja, kiedy dochodzi do przedwczesnego przerwania
postepowania. Oznacza, ze cele postepowania w postaci
zawarcia i zatwierdzenia uktadu nie zostang osiagniete.
Katalog przyczyn umorzenia okreslony zostat w art. 325
i 326 pr. restr. Umorzenie postepowania nie musi jed-

nak prowadzic¢ do zniweczenia jego skutkow w zakresie
ustalenia wierzytelnosci dtuznika. Wyciag z zatwierdzo-
nego spisu wierzytelnosci, zawierajgcy oznaczenie wie-
rzyciela i przystugujacej mu wierzytelnosci, stanowi — po
prawomocnym umorzeniu postepowania — tytut egze-
kucyjny przeciwko dtuznikowi. Podobna sytuacja zaist-
nieje w przypadku prawomocnej odmowy zatwierdzenia
uktadu®’.

W omowionych sytuacjach: prawomocnego umorzenia
postepowania i prawomocnej odmowy zatwierdzenia
uktadu, dochodzi do powstania tytutu egzekucyjnego,
ktory po nadaniu klauzuli wykonalnosci stanowi podsta-
we egzekucji. Co do zasady zatem wierzyciel nie bedzie
musiat wytacza¢ nowego powddztwa o wierzytelnosc
umieszczong w spisie wierzytelnosci. W postepowa-
niach sadowych wszczetych i niezakonczonych przed
prawomocnym umorzeniem postepowania restruktu-
ryzacyjnego, w ktorym doszto do zatwierdzenia spi-
su wierzytelnosci, wydanie wyroku moze okazac sie
zbedne. Wéwczas i zawarcie ugody moze by¢ uznane
za niedopuszczalne na zasadach wynikajgcych z omo-
wionego przypadku zbednosci dalszego procedowania
po prawomocnym zatwierdzeniu ukfadu. Zwrécic jed-
nak nalezy uwage, ze sytuacja wierzyciela po umorzeniu
postepowania restrukturyzacyjnego jest inna niz po za-
twierdzeniu uktadu. UkoAczenie postepowania restruk-
turyzacyjnego przed zatwierdzeniem ukfadu nie zmienia
bowiem sytuacji prawnej wierzyciela. Tytuty wykonaw-
cze uzyskane wczesniej nie traca mocy, a wierzytelno-
Sci moga byt egzekwowane w pierwotnej wysokosci.
Te czynniki powinny by¢ uwzglednione przez sad, ktory
bedzie decydowac o dopuszczalnosci zawarcia ugody
sadowej po umorzeniu postepowania restrukturyzacyj-
nego. O ile bowiem w przypadku zatwierdzenia ukfa-
du poglad o braku koniecznosci wydania wyroku co do
wierzytelnosci uktadowej jest uzasadniony szczegdlng
sytuacja restrukturyzowanego dtuznika, ktéry w sposéb
niezaktocony powinien wykonywac uktad, o tyle brak jest
koniecznosci dalszej ochrony dtuznika w przypadku prze-
rwania czynnosci restrukturyzacyjnych.

Wymienione argumenty moga przemawiac za stwier-
dzeniem, ze po umorzeniu postepowania restruktury-
zacyjnego lub po odmowie zatwierdzenia uktadu nie ma
ograniczen w zawarciu ugody w przedmiocie wierzytel-
nosci uktadowej, bez wzgledu na to, czy zostata umiesz-
czona w zatwierdzonym spisie wierzytelnosci, czy tez

57 Art. 102 ust. 1 pr. restr.
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nie. Tym bardziej, ze spis wierzytelnosci nie korzysta
z powagi rzeczy osadzonejs,

PODSUMOWANIE

Ugoda w konteksScie sadowej restrukturyzacji dtuznika
nie musi zosta€ zdeprecjonowana na skutek zawarcia
uktadu z wierzycielami. Potrzeba ugodowego zakoncze-
nia sporu jest rownie wazna w toku, jak i po zakonczeniu
postepowania restrukturyzacyjnego. Ugoda doskona-
le wpisuje sie w proces restrukturyzacji dtuznika, pro-
wadzac do tagodzenia spordw i napiec na linii dtuznik
— wierzyciel. Osiggniete porozumienie moze sprzyjac
restrukturyzacji, budujac pozytywne stosunki pomie-
dzy uczestnikami postepowania restrukturyzacyjnego.
W tym znaczeniu ugoda jawi sie wrecz jako element sku-
tecznej restrukturyzacji.

Podjeta proba wyjasnienia wybranych zagadnien spor-
nych na tle wzajemnej relacji ugody do uktadu ma sprzy-
jat swiadomemu wykorzystaniu ugody w postepowaniu
restrukturyzacyjnym i przeciwdziatac probie odrzucenia
jej jako niemajacej znaczenia instytucji w kontekscie ge-
neralnego i dalej idgcego w skutkach uktadu wypracowa-
nego pomiedzy dtuznikiem a wierzycielami.

Stwierdzenia te nie moga jednak zmienic postrzegania
uktadu jako zjawiska uniwersalnego, ktéremu musza by¢
podporzadkowane — w mniejszym lub wiekszym zakre-
sie — inne Srodki dochodzenia i egzekucji roszczen. Ugoda
nie moze zatem ingerowac w tres¢ uktadu, nie moze tez
pogarszac sytuacji ogotu wierzycieli. Nie powinna wresz-
cie stac sie Srodkiem do osiggniecia partykularnych celow
dtuznika z naruszeniem porozumienia zawartego w po-
stepowaniu restrukturyzacyjnym.

Nie budzi wiekszych watpliwosci dopuszczalnose zawar-
cia ugody po otwarciu postepowania restrukturyzacyjne-

8t Lipowicz, [w:] P. Filipiak, A. Hrycaj (red.), Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz,
LEX/el. 2023, komentarz do art. 102.

g0, przy czym w zaleznosci od rodzaju tego postepowania
ograniczenia dotycza zakresu swobody w zacigganiu
zobowigzan i nabywaniu praw przez dtuznika. W wielu
sytuacjach dtuznik bedzie bowiem pozbawiony zarzadu
wtasnym majatkiem albo istotnie ograniczony do po-
dejmowania czynnosci zwyktego zarzadu. W obu sytu-
acjach generalnie konieczna bedzie zgoda (zezwolenie)
wiasciwego organu, np. sedziego-komisarza czy rady
wierzycieli. W czasie trwania postepowania restruktu-
ryzacyjnego zawarcie ugody bedzie zazwyczaj domeng
zarzadcy, czego szczegdlnym przyktadem jest postepo-
wanie sanacyjne.

Szczeg6lnie problematyczne jest zagadnienie dopusz-
czalnosci zawarcia ugody po zatwierdzeniu uktadu. Po-
czynione rozwazania potwierdzajg, ze nie jest wykluczone
zawarcie ugody obejmujacej wierzytelnosci uktadowe,
jednakze powinna ona podlegac ocenie pod katem naru-
szenia praw innych wierzycieli. Innymi stowy, sad, przed
ktérym zawierana jest ugoda, lub tez sad, ktéry rozpo-
znaje wniosek o zatwierdzenie ugody zawartej przed
mediatorem albo wniosek o stwierdzenie wykonalnosci
ugody zawartej przed sgdem polubownym, powinien
ocenic jej treS¢ w kontekscie zawartego uktadu. Zawarcie
ugody jest dopuszczalne jedynie wowczas, gdy nie po-
gorszy sytuacji pozostatych wierzycieli uktadowych.

Dopuszczalne jest takze zawarcie ugody po umorzeniu
postepowania restrukturyzacyjnego, w ktérym sporza-
dzono i zatwierdzono spis wierzytelnosci. Wciggniecie
wierzytelnosci do spisu nie zmienia bowiem ich charak-
teru i nie wytgcza mozliwosci ich egzekwowania w pier-
wotnej wysokosci. Stad brak podstaw do ograniczenia
dopuszczalnosci zawarcia ugody, bowiem konkretne
strony pozostajg w swobodnej dyspozycji co do ksztat-
tu taczacego je stosunku prawnego. Pogladowi temu nie
stoi zas na przeszkodzie potrzeba ochrony dtuznika czy
tez pozostatych wierzycieli.
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prof. dr hab. Rafat Adamus’

JESZCZE O RADZIE WIERZYCIELI

W POSTEPOWANIU UPADLOSCIOWYM

W postepowaniu upadtoSciowym moga brac udziat dwa
organy reprezentujace interesy wierzycieli: rada wierzy-
cieli i zgromadzenie wierzycieli. Znaczenie rady wierzy-
cieli w postepowaniu upadtosciowym wyznacza zakres
jej kompetencji, a te nie sg mate. Ponadto w praktyce
wspotpraca syndyka z rada wierzycieli zazwyczaj zajmuje
mniej czasu niz analogiczna relacja syndyka z sedzig-ko-
misarzem. O ile zgromadzenie wierzycieli w postepowa-
niach upadtosciowych z zasady ma niewielkie znaczenie
praktyczne, o tyle rada wierzycieli odgrywa wiekszg role.
Organy te majg charakter kolegialny — ex definitione wy-
kluczone jest istnienie jednoosobowych organdw repre-
zentujacych wierzycieli w postepowaniu upadtoSciowym
przedsiebiorcy?.

Rada wierzycieli jest organem postepowania upadto-
Sciowego reprezentujgcym interesy wierzycieli uczest-
niczacych w postepowaniu na zasadzie specyficznie
pojmowanego ,przedstawicielstwa”. O ile zgromadzenie
wierzycieli jest organem reprezentujgcym — co do zasa-
dy — wszystkich wierzycieli, o tyle rada wierzycieli jest
emanacjg ogotu wierzycieli. Wyraznie przesadza o tym
m.in. art. 202 ust. 1 P.u., ktéry stanowi, ze cztonkdw rady
wierzycieli i jej zastepcow wybiera sie sposrod wierzycieli
upadtego bedacych uczestnikami postepowania.

Rada wierzycieli nie jest organem obligatoryjnym w ra-
mach postepowania upadtosciowego (art. 201 ust. 1
P.u.). W jego toku mozliwe jest zniesienie rady wierzycieli,
zwiaszcza wowczas gdy odpadta przyczyna jej dalszego

' Uniwersytet Opolski, www.adamusrafal.pl.

2 Zob. np. P. Pogonowski, Rada wierzycieli w postepowaniu upadtosciowym, ,Pr.
Spétek’, 2002, nr 5, s. 481 n.; K. Zyto, Rada wierzycieli jako rzeczywisty uczestnik
postepowania upadfosciowego, Fenix.PI 2015, nr 1, s. 31 i n.; R. Adamus, Rada
wierzycieli w postepowaniu upadtosciowym z moZliwosciq zawarcia uktadu
z zarzgdem wtasnym, ,M.Prawn.” 2006, nr 18, s. 1003 i n.; P. Pogonowski,
Organy postepowania upadfosciowego, ,PS" 2002, nr 7-8, s. 169 i n.; |. Gil, [w:]
System prawa handlowego, t. 6, s. 934 i n.

istnienia, np. wobec zlikwidowania przez syndyka naj-
istotniejszych sktadnikéw masy upadtosci.

Jezeli w danym postepowaniu rada wierzycieli nie zostata
ustanowiona, to czynnosci dla niej zastrzezone wykonuje
sedzia-komisarz (art. 213 ust. 1 P.u.). Jezeli sedzia-komi-
sarz podjat okreslone rozstrzygniecie w zakresie spraw
nalezacych normalnie do rady wierzycieli, to jej powo-
fanie nie niweczy jego wczeSniejszego rozstrzygniecia,
ktore zachowuje swojg moc. Sedzia-komisarz nie tylko
ustanawia organ, jakim jest rada wierzycieli, ale takze
powotuje i odwotuje jego cztonkéw, a ponadto: (a) rozpo-
znaje zarzuty do uchwat rady wierzycieli (art. 210 ust. 3
P.u.); (b) wykonuje czynnosci zastrzezone dla rady wie-
rzycieli, jezeli rada nie wykona ich w wyznaczonym ter-
minie (art. 213 ust. 2 P.u.).

SKLAD RADY WIERZYCIELI

Ustawodawca stanowi, ze — co do zasady — rada wierzy-
cieli sktada sie z 5 cztonkdw oraz 2 zastepcow (tzw. stan-
dard 5+2). Moze tez skfadac sie z 3 cztonkow, jezeli liczba
wierzycieli dtuznika bedacych uczestnikami postepowa-
nia jest mniejsza niz 7 (art. 202 ust. 1 P.u.). W toku poste-
powania upadtosciowego liczba wierzycieli moze ulegac
zmianie z uwagi na sukcesywne zaspokajanie wierzycieli
w ramach czesciowych planéw podziatu albo odrebnych
planéw podziatu. Zmniejszenie ich liczby moze wymagac
korekty w sktadzie rady wierzycieli. W przypadku gdy
dany wierzyciel zostat catkowicie zaspokojony w ramach
standardow prawnych postepowania upadtoSciowego,
traci on swa legitymacje do dalszego zasiadania w radzie
wierzycieli.

Cztonkow rady wierzycieli rekrutuje sie sposrod wierzy-
cieli dtuznika bedacych uczestnikami postepowania. Nie
jest mozliwe powotanie jako cztonka rady wierzycieli
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eksperta nieposiadajgcego statusu wierzyciela (np. au-
dytora, biegtego rewidenta, radce prawnego).

Wierzycielem — cztonkiem rady wierzycieli — moze by¢
nie tylko osoba fizyczna, ale takze osoba prawna czy
tzw. ,0soba ustawowa” (jednostka organizacyjna niepo-
siadajgca osobowosci prawnej, ale wyposazona w atry-
but zdolnosci prawnej — art. 33"k.c.). W tym ostatnim
przypadku funkcje w radzie wierzycieli petni reprezen-
tant osoby prawnej lub ustawowej. Kilka 0s6b prawnych
cztonkéw rady wierzycieli moze byc reprezentowana
przez jedng osobe fizyczng bedacg cztonkiem zarzadu
0s0b prawnych — cztonkow rady.

Celem zapewnienia sprawnego funkcjonowania rady
wierzycieli ustawodawca wprowadzit funkcje zastepcy
cztonka rady wierzycieli. Zastepca nie jest zastepca kon-
kretnego cztonka rady wierzycieli, ale ktoregokolwiek
cztonka, ktory nie moze petni¢ swoich funkgji. Zasada
ogoblna stanowi, ze do zastepcy cztonka rady wierzycie-
li stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace cztonka
rady. Dotyczy to np. kwestii zwigzanych z odwotaniem,
sposobu petnienia obowigzkdw, podpisywania protoko-
tow, zwrotu koniecznych wydatkéw, odpowiedzialnosci
za szkode itp. Wierzyciel moze nie przyjac obowigzkow
zastepcy cztonka rady wierzycieli. Ustawodawca roz-
strzyga wczesniej pojawiajace sie watpliwosci co do
uczestnictwa zastepcy cztonka rady wierzycieli w po-
siedzeniach rady: zastepca ma prawo uczestniczy we
wszystkich jej posiedzeniach. O terminie, miejscu i przed-
miocie posiedzenia rady wierzycieli zawiadamia sie takze
zastepcow.

Obowiazuje zasada dziatania w radzie wierzycieli osobi-
Scie albo przez petnomocnika. Petnomocnik moze zostac
powotany do statego albo tylko incydentalnego repre-
zentowania wierzyciela. Petnomocnik moze by¢ zmienia-
ny. Wierzyciel moze udzieli¢ petnomocnictwa tacznego
wiecej niz jednej osobie, moze tez na ogdlnych zasadach
udzieli¢ petnomocnictwa substytucyjnego. Nalezy przy-
ja€, ze petnomocnictwo ogdlne nie jest wystarczajace
do dopuszczenia petnomocnika do dziatania w radzie
wierzycieli. Do petnomocnictwa znajdujg zastosowanie
przepisy KC o dziataniu falsus procuratora. Powinno by¢
sporzadzone w formie pisemnej. Sktadane jest prze-
wodniczacemu rady, ktory sktada je do akt postepowa-
nia wraz z protokotem z posiedzenia rady wierzycieli.
W pracach rady wierzyciela moze reprezentowac takze
prokurent samoistny albo prokurenci tgczni, na ogolnych
zasadach dotyczacych prokury.

Kierowanie sie interesem ogotu wierzycieli nie oznacza
rzecz jasna jednomysinosci w dziataniu rady wierzycieli.
Kazdy jej cztonek posiadajacy inne zdanie niz pozostali
cztonkowie rady jest uprawniony do zgtoszenia swojego
votum separatum.

Rada wierzycieli wykonuje przypisane do niej czynnosci
przez podejmowanie uchwat na posiedzeniach, chyba
ze regulamin stanowi inaczej. Innymi stowy, ustawo-
dawca umozliwia zorganizowanie dziatania rady wie-
rzycieli w sposéb bardzo elastyczny. Posiedzenia rady
moga odbywac sie przy uzyciu Srodkéw bezposredniego
porozumiewania sie na odlegtosc (telefonu, urzadzenia
wideokonferencyjnego itp.). Moze tez odbywac sie w ten
sposdb, ze niektorzy cztonkowie rady beda fizycznie
obecni na posiedzeniu, a niektorzy beda komunikowali sie
przy uzyciu Srodkéw bezpoSredniego porozumiewania
sie na odlegtos¢. Co do zasady, nie ma ograniczen co do
materii spraw nalezacych do kompetencji rady wierzycie-
li, ktore moga by¢ podejmowane poza forum posiedzenia.
Jezeliuchwata nie jest podejmowana na posiedzeniu (czyli
np. w drodze korespondencyjnego zbierania gtoséw), do
jej podjecia konieczne jest oddanie gtosow przez wszyst-
kich cztonkéw rady wierzycieli. W takim przypadku gtosu
nie moze oddac zastepca cztonka rady wierzycieli®.

Rada wierzycieli na pierwszym posiedzeniu przyjmuje re-
gulamin dziatania, ktory okresla w szczegdlnosci: 1) tryb
posiedzen; 2) sposob zbierania gtoséw; 3) zasady wspot-
pracy rady z syndykiem; 4) sposéb sktadania wnioskow
do rady; 5) spos6b zawiadamiania cztonkow rady. Zbedne
bytoby powielanie w treSci regulaminu przepiséw usta-
wy. Regulamin jest aktem wewnetrznym o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Moze ponadto okreslag, czy
rada wierzycieli wykonuje czynnosci takze w inny spo-
sob niz przez podejmowanie uchwat na posiedzeniach.
Regulamin nie moze by¢ sprzeczny z ustawa. Sprzeczne
z ustawg postanowienia sg niewazne, regulamin moze
byc zmieniany. Przyjecie regulaminu wymaga uchwaty
rady wierzycieli, co jest rownoznaczne z poddaniem jego
treSci kontroli ze strony sedziego-komisarza“.

BRAKI W SKtADZIE RADY
A JE) ZDOLNOSC DO PEENIENIA FUNKCJI

Nie ma w Prawie upadtoSciowym przepisu, ktory usta-
nawiatby regulacje generalng, wedtug ktérej warunkiem
zdolnosci operacyjnej rady wierzycieli (w tym zdolnosci

3 Zob. np. P. Kieloch, Kilka uwag o sposobach podejmowania uchwat przez rade
wierzycieli w Swietle nowelizacji prawa upadfosciowego, Fenix.Pl 2015, nr 1,
s.26in.

4 Z literatury zob. np. B. Groele, P. Koczwara, Regulamin rady wierzycieli
w postepowaniu restrukturyzacyjnym, ,Dr. Restr” 2016, nr 1,s. 71in.
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do podjecia uchwaty w przedmiocie zmiany syndyka) jest
permanentne (state) posiadanie przez ten organ 5 czton-
kow i 2 zastepcow (5+2). Norma z art. 202 ust. 1 P.u.
wskazuje, ze ,rada wierzycieli sktada sie z pieciu czton-
kow oraz dwoch zastepcow powotywanych sposrod wie-
rzycieli dtuznika bedacych uczestnikami postepowania”
Niemniej jest to norma ,wyjsciowa", okreslajaca pewne
standardy sktadu rady. W tej samej ustawie mozna prze-
czytaé, ze mozliwe sg pewne ,zaburzenia” liczby czton-
kow rady, ktore (o ile pozostajg w zakreslonych przez
ustawodawce granicach) jednak nie odbierajg jej zdolno-
§ci do dziatania, np. rada wierzycieli, w ktorej nastgpitby
trwaty wakat jednego cztonka rady wierzycieli, w oczy-
wisty sposob nie spetnia warunkéw rady z przywotanego
art. 202 ust. 1 P.u. Niemniej wakujacego cztonka zastapi
pierwszy zastepca i rada bedzie w petni zdolna do wy-
konywania swoich kompetencji. Reductio ad absurdum
bytoby przyjecie, ze z chwilg wejscia zastepcy w miejsce
cztonka rady sktad rady jest nieprawidtowy, gdyz organ
ten ma tylko jednego zastepce. Nie mozna zatem po-
przestac na analizie jezykowej przepisu art. 202 ust. 1
P.u. z tej przyczyny, ze norma ta nie okresla wytgcznych
warunkéw zdolnosci operacyjnej rady, a w tym zdolno-
Sci do podejmowania uchwat. Podsumowujac, wykfadnia
jezykowa art. 202 ust. 1 P.u. nie ma znaczenia z punktu
widzenia tresSci zadanego pytania. Z przepisu tego wy-
nika standard 5+2, ktory realizuje sedzia-komisarz, po-
wotujac ten organ, i do utrzymania ktérego nalezy dazyc
w toku postepowania. Z kolei z innych norm prawnych
wynika ogdlna dopuszczalnosc dziatania rady wierzycieli
w uktadzie: 5+1 (wariant, ktorego dotyczy stan faktycz-
ny niniejszej sprawy; warto podkreslic, ze jest to wariant
personalny najblizszy rozwigzaniu modelowemu); 5;
L4+2; 4+1; 3+2.

Zatem standard 5+2, o ktérym mowa w art. 202 ust. 1
P.u. nie jest ,standardem wytacznym” ale modelo-
wym. Nalezy prawidtowo rozgraniczy¢ pozycje ustrojo-
wa cztonka organu, jakim jest rada wierzycieli, i pozycje
ustrojowg zastepcy. Kompetencje prawne piastuna orga-
nu kolegialnego w postepowaniu upadtoSciowym, jakim
jest rada wierzycieli, realizuje wytacznie jej uprawniony
cztonek. Zastepca cztonka rady wierzycieli, jezeli sktad
rady wierzycieli jest nalezycie obsadzony, nie ma ja-
kichkolwiek kompetencji sprawczych w radzie. Zastepca
jest czescig swoistego ,gabinetu cieni’, ktory w praktyce
moze nigdy nie dokonac jakiejkolwiek czynnosci mery-
torycznej w ramach dziatania rady wierzycieli. Zastepca
to zapasowy/rezerwowy/in spe/pomocniczy/ewentualny
cztonek rady wierzycieli. Z samego sensu powotania za-
stepcy wynika zakwestionowanie standardu 5+2.

Przepisy materialnego prawa upadtoSciowego i przepi-
sy 0 postepowaniu upadtoSciowym (a zatem przepisy
proceduralne) podlegaja ekonomicznej wyktadni prawa.
Innymi stowy, w stosowaniu prawa upadtosciowego na-
lezy uwzgledniac ekonomiczny sens instytucji prawnych
przewidzianych przez ustawodawce. W konsekwen-
gji ewentualna niepewnosc co do statusu formalnego
drugiego zastepcy cztonka rady wierzycieli, co jest bez
znaczenia dla operatywnosci wierzycieli i jej zdolnosci
do dziatania, nie stoi na przeszkodzie ani zwotaniu rady
wierzycieli, ani przeprowadzeniu jej obrad, ani podjeciu
uchwat, ani nie stoi na przeszkodzie mozliwosci podjecia
uchwaty w przedmiocie zmiany syndyka.

Rada wierzycieli, jak wynika z semantyki i z jej rzeczywi-
stej regulacji prawnej, jest organem kolegialnym. Poste-
powania upadtosSciowego nie prowadzi sie przy istnieniu
tylko jednego wierzyciela. Oznacza to, ze rada wierzycieli
nie moze dziatac jednoosobowo. Powraca zatem pytanie,
czy rada wierzycieli moze dziatat w mniejszym sktadzie
niz powotana przez sedziego-komisarza (5+2)? Wakaty
(przejsciowe i trwate) sg zjawiskiem typowym i natural-
nym w praktyce. Sam ustawodawca trafnie przewidziat
szereg instytucji, ktére utrzymuja stabilnos¢ organiza-
cyjna rady wierzycieli pomimo wakatow w jej sktadzie.
Instytucja pomyslana jako instrument usprawniajacy
dziatanie rady wierzycieli zdecydowanie nie moze byc po-
traktowana jako instrument blokujacy jej zdolnosci. Jed-
nak niezaleznie od przewidzianych przez ustawodawce
instytucji prawnych rada wierzycieli musi dziata¢ w pet-
nym sktadzie swoich cztonkéw (czyli 5 0s6b w przypadku
postepowan upadtoSciowych, w ktérych liczba wierzy-
cieli jest wieksza niz 7) tylko w sytuacji, gdy podejmuje
uchwaty poza forum obrad rady wierzycieli albo na forum
obrad rady, jezeli uchwata dotyczy zmiany syndyka.

Jezeli ustawodawca wymaga udziatu w czynnoSciach

wszystkich cztonkéw rady, to chodzi o cztonkéw rady

lege non distinguente, to jest:

= o0soby wskazane jako cztonkowie
sedziego-komisarza,

= 0soby wskazane przez sedziego-komisarza jako za-
stepcy, ktére w wyniku wakatéw wykonujg czynnosci
jako cztonkowie rady.

rady przez

Rada wierzycieli, realizujac swoje czynnosci, podejmuje
uchwaty na posiedzeniu albo poza posiedzeniem. Zgod-
nie z art. 207 ust. 1 P.u. ,rada wierzycieli wykonuje czyn-
nosci przez podejmowanie uchwat na posiedzeniach,
chyba ze regulamin stanowi inaczej. Posiedzenia rady
wierzycieli mogg odbywac sie przy uzyciu Srodkow bez-
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posredniego porozumiewania sie na odlegtosc”. Wreszcie
w mysl art. 207 ust. 1a P.u.: ,jezeli uchwata nie jest po-
dejmowana na posiedzeniu, do jej podjecia konieczne jest
oddanie gtosow przez wszystkich cztonkow rady wierzy-
cieli. W takim przypadku gtosu nie moze oddac zastep-
ca cztonka rady wierzycieli”. To jedyny wypadek, obok
art. 207a ust. 1 P.u,, gdzie ustawodawca wprost wska-
zuje na wymog aktywnosci wszystkich cztonkéw rady
wierzycieli, niemniej taka konstrukcja catkowicie margi-
nalizuje pozycje ustrojowa zastepcy. Z tej regulacji nalezy
wyciggnac wniosek, ze oddanie gtosu przez wszystkich
cztonkéw rady wierzycieli wymagane jest, gdy rada wie-
rzycieli podejmuje uchwaty poza posiedzeniem.

Generalna zasada wyrazona w art. 207 ust. 1b P.u. sta-
nowi, ze ,uchwaty rady wierzycieli podejmuje sie wigk-
szoscig gtosow, jezeli ustawa nie stanowi inaczej"
W przypadku 5-osobowej rady wierzycieli ,za" uchwatg
musi sie wypowiedzie€ przynajmniej 3 cztonkow. Usta-
wodawca nie wprowadza ani zasady jednomysInosci, ani
— w zakresie zasad ogdlnych — wymogu kworum, czyli
minimalnej liczby cztonkow, ktérzy musza sie stawic, aby
rada wierzycieli miata zdolnos¢ do obradowania. W od-
niesieniu do organow kolegialnych istnieje praktyka okre-
Slona w jezyku potocznym jako ,gtosowanie nogami”
Chodzi w niej o to, ze nieobecnosé wierzyciela na forum
rady wierzycieli moze nie by¢ przypadkiem, ale z gory
zatozong taktyka co do petnienia funkcji w radzie. Inny-
mi stowy, na posiedzeniu rady wierzycieli nie muszg sie
stawi€ wszyscy wierzyciele majacy status cztonka tego
organu. Dalej nalezy wskazac, ze ewentualny trwaty wa-
kat i spadek liczby cztonkéw rady wierzycieli ponizej wy-
maganych pieciu (np. 4+2) nie prowadzi do zamrozenia
aktywnosci rady wierzycieli. W konsekwengji jezeli trak-
towanie cztonka rady wierzycieli moze byc tak ,liberalne’,
nie ma podstaw do tego, aby z nadzwyczajnym forma-
lizmem traktowac status drugiego zastepcy.

Obecne brzmienie art. 207a ust. 1 P.u. jest nastepujace:
.Na skutek uchwaty rady wierzycieli podjetej w petnym
sktadzie, za ktora gtosowato co najmniej czterech czton-
kow, albo na skutek uchwaty rady wierzycieli podjetej
zgodnie z wnioskiem upadtego sad zmienia syndyka”
Uchwata rady wierzycieli w sprawie zmiany syndyka: (a)
rowniez nie wymaga jednomysinosci, (b) wymaga pod-
jecia takiej uchwaty w petnym sktadzie rady wierzycieli,
(c) wymaga kwalifikowanej wiekszosci 4/5 gtosow. Jezeli
wskazane wymogi zostana dopetnione przez cztonkow
rady wierzycieli, to status prawny zastepcy (a precyzyj-
niej: drugiego zastepcy) nie ma najmniejszego znaczenia
prawnego. Instytucja zastepcy cztonka rady wierzycieli

ma stuzy¢ zwiekszeniu operatywnosci tego organu, a nie
stanowic przyczyne obstrukgji jej prac.

Zgodnie zart. 136 § 1-2 Prawa upadtosciowego z 1934 .
Luchwaty rady wierzycieli zapadajg wiekszo5cig gtosow.
Z posiedzenia rady spisuje sie protokot, ktory podpisuja
obecni”. Zwrot ,podpisujg obecni” implicite zaktadat moz-
liwoS¢ nieobecnosci niektdrych cztonkdw rady wierzycieli.

Zgodnie z art. 209 ust. 1 P.u. .z posiedzenia rady wierzy-
cieli sporzadza sie protokot. Protokot podpisujg obecni,
a odmowe ztozenia podpisu zaznacza sie w protokole”
Zwrot w brzmieniu ,podpisujg obecni” implicite zaktada
mozliwos¢ nieobecnosci niektorych cztonkow rady wie-
rzycieli. Wskazany przepis w istocie rzeczy jest przykta-
dem zakwestionowania w innym miejscu ustawy modelu
5+2.

Art. 202 ust. 4 P.u. stanowi: ,do zastepcy cztonka rady
wierzycieli przepisy dotyczace cztonka rady wierzy-
cieli stosuje sie odpowiednio. Zastepca cztonka rady
wierzycieli moze uczestniczy¢ w posiedzeniach rady
wierzycieli. Gtosuje on nad uchwatg w przypadku nie-
obecnosci ktoregokolwiek z cztonkéw rady wierzy-
cieli. Zamiast nieobecnego cztonka rady wierzycieli
w pierwszej kolejnosci gtosuje zastepca wymieniony na
pierwszym miejscu w sentencji postanowienia sedzie-
go-komisarza o powotaniu, jezeli jest obecny na posie-
dzeniu” Z tresci tego przepisu wynika szereg wnioskow.
Po pierwsze, uczestnictwo zastepcy w posiedzeniu rady
wierzycieli nie jest obligatoryjne. Ustawodawca uzyt
funktora normatywnego ,moze” uczestniczyc. Zastepca
nie jest ,obowigzany” do uczestniczenia w posiedzeniu
rady. Podrugie, zastepca uaktywnia sie dopiero wowczas,
gdy ma miejsce przypadek ,nieobecnosci ktoregokolwiek
z cztonkow rady wierzycieli". Po trzecie, uczestnictwo
zastepcy w posiedzeniu rady, w miejsce wakatu cztonka
rady, nastepuje, o ile 6w zastepca jest obecny na posie-
dzeniu. W innych wypadkach zastepca nie ma prawa do
udziatu w gtosowaniu.

W literaturze wskazano, ze ,uprawnienia decyzyjne
maja cztonkowie rady wierzycieli. Zastepcy petnig ich
obowiazki i majg prawo gtosu w gtosowaniach rady tyl-
ko w razie nieobecnosci cztonka. Na posiedzenia rady
moga byc zatem zapraszani zawsze, ale aktywny udziat
wezma tylko wtedy, gdy cztonek rady nie stawi sie na
posiedzenie. O kolejnosci gtosowania przez zastepce
cztonka rady wierzycieli w przypadku nieobecnosci wigk-
szej liczby cztonkow rady wierzycieli decyduje kolejnosé
wymienienia zastepcow w sentencji postanowienia se-
dziego-komisarza o powotaniu rady wierzycieli. Przez
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analogie do przyjetej konstrukcji uzna¢ wypada, ze co do
nieobecnych cztonkéw rady wierzycieli, ktérych trzeba
zastapi¢, rowniez wyznacza sie zastepcow wedtug ko-
lejnoSci, w jakiej zostali wymienieni w postanowieniu
sedziego-komisarza™®.

W przypadku, w ktérym 5 wierzycieli wyznaczonych
cztonkami ztozy oSwiadczenia o przyjeciu swoich funkgji,
a wierzyciele wyznaczeni pierwszym i drugim zastepca
cztonka rady funkcji tej nie przyjeli, to rada wierzycieli
w oczywisty sposoéb jest zdolna do podejmowania istnie-
jacych i waznych uchwat, w tym w przedmiocie zmiany
syndyka. Nie ma wakatéow na stanowiskach cztonkow.
Jezeli cztonkowie stawig sie w komplecie na radzie wie-

° P. Zimmerman, Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz.
Wyd. 7, Warszawa 2022, Legalis, komentarz do art. 202.

rzycieli, wowczas jakiekolwiek niejasnosci zastepcy sa
catkowicie bez znaczenia. Status prawny ,zapasowego”
czy ,rezerwowego” cztonka rady wierzycieli ma znacze-
nie prawne tylko woweczas, gdyby ziscity sie przestanki
do podjecia aktywnosci w radzie wierzycieli przez za-
stepce. Funkcja zastepcy cztonka zostata pomyslana jako
instrument utrzymania ciggtosci rady wierzycieli w przy-
padku wakatu jej cztonka. Jakiekolwiek niejasnosci co do
zastepcy cztonka nie moga rzutowac na sprawnosc rady,
ktora ma peten sktad cztonkowski. Powstaje pytanie:
jakim celom miatoby stuzy¢ utrzymywanie pogladu, ze
tylko rada w sktadzie 5+2 jest zdolna do dziatania? Otz
nastepstwem zastosowania takiego pogladu bytaby ob-
strukcja prac rady wierzycieli.
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Norbert Frosztega'

BEZSKUTECZNOSC SPLATY

Zimmerman
Sierakowski ZIMMERMAN FILIPIAK
Frosztega <77 RESTRUKTURYZACJA

NIEWYMAGALNE) WIERZYTELNOSCI HIPOTECZNE)

NA PRZEDPOLU UPADLOSCI

Zagadnienia zwigzane z bezskutecznoScig czynno-
Sci zdziatanych przez dtuznika na przedpolu upadto-
Sci nalezg do jednych z najbardziej skomplikowanych
merytorycznie, z ktorymi musi zmierzyc sie syndyk po
ogtoszeniu upadtosci. Pomimo ze trzon relewantnych
w tym obszarze przepiséw od wielu lat pozostaje nie-
zmienny?, nadal istnieje co do nich szereg niejasnosci
interpretacyjnych3. W5rod nich mozna wyroznic¢ sposob
oceny prawnej przypadku, w ktorym dochodzi do spta-
ty niewymagalnego dtugu zabezpieczonego rzeczowo
na majatku dtuznika w ciggu 6 miesiecy przed dniem
ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci. W ramach
niniejszego artykutu podjeto probe wykazania, ze czyn-
nos¢ taka moze podpadac pod sankcje bezskutecznosci
zart. 127 ust. 3 p.u.

ZARYS PROBLEMU

Praktyka postepowan upadtoSciowych wskazuje, iz
w okresie poprzedzajgcym ogtoszenie upadtosci dtuzni-
cy sktonni sa dokonywac r6znego rodzaju rozporzadzen
swoim majatkiem, ktére majg za cel badz to usuniecie
sktadnikdw majatkowych z przysztego postepowania,
badz tez dostarczenie wybranym wierzycielom czy

" Adwokat, partner w Zimmerman Sierakowski Frosztega Kancelaria Radcow
Prawnych i Adwokatow Spotka Partnerska, doradca restrukturyzacyjny
w Zimmerman Filipiak Restrukturyzacja S.A.

2 Wyjatkiem jest w tym zakresie art. 134 ustawy z 28 lutego 2003 r. — Prawo
upadtosciowe (Dz.U. z 2022 r., poz. 1520 ze zm., dalej jako ,p.u.”), ktory na
przestrzeni ostatnich lat ulegat réznym zmianom. Przepis ten ma jednak
charakter proceduralny i tylko w ograniczonym zakresie wptywa na sposéb
interpretacji przepisow okreslajacych w sferze materialnej, ktére czynnosci sg
lub moga zostac uznane za bezskuteczne.

3 Przyczyn tego stanu rzeczy jest wiele. Niewatpliwie nalezy do nich zamkniecie
orzecznictwa w sprawach dotyczacych bezskutecznodci — za wyjgtkiem
procesow ze skargi paulianskiej — w sgdach upadtosciowych. Obecnie jednak,
wskutek zmiany brzmienia art. 134 p.u. namocy nowelizacji dokonanej ustawg
z 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Zadtuzonych oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2021 r., poz. 1080), powinny zaczac pojawiac
sie takze orzeczenia wydawane na poziomie sadow okregowych, ktére
rozpoznajg apelacje od wyrokéw wydawanych w sprawach z powddztwa
syndyka, w ramach ktérych zada nakazania przekazania sktadnikdw
majatkowych do masy upadtosci. Art. 134 ust. 1a p.u. przewiduje bowiem, ze
powodztwo to wnosi sie do sadu upadtoSciowego.

osobom trzecim specjalnych korzysci kosztem ogotu
wierzycieli*. Pomijajac w tym miejscu kwestie praw-
nokarnej oceny wspomnianych zachowan, w ustawie
ustalono katalog czynnosci, ktore dokonane w okreslo-
nym czasie przed upadtoscig — czy to z uwagi na osobe,
na rzecz ktdrej nastepuje przysporzenie, czy z uwagi na
tres¢ czynnosci — kwalifikowane s3 jako bezskuteczne
w stosunku do masy upadtosci®. WSrod przepisdw nor-
mujacych kwestie bezskutecznosci znajduje sie m.in.
art. 127 ust. 3 p.u. Statuuje on bezskutecznosc zabez-
pieczenia i zaptaty dtugu niewymagalnego dokonanych
przez upadtego w ciggu 6 miesiecy przed dniem ztoze-
nia wniosku o ogtoszenie upadtosci. Prima facie przepis
nie budzi watpliwosci. W razie identyfikacji w okre-
sie 6 miesiecy przed dniem ztozenia wniosku o ogto-
szenie upadtosci sytuacji, w ktorej doszto do zaptaty
dtugu, co do ktorego wynikajacy z ustawy lub umowy
termin ptatnosci jeszcze nie nastgpit, sptata taka jest
bezskuteczna. W efekcie syndyk ma nie tyle upraw-
nienie, co obowigzek® podjac dziatania zmierzajace do
przywrocenia stanu sprzed dokonania bezskutecznej
czynnosci. Mowiac obrazowo, jest obowigzany dazyc
od odwrécenia skutkéw czynnosci traktowanej przez
ustawe jako bezskuteczna. W omawianym przypadku
jest to bezskutecznoS¢ z mocy prawa. Proceduralng
Sciezke nastepstw tego stanu rzeczy okresla z kolei
art. 134 p.u.

4 Zob. P. Zimmerman, Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz.
Wyd. 7, Warszawa 2022, Legalis, komentarz do art. 127.

°  Tamze.

¢ Obowigzek ten mozna wyartykutowat z celu postepowania upadtosciowego,
ktory sprowadza sie do maksymalizacji stopnia zaspokojenia wierzycieli (art. 2
p.u). W razie zatem identyfikacji przez syndyka czynnosci podpadajacych
pod sankcje bezskutecznosci, nastepstwem ktérych byto zubozenie
masy upadtosci, cigzy na nim prawny obowigzek podjecia witasciwych
dziatan prawnych zmierzajacych do odwrédcenia skutkow bezskutecznej
czynnosci, w tym — w razie potrzeby — doprowadzenie do potwierdzenia tej
bezskutecznosci w ramach odpowiedniej procedury.
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Na kanwie zarysowanej sankcji bezskutecznosci jako
problematyczna jawi sie odpowiedz na tytutowe py-
tanie, mianowicie: czy sptata niewymagalnej wierzy-
telnosci hipotecznej w sankcjonowanym okresie 6
miesiecy przed dniem ztozenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci’ jest bezskuteczna, czy tez do pomyslenia
sg argumenty, ktére pozwalajg uznac taka czynnosc —
w istocie wbrew literalnej wyktadni art. 127 ust. 3 p.r.
— za skuteczng wzgledem masy upadtosci.

Przywotany problem zostat poruszony w literaturze
przez B. Merczyfnskiego, P. Bartosiewicza i E. Tkaczuk
w ramach artykutu Ryzyko ubezskutecznienia sptaty nie-
wymagalnej wierzytelnosci hipotecznej pochodzgcej ze
Srodkow uzyskanych ze sprzedazy nieruchomosci obcigzo-
neff. Wywiedziono tam wniosek, stosujac ro6zne metody
wyktadni tekstu prawnego, zwtaszcza wyktadnie celo-
wosciowa, ze domaganie sie ubezskutecznienia sptaty
dtugu hipotecznego na podstawie art. 127 ust. 3 p.u.
nie prowadzi do dodatniego bilansu ekonomicznego
z perspektywy intereséw masy upadtosci i ogdtu jej
wierzycieli. Skoro tak, to sankcji bezskutecznosci w try-
bie przywotanego przepisu nie stosuje sie do sptaty
dtugu hipotecznego, ktora spowodowata wygasnie-
cie hipoteki i zostata sfinansowana z ceny sprzedazy
nieruchomosci obcigzonej. Gtdwny argument, ktory
doprowadzit przywotanych autorow do rzeczonej kon-
kluzji, koncentruje sie na tym, ze wskutek sptaty dtu-
gu, nawet niewymagalnego, dochodzi do wygasniecia
hipoteki obciazajacej majatek przysztego upadtego. Nie
godzi to w interesy ogotu wierzycieli, poniewaz zabez-
pieczony wierzyciel zostaje zaspokojony ze Srodkow
pochodzacych ze sprzedazy nieruchomosci obcigzo-
nej. W scenariuszu alternatywnym, gdyby dtuznik nie
zawart umowy sprzedazy i nie sptacit wierzytelnosci
hipotecznej, to — po ogtoszeniu jego upadtosci — wie-

7 Termin ten doktryna rozumie w sposdb szerszy, niz wynika z wyktadni literal-
nej. Obejmuje nim okres nie tylko 6 miesiecy przed dniem ztozenia wniosku
upadtosciowego, ale takze okres po tej dacie, a przed dniem wydania posta-
nowienia o ogtoszeniu upadtosci (zob. P. Zimmerman, Prawo upadtosciowe.
Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz. Wyd. 7, Warszawa 2022, Legalis, ko-
mentarz do art. 127, nb. 19). Poglad ten trzeba uzupetnic o spostrzezenie,
ze jesli do analizowanej sptaty miatoby dojs¢ w okresie po ztozeniu wniosku
upadtoSciowego i zarazem po ustanowieniu zabezpieczenia majatku dtuznika
w postaci powotania tymczasowego nadzorcy sadowego, w takim przypad-
ku sptata wierzyciela hipotecznego wymagataby jego zgody (art. 38a p.u.).
Brak takiej zgody pociaga za soba sankcje niewaznosci. Jakkolwiek wydaje sie
mato prawdopodobne, aby tymczasowy nadzorca sgdowy zgode taka wyra-
zit, to na wypadek gdyby tak sie stato, a pozniejszy syndyk, po ogtoszeniu
upadtosci, stwierdzit, iz zdziatana czynnos¢ podpada pod art. 127 ust. 3 p.u.
i byta niekorzystna dla masy upadtosci, nie jest on ograniczony w skorzysta-
niu z instrumentéw prawnych zmierzajacych do odwrécenia skutkow takiej
czynnosci. Ustawa nie przewiduje bowiem sanowania czynnosci bezskutecz-
nych zdziatanych za zgoda tymczasowego nadzorcy sagdowego, na wzor np.
art. 129 ust. 4 ustawy z 15 maja 20215 r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U.
22022, poz. 2309 ze zm,, dalej jako ,p.r’).

& B. Merczynski, P. Bartosiewicz, E. Tkaczuk, Ryzyko ubezskutecznienia sptaty
niewymagalnej wierzytelnosci hipotecznej pochodzqcej ze srodkow uzyskanych ze
sprzedazy nieruchomosci obcigzonej, ,Monitor Prawa Bankowego” 2021, nr 12,
s.76in.

rzyciel ten zostatby i tak zaspokojony z pierwszen-
stwem przed pozostatymi wierzycielami, ze Srodkow
uzyskanych z likwidacji tej nieruchomosci. Wierzyciel
hipoteczny, otrzymujac na przedpolu upadtosci dtuz-
nika sptate niewymagalnego dtugu, nie osigga zatem
korzysci, ktore wykraczatyby poza granice jego ogra-
niczonego prawa rzeczowego respektowanego takze
w postepowaniu upadtosciowym. Srodki z likwidacji
nieruchomosSci w postepowaniu upadtoSciowym nie
bytyby przeznaczone dla ogotu wierzycieli (lecz dla wie-
rzyciela hipotecznego), tym samym traktowanie takiej
czynnosci sptaty jako bezskutecznej w Swietle art. 127
ust. 3 p.u. jest niecelowe®.

Nie kwestionujgc waloréw merytorycznych wspomnia-
nego artykutu, zwtaszcza w aspekcie spojrzenia na
analizowany art. 127 ust. 3 p.u. z perspektywy zrozni-
cowanych metod wyktadni tekstu prawnego, jak row-
niez dostrzegajac ,atrakcyjnosc biznesowga” zajetego
stanowiska z punktu widzenia restrukturyzacji pozasa-
dowych, w tym dziatan zmierzajgcych do dezinwestycji
zbednych aktywow dtuznika, gdzie chroniony jest row-
niez interes angazujacego Srodki inwestora, w ramach
niniejszej publikacji przedstawiony zostanie poglad
przynajmniej czesSciowo przeciwny do zajetego przez B.
Merczynskiego, P. Bartosiewicza oraz E. Tkaczuk. Mia-
nowicie, podjeta zostanie préba wykazania, ze sptata
wierzyciela hipotecznego na przedpolu upadtosci®® nie
zawsze jest sprawag irrelewantna, jesli idzie o ekono-
miczny interes pozostatych wierzycieli.

ART. 127 UST. 3 P.U. A POKRZYWDZENIE WIERZYCIELI

Celem przejrzystosci dalszego wywodu warto przypo-
mnie¢, ze in extenso brzmienie art. 127 ust. 3 p.u. jest
nastepujace: ,Bezskuteczne sg rowniez zabezpiecze-
nie i zaptata dtugu niewymagalnego dokonane przez
upadtego w ciggu szeSciu miesiecy przed dniem zto-
zenia wniosku o ogtoszenie upadtosci. Jednak ten, kto
otrzymat zaptate lub zabezpieczenie, moze w drodze
powodztwa lub zarzutu zgdac uznania tych czynnosci
za skuteczne, jezeli w czasie ich dokonania nie wiedziat
o istnieniu podstawy do ogtoszenia upadtosci”. Zamy-
kajac proces odczytania normy prawnej wynikajacej
z przywotanego przepisu, w ramach wyktadni literalnej

° Tamze.

9 W publikacji analizowany jest przypadek, do jakiego odnoszg sie rowniez
B. Merczynski, P. Bartosiewicz oraz E. Tkaczuk, a zatem sytuacja, w ktorej
obcigzona hipotecznie nieruchomos¢ dtuznika (przysztego upadtego)
jest sprzedawana na rzeczy osoby trzeciej, a uiszczane tytutem zaptaty
ceny Srodki pieniezne trafiajg do wierzyciela hipotecznego celem
wygaszenia hipoteki (badZz to wskutek petnej sptaty jego wierzytelnosci,
badz zaptaty uzgodnionej z nim kwoty w zamian za zwolnienie
hipoteki).
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nalezatoby stwierdzi¢, ze obejmuje on bezskuteczno-
Scig kazda sptate dtugu niewymagalnego przez dtuz-
nika, ktéra nastgpita w okresie 6 miesiecy przed dniem
ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci. W tym ujeciu
bez znaczenia s3 takie okolicznosci jak: osoba ptacace-
go, wptyw dokonanej sptaty i skutki z niej wynikajace
na przebieg postepowania upadtoSciowego czy tez
spodziewany poziom zaspokojenia pozostatych wie-
rzycieli. W literaturze podniesiono zarazem, ze przepis
ten ma wyjatkowy charakter prawny i nie nalezy pod-
dawac go wyktadni rozszerzajacej, poniewaz znaczaco
ogranicza wolnos¢ gospodarcza upadtego™.

Przedstawiony wynik wyktadni art. 127 ust. 3 zd. 1 p.u,,
ograniczony do jego literalnego odczytania, nie moze
zostat uznany za witasciwy. Przepisy p.u. w zakre-
sie normujacym bezskutecznoSé czynnosci upadtego
majg charakter komplementarny z regulacja Kodeksu
cywilnego™ o ochronie wierzycieli na wypadek niewy-
ptacalnosci dtuznika (art. 527 i nast. k.c.). Cho¢ prze-
stanki bezskutecznosci na gruncie kazdej z tych ustaw
sa rozne, ich cecha wspdlna jest sprowadzenie sankgji
wadliwosci czynnosci do bezskutecznosci wzglednej.
Czynnosci bezskuteczne, niezaleznie od tego czy mamy
do czynienia z bezskutecznosciag ex lege, uznaniem ich
za takie przez sedziego-komisarza, czy tez z mocy kon-
stytutywnego orzeczenia sadu w procesie, pozostajg
wazne. Doznaja jedynie ograniczen w sferze podmioto-
wej. Wprowadzenie na gruncie ustawy upadtoSciowej
przepisdw o bezskutecznosci czynnosci dtuznika nie
jest celem samym w sobie. Jest instrumentem realizacji
funkcji windykacyjnej prawa upadtoSciowego™ i zmie-
rza do urzeczywistnienia zasady optymalizacji, statu-
owanej w art. 2 p.u.

Przyczyng, dla ktorej przepisy nakazujg traktowac
dana czynnos¢ jako bezskuteczng wzgledem masy,
jest ubytek w masie upadtosci, powodujgcy obnizenie
zakresu przedmiotowego lub wartosci majatku pod-
danego procesowi spieniezenia przez syndyka, a tym
samym obnizenie poziomu zaspokojenia wierzycieli.
O ile zatem z punktu widzenia czynnosci opisanych
w art. 127-130a p.u. nie ma znaczenia, czy zostaty one
zdziatane w celu pokrzywdzenia wierzycieli lub choc-
by ze Swiadomo5cia takiego pokrzywdzenia, o tyle ich

" A. Rutkowski, W. Groskrejc, Bezskutecznosc sptaty finansowania udzielonego
przedsiebiorcy przez bank i ustanowienia zabezpieczen rzeczowych na gruncie
art. 127 ust. 3 prawa upadtosciowego w kontekscie chronologii czynnosci podej-
mowanych w ramach transakgji finansowania, ,Monitor Prawa Bankowego"”
2019,nr 10,s5.90i n.

2 Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. z 2023 r,, poz. 1610 ze
zm.), dalej jako: ,k.c.”

3 Zob. M. Kuznik, Umowy powodujgce przelew wierzytelnosci a bezskutecznosé
czynnosci upadtego z mocy prawa, [w:] Instytucje prawa upadtosSciowego
i naprawczego, red. A. Witosz, t. I, Katowice 2008, s. 111.

cecha wspolng jest generalne zatozenie, ze sg krzyw-
dzace dla wierzycieli’. Ocena bezskutecznosci czyn-
nosci dtuznika zdziatanej na przedpolu upadtosci nie
moze abstrahowac od elementu pokrzywdzenia, ro-
zumianego przy tym nie tylko jako obnizenie poziomu
zaspokojenia wierzycieli upadtoSciowych, ale takze
utrudnienie lub odwleczenie ich zaspokojenia™. Jak to
ujmuje R. Adamus, pokrzywdzenie wierzycieli jest za-
topione w konstrukgji przepiséw p.u. i stanowi zatoze-
nie regulacji ustawodawcy'®. Rowniez w orzecznictwie
dostrzega sie, iz ,przepis art. 127 PrUp powinien by¢
interpretowany tak, by zwazywszy na jego funkcje i cel
stuzyt ochronie masy upadtosci i interesow wierzycieli
przed skutkami czynnosci prawnych dtuznika polega-
jacych na obciazeniu jego majatku, ktéry w nieodle-
gtym czasie stat sie masg upadtosci. Ma zapobiegac
tez sytuacjom, by nie dostarcza¢ wybranym wierzycie-
lom czy osobom trzecim specjalnych korzysci kosztem
ogotu wierzycieli"".

Przyjeta optyka nie zmierza do wyktadni rozszerzajacej
analizowanych przepiséw, lecz wtasciwego odczytania
treSci norm, ktére z nich wynikaja, przy zastosowaniu
powszechnie aprobowanych metod wyktadni prawa.
Wyktadnia celowoSciowa pozwalajaca za skutecz-
ne traktowac czynnosci, ktére — przy ograniczeniu do
interpretacji literalnej — bytyby bezskuteczne, ani nie
ogranicza wolnosci gospodarczej upadtego, ani tez nie
pogarsza sytuacji jego wierzycieli. Pozostaje zarazem
w zgodzie z celem postepowania upadtosciowego, na-
kierowanym na ochrone interesow ogotu wierzycieli.
Cele postepowania upadtoSciowego stanowig podsta-
wowg wskazowke interpretacyjng dla  wyktadni
wszystkich przepiséw tej ustawy. W przypadku poja-
wienia sie watpliwosci w interpretacji nalezy kierowac
sie ogblnymi normami kierunkowymi, w tym witasnie
art. 2 p.u., ktory kondensuje w swej tresci podstawo-
we zatozenia aksjologiczne tej ustawy'®. Skoro po-
stepowanie upadtosciowe nalezy prowadzi¢ tak, aby
roszczenia wierzycieli mogty zostac zaspokojone w jak

™ Por. R. Adamus, Bezskutecznos¢ i zaskarzanie czynnosci upadtego. Komentarz.
Warszawa 2010 i powotana tam literatura.

> Zob. wyrok SN z 28 listopada 2001 r., IV CKN 525/00, BSN 2002, nr 5, s. 11,
ktory wprawdzie zapadt na gruncie przepisow k.c. o skardze pauliafskiej, to
jednak — zdaniem autora — moze mie¢ przetozenie réwniez na wyktadnie
przestanek bezskutecznosci czynnosci opisanych w art. 127-130a p.u.

® Zob. R. Adamus, Bezskutecznos¢ i zaskarzanie czynnosci upadtego. Komentarz.
Warszawa 2010 i powotana tam literatura.

7 Wyrok SA w Biatymstoku z 17 czerwca 2015 r, | ACa 167/15, Legalis
nr 1285192; zob. tez: wyrok SA w Gdansku z 28 listopada 2013 r., | ACa
401/13, www.orzeczenia.ms.gov.pl (dostep: 22 kwietnia 2024 r.).

'8 Zob. R. Adamus, Prawo restrukturyzacyjne, Komentarz, 2019, komentarz do
art. 3 Legalis, z tym zastrzezeniem, ze wyrazony tam poglad odnosi sie do
celu postepowan restrukturyzacyjnych i przepisow zawartych w ustawie
Prawo restrukturyzacyjne. Zdaniem autora niniejszej publikacji poglad ten
z powodzeniem mozna jednak przenies¢ takze na grunt art. 2 p.u.
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najwyzszym stopniu™, to z koniecznosci w kregu czyn-
noSci poddawanej sankcji bezskutecznosci powinny
znajdowac sie tylko takie, ktére wywarty ujemne skut-
ki dla ogotu wierzycieli, co w praktyce oznaczac bedzie
najczesciej obnizenie poziomu spodziewanego przez
nich odzysku swoich wierzytelnosci z masy upadto-
Sci. Z tak rozumiang sankcjg bezskutecznosci zaptaty
dtugu niewymagalnego w zgodzie pozostaje art. 134
p.u. okreslajacy roszczenia przystugujace syndykowi,
gdy czynno&¢ upadtego jest bezskuteczna z mocy pra-
wa lub zostata uznana za bezskuteczna. Przepis ten
wprost wskazuje, ze przekazaniu do masy upadtosci
podlega tylko to, co wskutek bezskutecznej czynno-
Sci ubyto z majatku upadtego lub do niego nie weszto.
Warunkiem zatem rozliczenia sie przez kontrahenta
z masa upadtosci®® jest to, aby pozostajgca w kregu
przepisdbw o bezskutecznosci czynnoS¢ miata nega-
tywny wptyw na stan masy upadtosci.

Notabene przyjety kierunek wyktadni pozostaje spéjny
w sferze systemowej. Na gruncie art. 300 k.k., pena-
lizujgcego czyn w postaci ucieczki z majgtkiem przed
zaspokojeniem wierzycieli?' (w zakres przedmioto-
wy ktérego wchodzi rowniez zbycie majatku dtuznika
W razie grozacej mu niewyptacalnosci lub upadtosci),
przyjmuje sie, ze zbycie majgtku obcigzonego hipoteka,
w zakresie wysokosci tej hipoteki, nie powoduje uszczu-

9 Zgodnie z art. 2 ust. 1 p.u. postepowanie uregulowane ustawg nalezy
prowadzi¢ tak, aby roszczenia wierzycieli mogty zosta¢ zaspokojone
w jak najwyzszym stopniu, a jesli racjonalne wzgledy na to pozwolg
— dotychczasowe przedsiebiorstwo dtuznika zostato zachowane. Jak
wyjasnia P. Zimmerman, ,Okreslajac zasady prowadzenia postepowania
upadtosciowego, ustawodawca udziela wskazéwki interpretacyjnej na
wypadek konfliktu intereséw poszczegdlnych wierzycieli i interesu ogdlnego
pracownikéw upadtego, jak i bardziej ogdlnie — miejsc pracy. W tym
sporze pierwszenstwo przyznaje sie interesowi wierzycieli, rozumianemu
w kategoriach ilosciowych, tj. stopnia zaspokojenia. Interes ogdlny w postaci
ochrony miejsc pracy jak i dyrektywa utrzymania przedsiebiorstwa jako
zorganizowanego organizmu gospodarczego majg byé uwzgledniane tylko
wtedy, gdy nie stoi to w sprzecznosci z celem pierwszym, tj. najwyzszym
mozliwym stopniem zaspokojenia wierzycieli” (P. Zimmerman, Prawo
upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz. Wyd. 7, Warszawa 2022,
Legalis, komentarz do art. 2). Nieco inaczej ujmowany jest cel postepowania
w przypadku oséb fizycznych, nalezy je prowadzic réwniez tak, aby
umozliwi¢ umorzenie zobowigzan upadtego niewykonanych w postepowaniu
upadtosciowym. Cel oddtuzeniowy jest w tym przypadku stawiany na réwni
z optymalizacjg w zaspokojeniu wierzycieli.

2 Dla formalnosci nalezy podkreslic, ze masa upadtosci jest przedmiotem,
a nie podmiotem prawa. Postugiwanie sie sformutowaniami wskazujgcymi,
ze masa upadtosci doznata jakiegokolwiek uszczerbku, jest wiec w istocie
pewnym skrétem myslowym. Pokrzywdzonymi sg ostatecznie interesariusze
postepowania upadtoSciowego, a wiec wierzyciele upadtego, i to w imie
ochrony ich praw ustawodawca tworzy krag czynnosci traktowanych — choé
w réznym trybie — jako bezskuteczne.

21 Art. 302 § 1 k.k. statuuje przestepstwo w typie podstawowym (kto, w razie
grozacej mu niewyptacalnosci lub upadtosci, udaremnia lub uszczupla
zaspokojenie swojego wierzyciela przez to, ze usuwa, ukrywa, zbywa,
darowuje, niszczy, rzeczywiscie lub pozornie obcigza albo uszkadza sktadniki
swojego majatku, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3), zas art. 302
§ 3 kk. przewiduje typ kwalifikowany (jezeli czyn okreslony w § 1 wyrzadzit
szkode wielu wierzycielom, sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci od
6 miesiecy do lat 8). Przestepstwo to jest roznie okreslane przez doktryne,
w tym jako przestepstwo niezaspokojenia roszczen wierzyciela (R. Zawtocki,
w: SPK, t. 9, 2015, s. 649) czy oszukancze bankructwo (R. Zakrzewski,
Przestepstwa na szkode, s. 29).

plenia majatku?? Poglad ten jest emanacjg natury hipo-
teki, ktéra sprowadza sie do zapewnienia wierzycielowi
prawa dochodzenia zaspokojenia z nieruchomosci bez
wzgledu na to, czyjg stata sie wtasnosciag, i z pierw-
szefstwem przed wierzycielami osobistymi wtasciciela
nieruchomosci. Jesli zatem przedmiotem rozporzadze-
nia jest aktywo zabezpieczone na rzecz okreslonego
wierzyciela w stopniu, ktéry — przy uwzglednieniu kolej-
nosci zaspokojenia — wytacza perspektywe uzyskania
zaspokojenia z jego likwidacji przez innych wierzycieli,
nie mozna mowic o udaremnieniu czy uszczupleniu ich
zaspokojenia wskutek np. zbycia takiej rzeczy. Zgodnie
z ugruntowana linig orzecznicza: ,jezeli zbycie rzeczy
zajetej w postepowaniu egzekucyjnym, czy inna czyn-
noS¢ rozporzadzajgca zajetym mieniem diuznika, nie
miata realnego wptywu na zaspokojenie wierzyciela,
to pomimo wypetnienia pozostatych znamion stypizo-
wanego w tym przepisie wystepku (...), brak znamienia
skutku w postaci udaremnienia lub uszczuplenia za-
spokojenia wierzyciela powoduje, ze nie mozna uznac,
iz doszto do popetnienia przestepstwa okreSlonego
w art. 300 § 2 KK"?3. Rowniez zatem w obszarze pra-
wa karnego dostrzega sie, ze badana czynnos¢ zdzia-
tana na przedpolu upadtosci nie powinna by¢ oceniana
negatywnie tak dtugo, jak dtugo pozostaje (tak sama
czynnosé, jak i skutki z niej wynikajace) bez wptywu na
sytuacje pozostatych wierzycieli.

Wracajac do art. 127 ust. 3 p.u., dla kompletnosci
wywodu nalezy dodaé, ze przewidziano w nim swo-
isty wentyl bezpieczenstwa dla osoby, ktora otrzy-
mata zaptate lub zabezpieczenie. Moze ona bowiem
— w drodze powodztwa lub zarzutu — zadaé uznania
tych czynnosci za skuteczne, jezeli najpozniej w chwili
dokonywania czynnosci nie wiedziata o istnieniu pod-
stawy do ogtoszenia upadtosci. Ciezar wykazania braku
wiedzy obcigza osobe trzecig. W kontekscie analizo-
wanego problemu przedterminowej sptaty wierzyciela
hipotecznego na przedpolu upadtosci sprostanie obo-
wigzkowi wykazania niewiedzy o istnieniu podstawy do
ogtoszenia upadtosci bedzie jednak wysoce utrudnio-
ne, o ile w ogdle mozliwe, zwazywszy na to, ze najcze-
Sciej sa to znaczne kwoty, dokonywana sptata jest tylko
elementem szerszego spektrum czynnosci transakcyj-
nych podejmowanych z perspektywy inwestora, a tym
samym dziatania te sg poprzedzone roznego rodzaju
procesami badan prawnych (due diligence).

22 RA. Stefanski(red.), Kodeks karny. Komentarz. \Wyd. 6, Warszawa 2023, Legalis,
komentarz do art. 300.

2 Wyrok SN z 14 czerwca 2011 r,, IV KK 31/11, Legalis; podobnie wyrok SA
w Katowicach z 28 listopada 2013 r., Il AKa 350/13, KZS 2014, nr 4, poz. 67;
postanowienie SN z 1 grudnia 2015 r,, V KK 351/15, KZS 2016, nr 3, poz. 16;
wyrok SA w Krakowie z 28 czerwca 2018 r,, Il AKa 49/18, Legalis; zob. tez
T. Oczkowski, [w:] Konarska-Wrzosek (red.), Kodeks karny, 2016, s. 1277.
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PRAWO ODREBNOSCI

Ustalenie, iz sankcja wyrazona w art. 127 ust. 3 p.u.
nie siega takich czynnosci, ktére wprawdzie stanowi-
ty przedterminowg sptate dtugu na przedpolu upadto-
&ci, lecz ich ekonomiczny rezultat pozostaje neutralny
wzgledem wierzycieli upadtoSciowych, pozwala przejsc
do oceny prawdziwosci tezy, iz przedterminowa spta-
ta dtugu hipotecznego nie godzi w interesy ogotu wie-
rzycieli, poniewaz zabezpieczony wierzyciel zostaje
zaspokojony ze Srodkow pochodzacych ze sprzedazy
nieruchomosci obcigzone;j.

Postepowanie upadtoSciowe stanowi forme egzekucji
generalnej, ktéra ma rozwigzac problem zadtuzenia
niewyptacalnego podmiotu. Proces upadtosci sprowa-
dza sie w istocie do likwidacji majatku upadtego oraz
podziatu uzyskanych z tego tytutu Srodkow, przy czym
oba aspekty przebiegajg wedtug zasad 5Scisle okreslo-
nych przepisami p.u. To ustawa okresla, ktorzy wie-
rzyciele i w jakiej kolejnosci uzyskajg zaspokojenie ze
Srodkéw pochodzacych z likwidacji masy upadtosdi,
majac na wzgledzie, iz z samego faktu ogtoszenia upa-
dtosci wynika juz to, ze najprawdopodobniej nawet caty
spieniezony majatek upadtego nie wystarczy na petne
zaspokojenie ogotu wierzycieli, tym bardziej ze okreslo-
na czes¢ zgromadzonych Srodkow jest wydatkowana
na zobowigzania masy upadtosci, w tym koszty poste-
powania upadtosciowego (art. 230 ust. 1 p.u.) oraz inne
zobowigzania masy (art. 230 ust. 2 p.u.)*. Zdolnosc do
pokrycia kosztow upadtosci z majatku przysztego upa-
dtego jest nie tylko warunkiem ogtoszenia upadtosci?®,
ale i warunkiem prowadzenia postepowania upadto-
Sciowego na kazdym jego etapie®®.

Omawianie zasad rzadzacych sposobem i kolejnoscia
zaspokajania wierzycieli upadtoSciowych wykracza
poza ramy niniejszej publikacji. Poprzestac wystar-
czy na stwierdzeniu, ze p.u. szczegdlng role przyznaje
wierzycielom zabezpieczonym rzeczowo na majatku
upadtego, w tym wierzycielom hipotecznym. Uprzy-
wilejowanie to wyraza sie poprzez obowigzek ujecia
przez syndyka takiego wierzyciela na liscie wierzytel-
nosci z urzedu, jak rowniez — co w praktyce istotniej-
sze — zaspokojeniem w ramach tzw. prawa odrebno5ci.
Normatywnym wyrazem rzeczonej koncesji sg zwtasz-

2+ Zob. B. Sierakowski, Zobowigzania masy upadtosci, wyd. Wolters Kluwer,
Warszawa 2023 .

> Dla zachowania precyzji wypowiedzi nalezatoby raczej wskazac, ze zdolnos¢c
do pokrycia kosztéw postepowania upadtoSciowego jest nie tyle warunkiem
(pozytywnym) ogtoszenia upadtosci, co brak tej zdolnosci jest przestanka
negatywna wydania postanowienia o ogtoszeniu upadtosci.

% Zob. art. 361 p.u., ktoéry okredla przestanki umorzenia postepowania
upadtosciowego.

cza art. 336 i 345 p.u. Zgodnie z tymi przepisami
zaspokojenie wierzytelnosci zabezpieczonych wymie-
nionymi prawami zastawniczymi nastepuje w ramach
postepowania upadtosciowego (wykluczona jest eg-
zekucja skierowana do przedmiotu), ale na drodze wy-
odrebnienia uzyskanych ze zbycia Srodkéw i podziatu
ich z uwzglednieniem pierwszenstwa ustanowio-
nych na nich praw. Obcigzenie niektoérych sktadnikow
masy upadtosci zmniejsza szanse petnego zaspoko-
jenia pozostatych wierzycieli. Jest to jednak uzasad-
nione sensem instytucji zabezpieczen rzeczowych
wierzytelnosci?’.

Pomijajac w tym miejscu analize, jak zmieniata sie kon-
strukcja prawa odrebnosci stosowanego w toku poste-
powania upadtoSciowego na przestrzeni lat, obecny
ksztatt tej instytucji opiera sie na zatozeniu, ze skoro
mechanizm zaspokajania wierzytelnosci zabezpie-
czonych rzeczowo obcigza mase upadtosci kosztami
utrzymania sktadnikéw majatku, z ktorych korzysci
— po ich spieniezeniu — czerpig wierzyciele zabezpie-
czeni, to nadmiernym pokrzywdzeniem pozostatych
wierzycieli bytoby przeniesienie na nich dodatkowo
ciezarow zwigzanych z utrzymaniem i likwidacjg zabez-
pieczonych sktadnikbw masy. Innymi stowy, nie mozna
wierzycieli dysponujacych prawami na sktadniku masy
upadtoSci  uprzywilejowac uzyskaniem wszystkich
korzysci z likwidacji tego sktadnika, pozostatych zas
wierzycieli obcigzy€ kosztami zwigzanymi z likwidacja
i utrzymaniem w toku postepowania upadtoSciowego
tego sktadnika®.

Ustawodawca rozwigzat ten problem w art. 345 p.u,,
zgodnie z ktorym wierzytelnosci zabezpieczone hipo-
teka, zastawem, zastawem rejestrowym, zastawem
skarbowym i hipoteka morska, a takze wygasajace we-
dtug przepiséw ustawy prawa oraz skutki ujawnienia
praw i roszczef osobistych cigzace na nieruchomosci,
uzytkowaniu wieczystym, spoétdzielczym wiasno-
Sciowym prawie do lokalu lub statku morskim wpisa-
nym do rejestru okretowego, podlegaja zaspokojeniu
z sumy uzyskanej z likwidacji obcigzonego przedmiotuy,
pomniejszonej o koszty likwidacji tego przedmiotu oraz
inne koszty postepowania upadtoSciowego w wysoko-
Sci nieprzekraczajgcej dziesigtej czesci sumy uzyskanej
z likwidacji, nie wiecej jednak niz o taka czes¢ kosztow
postepowania upadtoSciowego, ktéra wynika ze sto-
sunku wartosci obcigzonego przedmiotu do wartosci

27 Por. uchwata SN z 7 czerwca 2006 ., Ill CZP 34/06, OSNC 2007, nr 4, poz. 50.
® W. Gewald, [w:] Prawo upadtosciowe. Komentarz, wyd. II, red. AJ. Witosz,
Warszawa 2021, art. 345.
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catej masy upadtosci®®. Na bazie przywotanej regula-
¢ji mozna wywies¢ dwa wnioski. Po pierwsze, nie cata
kwota uzyskana z likwidacji (sprzedazy) obcigzonego
sktadnika trafi do wierzyciela na nim zabezpieczonego,
skoro Srodki pozyskane przez syndyka w okreslonych
przez art. 345 p.u. granicach sa przeznaczane — jako
tzw. dyskonto upadtoSciowe — na koszty likwidacji tego
przedmiotu oraz inne koszty postepowania upadto-
Sciowego. Po drugie, w zakresie, w jakim ustawa ze-
zwala pomniejszyC sumy przeznaczone wierzycielom
zabezpieczonym o ,inne koszty postepowania upadto-
Sciowego”, krag tych wydatkow jest zawezony do kosz-
tow postepowania upadtoSciowego, o ktorych mowa
w art. 230 ust. 1 p.u.>°. Nie obejmuje zatem innych zo-
bowigzan masy upadtosci (art. 230 ust. 2 p.u.).

Uwzgledniajac poczynione wywody, dalsza weryfikacje
prawdziwosci twierdzenia o tym, iz przedterminowa
sptata dtugu hipotecznego nie godzi w interesy ogotu
wierzycieli, nalezy przeprowadzi¢ poprzez odwotanie
sie do kilku przyktadoéw, obrazujacych spodziewany po-
ziom zaspokojenia wierzyciela hipotecznego. Przykta-
dy te odnosza sie do roznych standw faktycznych, jesli
chodzi o ksztatt masy upadtoSciowej, w podziale ktérej
ma partycypowac wierzyciel hipoteczny, tj.:

1) PRZYKLAD 1: dotyczy sytuacji, w ktorej wysokosc
zabezpieczonej wierzytelnosci jest nizsza od war-
tosSci przedmiotu zabezpieczenia, przy czym przed-
miot ten stanowi mniejsza czeS¢ wartoSci catej
masy upadtosci,

2) PRZYKEAD 2: dotyczy sytuacji, w ktorej wysokosé
zabezpieczonej wierzytelnosci jest nizsza od war-
tosSci przedmiotu zabezpieczenia, przy czym przed-
miot ten stanowi wieksza czesc wartosci catej masy
upadtosci,

2 W art. 345 ust. 1 p.u. przyjeto zarazem zastrzezenie, ze zawarta w nim
zasada zaspokojenia wierzycieli rzeczowych znajduje zastosowanie, .jezeli
przepis szczegblny nie stanowi inaczej". Za taki z kolei mozna uznac art. 346
p.u., w ktérym - ze wzgledow spotecznych — wprowadzono szczegblne
uprzywilejowanie w zaspokojeniu naleznosci alimentacyjnych i pracowniczych
kosztem prawa odrebnosci przystugujacego wierzycielom rzeczowym.
Naleznoéci te podlegajg zaspokojeniu jeszcze przed zaspokojeniem wierzycieli
zabezpieczonych rzeczowo (por. P. Zimmerman, Prawo upadtoSciowe. Prawo
restrukturyzacyjne. Komentarz. \Wyd. 7, Warszawa 2022, Legalis, komentarz do
art. 345).

3% Do kosztéow postepowania — w mysl art. 230 ust. 1 p.u. — zalicza
sie wydatki bezposrednio zwigzane z ustaleniem, zabezpieczeniem,
zarzadem i likwidacja masy upadtosci oraz ustaleniem wierzytelnosci,
w szczegblnosci wynagrodzenie syndyka oraz jego zastepcy, wynagrodzenie
0s6b zatrudnionych przez syndyka oraz naleznosci z tytutu sktadek na
ubezpieczenia spoteczne od wynagrodzenia tych o0séb, wynagrodzenie
i wydatki cztonkéw rady wierzycieli, wydatki zwigzane ze zgromadzeniem
wierzycieli, koszty archiwizacji dokumentéw, korespondencji, ogtoszen,
eksploatacji koniecznych pomieszczen, podatki i inne daniny publiczne
zwigzane z likwidacjg masy upadtosci.

3) PRZYKLAD 3: dotyczy sytuacji, w ktorej wysokosc
zabezpieczonej wierzytelnosci jest rowna wartosci
przedmiotu zabezpieczenia, przy czym przedmiot
ten stanowi mniejszg czeS¢ wartosci catej masy
upad+osdi,

4) PRZYKEAD 4: dotyczy sytuacji, w ktorej wysoko5¢
zabezpieczonej wierzytelnosci jest rowna wartosci
przedmiotu zabezpieczenia, przy czym przedmiot
ten stanowi wieksza czeS¢ wartosci catej masy
upadtosdi,

5) PRZYKLAD 5: dotyczy sytuacji, w ktorej wysokosc
zabezpieczonej wierzytelnosci jest wyzsza od war-
toSci przedmiotu zabezpieczenia, przy czym przed-
miot ten stanowi mniejszg czeS¢ wartoSci catej
masy upadtosci,

6) PRZYKLAD 6: dotyczy sytuacji, w ktorej wysokosc
zabezpieczonej wierzytelnosci jest wyzsza od war-
toSci przedmiotu zabezpieczenia, przy czym przed-
miot ten stanowi wiekszg czeS¢ wartosci catej masy
upad+osci.

Analiza poszczegblnych przyktadow powinna pozwoli¢
wysuna¢ wnioski na temat tytutowego zagadnienia.

PRZYKEAD 1 (sytuacja, w ktorej wysokos¢ zabezpieczo-
nej wierzytelnosci jest nizsza od wartosci przedmio-
tu zabezpieczenia, przy czym przedmiot ten stanowi
mniejszg czeS¢ wartosci catej masy upadtosci) opiera
sie na nastepujacych danych wyjsciowych:

1) wartos¢ catej masy upadtosci to 5 000 000 z4,

2) likwidacja (sprzedaz) nieruchomosci nastepuje za
kwote 2 000 000 z#*",

3) nieruchomosc jest obcigzona hipoteka, a wysokos¢
zabezpieczonej wierzytelnosci to 1 800 000 z+3?,

4) koszty  likwidacji  nieruchomoSci  wyniosty
30 000 z#*3,

5) relacja wartosci nieruchomosci (2 000 0000 zt) do
wartosci catej masy upadtoSciowej (5 000 000 zt) to
40%,

31 Punktem wyjscia do obliczed w odrebnym planie podziatu jest kwota netto.
Podatek VAT nie jest bowiem ,suma uzyskang ze sprzedazy przedmiotu
zabezpieczenia’, lecz stanowi podatek od transakcji (zob. P. Zimmerman,
Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz. Wyd. 7, Warszawa
2022, Legalis, komentarz do art. 345).

32 Dla uproszczenia przyktadu kwota ta nie jest dzielona na naleznos¢ gtowna
oraz naleznosci uboczne. Warto jednak odnotowa¢, ze w réwnym stopniu
z wierzytelnoscig zaspokaja sie roszczenia o Swiadczenia uboczne objete
zabezpieczeniem na mocy odrebnych przepiséw. Przypadajaca wierzycielowi
sume zalicza sie przede wszystkim na naleznosc gtdwna, nastepnie na odsetki
i pozostate roszczenia o Swiadczenia uboczne, z tym ze koszty postepowania
uwzglednia sie w ostatniej kolejnosci (art. 345 ust. 3 p.u.).

3 Np. koszt wyceny nieruchomosci, optaty notarialne, koszty ogtoszen.

42

DORADCA RESTRUKTURYZACYJNY



6) koszty postepowania upadtoSciowego opiewajg na
300 000 z#*.

Na podstawie tak ustalonych parametrow zaspokojenie
wierzyciela z kwoty uzyskanej ze sprzedazy nierucho-
mosci wyniostoby 100%, tj. uzyskatby petne zaspokoje-
nie swojej wierzytelnosci (1 800 000 z#). Suma uzyskana
z likwidacji obcigzonego przedmiotu (2 000 000 zt),
pomniejszona o koszty likwidacji tego przedmiotu
(30 000 zt) oraz inne koszty postepowania upadtoscio-
wego w wysokosci nieprzekraczajacej dziesigtej cze-
§ci sumy uzyskanej z likwidacji (200 000 zt), nie wiecej
jednak niz o taka czesc kosztow postepowania upadto-
Sciowego, ktora wynika ze stosunku wartosci obcia-
zonego przedmiotu do wartosci catej masy upadtosci
(300 000 zt x 40% = 120 000 zt), wynosi 1 850 000 zt
(2 000 000 zt — 30 000 zt — 120 000 z#3°). Tym samym
jest wyzsza niz kwota wierzytelnosci wierzyciela hipo-
tecznego. W tym wariancie zgodzic nalezy sie z teza, ze
z punktu widzenia ogotu pozostatych wierzycieli jest
sprawg neutralng, czy do sprzedazy nieruchomosci do-
sztoby w toku postepowania upadtoSciowego, czy tez
nastgpito to na przedpolu postepowania upadtosSciowe-
g0, sptacajac zarazem chocby niewymagalng wierzytel-
nosc wierzyciela hipotecznego, o ile oczywiscie roznica
pomiedzy ceng sprzedazy (2 000 000 zt) a kwota zaspo-
kojenia tegoz wierzyciela (1800 000 zt) trafitaby do upa-
dtego i zasilita pule Srodkéw masy upadtosci. W kazdym
bowiem przypadku wierzyciel hipoteczny (czy to w toku
upadtosci, czy przed ogtoszeniem upadtosci) zostanie
w petni zaspokojony, a jego zaspokojenie nie pogarsza
sytuacji innych wierzycieli. W obu wariantach roznica
pomiedzy kwotg uzyskang ze sprzedazy a wysokoscia
wierzytelnosci zabezpieczonego wierzyciela (czyli na
podanym przyktadzie — 200 000 zi) trafi do ogélnych
funduszéw masy pozostajacych w dyspozycji syndyka,
z taka tylko roéznica, ze w razie likwidacji nieruchomosci
przez syndyka kwota 120 000 zt mogtaby stuzyc jedynie
na zaspokojenie kosztow postepowania upadtosciowe-
go (art. 230 ust. 1 p.u.). Jest to jednak okoliczno5¢ o tyle
irrelewantna, ze koszty postepowania upadtoSciowe-
go i tak opiewaja na kwote wyzszg (300 000 zt), zatem
przekraczajg dyskonto upadtosciowe, o ktorym stanowi
art. 345 p.u.

3 Istnieje niezgodnos¢ pogladéw w doktrynie co do tego, czy nalezy braé pod
uwage wysokos¢ tych kosztow z chwili sporzadzenia odrebnego planu podziatu
postepowania (zob. A. Jakubecki, [w:] F. Zedler, A. Jakubecki, Prawo upadtosciowe
i naprawcze. Komentarz, wyd. Ill, Warszawa 2011, art. 345), czy takze z uwzgled-
nieniem przysztych, szacowanych kosztow (tak: R. Adamus, Prawo upadtoscio-
we. Komentarz. Wyd. 3, Warszawa 2021, Legalis, komentarz do art. 345).

3 0d kwoty, za ktora likwidowana jest nieruchomos¢ (2 000 000 zt), odjeto koszty
jej likwidacji (30 000 z#), a nastepnie 120 000 zt na koszty postepowania,
jako nizszg z dwoch wartosci: kwoty, ktéra odpowiadata 10% sumy
uzyskanej z likwidacji (200 000 zt), oraz kwoty, ktéra stanowita taka czesc
kosztdw postepowania upadtosciowego, ktéra wynika ze stosunku wartosci
obcigzonego przedmiotu do wartosci catej masy upadtosci (120 000 zt).

Zauwazyc jednak nalezy, ze zarysowang sytuacje moz-
na bytoby oceni¢ inaczej, gdyby zabezpieczona na nie-
ruchomosci wierzytelnos¢ nie miata zastrzezonych
zadnych odsetek (np. wierzytelnosci z tytutu nieopro-
centowanej pozyczki). Okolicznos¢ ta o tyle zmienia
przedstawiony rachunek ekonomiczny poréwnania
sptat, ze w art. 247 p.u. przewidziano regulacje szcze-
golng, zgodnie z ktéra jezeli w dniu ogtoszenia upadto-
Sci wierzytelnos¢ bez zastrzezenia odsetek nie byta
jeszcze wymagalna, na liscie wierzytelnosci umieszcza
sie sume pieniezng wierzytelnosci pomniejszong o od-
setki ustawowe, nie wyzsze jednak niz 6% i za czas od
dnia ogtoszenia upadtosci do dnia wymagalnosci, naj-
wyzej jednak za 2 lata. Ratio legis tego przepisu jest
takie, ze zobowigzania upadtego, ktoérych termin wy-
magalnosci jeszcze nie nastapit, stajg sie wymagalne
z chwilg ogtoszenia upadtosci, a tym samym przyspie-
szenie terminu ptatnosci wierzytelnosci jeszcze nie-
wymagalnych jest dla wierzyciela, ktéry posiadat
wierzytelnosé, od ktérej nie byty zastrzezone odsetki,
oczywistg korzyscig®®. Aby korzysc ta nie powodowa-
ta pokrzywdzenia pozostatych wierzycieli, art. 247 p.u.
nakazuje obnizenie sumy nieoprocentowanej wierzy-
telnoSci przy umieszczeniu jej na liscie o sume odsetek
ustawowych liczonych za czas od ogtoszenia upadtosci
do terminu wymagalnosci. Odsetki te nie sg odliczane
wedtug petnej stopy procentowej, tylko wedtug stopy
nie wiekszej niz 6% i tylko za czas nieprzekraczajacy
2 lat. W scenariuszu tym moze sie zatem okazag, ze
z punktu widzenia intereséw masy upadtosci (ogotu
wierzycieli) korzystniej jest, aby do sprzedazy przed-
miotu zabezpieczenia i zaspokojenia wierzyciela hi-
potecznego doszto w toku procesu upadtoSciowego,
bowiem wowczas do wierzyciela hipotecznego (wsku-
tek zastosowania dyskonta z art. 247 p.u.) trafi mniej-
sza pula Srodkéw anizeli kwota, ktéra zostataby mu
zaptacona na przedpolu upadtosci, kiedy to wspomnia-
na regulacja z art. 247 p.u. nie znajdzie zastosowania.
Konsekwencja zas nizszego zaspokojenia wierzyciela
hipotecznego jest perspektywa wyasygnowania wyz-
szej kwoty na rzecz pozostatych wierzycieli. Jesli zatem
w konkretnym stanie faktycznym prowadzona przez
syndyka analiza sptaty niewymagalnej wierzytelnosci
w okresie temporalnym podpadajacym pod art. 127
ust. 3 p.u. prowadzi do wniosku, ze w upadtosci poziom
odzysku wierzyciela hipotecznego bytby nizszy, zasad-
ne bedzie skorzystanie z instrumentéw przewidzianych
w art. 134 p.u. W analizowanym wypadku stan bez-
skutecznosci powstaje bowiem ex /ege i nie wymaga
stwierdzenia orzeczeniem sadu, zas syndyk posiada

3% Zob. P. Zimmerman, Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz.
Wyd. 7, Warszawa 2022, Legalis, komentarz do art. 247.
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roszczenie o przekazanie do masy upadtosci uszczerb-
ku majatkowego (art. 134 p.u.). Praktyka obrotu go-
spodarczego pokazuje jednak, ze stosunkowo rzadko
zdarza sie, aby zabezpieczona na nieruchomosci wie-
rzytelnoSc nie miata zastrzezonych zadnych odsetek.

PRZYKEAD 2 (sytuacja, w ktorej wysokoSc zabezpieczo-
nej wierzytelnosci jest nizsza od wartosci przedmio-
tu zabezpieczenia, przy czym przedmiot ten stanowi
wieksza czeS¢ wartosci catej masy upadtosci) opiera
sie na nastepujacych danych wyjsciowych®”:

1) wartos¢ catej masy upadtosci to 2 500 000 z4,

2) likwidacja (sprzedaz) nieruchomosci nastepuje za
kwote 2 000 000 zt,

3) nieruchomosc jest obcigzona hipoteka, a wysokos¢
zabezpieczonej wierzytelnosci to 1 800 000 zt,

4) koszty likwidacji nieruchomosci wyniosty 30 000 zt,

5) relacja wartosci nieruchomosci (2 000 0000 zi) do
wartosci catej masy upadtosciowej (2 500 000 zt) to
80%,

6) koszty postepowania upadtosciowego opiewajg na
300 000 zt.

Na bazie poczynionych zatozen zaspokojenie wierzy-
ciela z kwoty uzyskanej ze sprzedazy nieruchomosci
wyniostoby ok. 98%, tj. uzyskatby niepetne zaspoko-
jenie swojej wierzytelnosci (uzyskatby 1 770 000 zi).
Suma uzyskana z likwidacji obcigzonego przedmiotu
(2 000 000 zt), pomniejszona o koszty likwidacji tego
przedmiotu (30 000 zt) oraz inne koszty postepowania
upadtoSciowego w wysokosci nieprzekraczajacej dzie-
sigtej czeSci sumy uzyskanej z likwidacji (200 000 zt),
nie wiecej jednak niz o taka czesc kosztow postepowa-
nia upadtosciowego, ktora wynika ze stosunku wartosci
obciazonego przedmiotu do wartosci catej masy upa-
dtosci (300 000 zt x 80% = 240 000 zt), wynosi bowiem
1770000 zt (2 000 000 zt — 30 000 zt — 200 000 z#38).
Tym samym jest nizsza o 30 000 zt niz kwota wierzy-
telnosci (1 770 000 zt vs. 1 800 000 zi).

Przedstawione dotychczas przyktady ukazywaty symu-
lacje zaspokojenia wierzyciela przy zatozeniu, ze jego
wierzytelnoS¢ byta nizsza niz wartos¢ likwidowanego
przedmiotu zabezpieczenia. Nawet w takim uktadzie

37 W przyktadzie 2, w poréwnaniu do przyktadu 1, dokonano jedynie
zmniejszenia wartosci catej masy upadtosci (z 5 000 000 zt do 2 500 000 z4),
by w ten sposdb zwiekszyt relacje wartosci nieruchomosci do wartosci catej
masy upadtosciowej (z 40% do 80%).

3 0dkwoty, za ktorg likwidowana jest nieruchomos¢ (2 000 000 zt), odjeto koszty
jej likwidacji (30 000 zt), a nastepnie 200 000 zt na koszty postepowania, jako
nizsza z dwoch wartosci: kwoty, ktéra odpowiadata 10% sumy uzyskanej
z likwidacji (200 000 zt), oraz kwoty, ktdora stanowita taka czes¢ kosztow
postepowania upadtoSciowego, ktéra wynika ze stosunku wartosci
obcigzonego przedmiotu do wartosci catej masy upadtosci (240 000 zt).

— jak dowiedziono — sptata wierzyciela hipotecznego
moze nie by¢ sprawg irrelewantna z punktu widzenia
interesow ekonomicznych pozostatych wierzycieli.
O ile w pierwszym przyktadzie (gdzie przedmiot zabez-
pieczenia stanowit mniejsza czesS¢ wartosci catej masy
upadtosci) zaspokojenie wierzyciela hipotecznego na
przedpolu upadtosci co do zasady pozostawato bez ne-
gatywnych konsekwencji dla pozostatych wierzycieli,
bowiem w kazdym przypadku uzyskatby petne zaspo-
kojenie bez wptywu na poziom zaspokojenia innych,
o0 tyle sytuacja inaczej przedstawia sie w przyktadzie
2, gdzie przedmiot zabezpieczenia stanowit wiekszos¢
czesc wartosci catej masy upadtosci. Wprawdzie mozna
stwierdzi¢, ze w tym ostatnim przypadku odstepstwo
od petnego zaspokojenia byto niewielkie (na podanym
przyktadzie wyniosto 2%), to jednak trzeba pamietac,
ze o ile prawidtowa wyktadnia art. 127 ust. 3 p.u. po-
zwala przyjac za bezskuteczne tylko te czynnosci, ktore
miaty negatywny wptyw na realizacje celu z art. 2 p.u.
i tym samym obnizaty poziom zaspokojenia pozosta-
tych wierzycieli, o tyle nie sposob juz uzalezniac reali-
zacji przez syndyka roszczen z art. 134 p.u. od poziomu
rzeczonego pokrzywdzenia. Nawet jesli pokrzywdzenie
jest wzglednie niewielkie, istnieje obowiazek skorzy-
stania przez syndyka z proceduralnej Sciezki dziatania
okreSlonej we wspomnianym art. 134 p.u.*

PRZYKELAD 3 (sytuacja, w ktorej wysokosc zabezpie-
czonej wierzytelnosci jest rowna wartosci przedmio-
tu zabezpieczenia, przy czym przedmiot ten stanowi
mniejsza czeS¢ wartosSci catej masy upadtosci) opiera
sie na nastepujacych danych wyjsciowych“®:

1) wartos¢ catej masy upadtosci to 5 000 000 zt,

2) likwidacja (sprzedaz) nieruchomosci nastepuje za
kwote 2 000 000 zt,

3) nieruchomosc jest obcigzona hipoteka, a wysokos¢
zabezpieczonej wierzytelnosci to 2 000 000 zt,

4) koszty likwidacji nieruchomosci wyniosty 30 000 zt,

5) relacja wartosci nieruchomosci (2 000 0000 zt#) do
wartosci catej masy upadtosciowej (5 000 000 zt) to
40%,

6) koszty postepowania upadtoSciowego opiewajg na
300 000 zt.

3 Nie oznacza to jeszcze, ze skutki takiej czynnosci zostang finalnie odwrécone,
bowiem zaspokojony w warunkach art. 127 ust. 3 p.u. wierzyciel bedzie mogt
skorzystat z regulacji z art. 134 ust. 1 zd. 2 p.u,, 0 czym w dalszej czesci
publikacji.

“0 W przykfadzie 3, w pordwnaniu do przyktadu 1, dokonano jedynie zwiekszenia
wysokosci zabezpieczonej wierzytelnosci (z 1 800 000 z+ do 2 000 000 zt),
by w ten sposdob uzyskac stan, w ktérym wysokosc zabezpieczonej
wierzytelnosci jest rowna wartosci przedmiotu zabezpieczenia.
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Na bazie podanych wartosci zaspokojenie wierzyciela
z kwoty uzyskanej ze sprzedazy nieruchomosci wy-
niostoby ok. 92,5%, tj. uzyskatby niepetne zaspokoje-
nie swojej wierzytelnosci. Suma uzyskana z likwidacji
obciazonego przedmiotu (2 000 000 zt), pomniejszona
o koszty likwidacji tego przedmiotu (30 000 zt) oraz
inne koszty postepowania upadtoSciowego w wysoko-
Sci nieprzekraczajacej dziesigtej czesci sumy uzyskanej
z likwidacji (200 000 zt), nie wiecej jednak niz o taka
czesSc kosztow postepowania upadtoSciowego, ktora
wynika ze stosunku wartosci obcigzonego przedmio-
tu do wartosci catej masy upadtosci (300 000 zt x 40%
= 120 000 zt), wynosi 1 850 000 zt (2 000 000 zt —
30 000 zt — 120 000 z#*"). Jest zatem o 150 000 zt niz-
sza niz kwota zaspokajanej wierzytelnosci, wynoszaca
w tym przyktadzie 2 000 000 zt.

PRZYKLAD 4 (sytuacja, w ktorej wysokosS¢ zabezpie-
czonej wierzytelnosci jest rowna wartosci przedmio-
tu zabezpieczenia, przy czym przedmiot ten stanowi
wiekszg czesS¢ wartosci catej masy upadtosci) opiera
sie na nastepujacych danych wyjsciowych**

1) wartos¢ catej masy upadtosci to 2 500 000 zt,

2) likwidacja (sprzedaz) nieruchomosci nastepuje za
kwote 2 000 000 zt,

3) nieruchomos¢ jest obcigzona hipoteka, a wysokosé
zabezpieczonej wierzytelnosci to 2 000 000 zt,

4) koszty likwidacji nieruchomosci wyniosty 30 000 zt,

5) relacja wartosci nieruchomosci (2 000 0000 z#) do
wartosci catej masy upadtosciowej (2 500 000 zt) to
80%,

6) koszty postepowania upadtoSciowego opiewaja na
300 000 zt.

Rowniez w takim scenariuszu nastgpitoby niepetne
zaspokojenie wierzyciela, bowiem wniostoby 88,5%.
Suma uzyskana z likwidacji obcigzonego przedmiotu
(2 000 000 zt), pomniejszona o koszty likwidacji tego
przedmiotu (30 000 zt) oraz inne koszty postepowania
upadtoSciowego w wysokosci nieprzekraczajacej dzie-
sigtej czesci sumy uzyskanej z likwidacji (200 000 zt),
nie wiecej jednak niz o taka czes¢ kosztow postepowa-
nia upadtoSciowego, ktdra wynika ze stosunku war-
tosSci obcigzonego przedmiotu do warto5ci catej masy

“1 Od kwoty, za ktora likwidowana jest nieruchomosc (2 000 000 z4), odjeto koszty
jej likwidacji (30 000 zt), a nastepnie 120 000 zt na koszty postepowania,
jako nizszg z dwoch wartosci: kwoty, ktéra odpowiadata 10% sumy
uzyskanej z likwidacji (200 000 zt), oraz kwoty, ktéra stanowita taka czesc
kosztow postepowania upadtosciowego, ktéra wynika ze stosunku wartosci
obcigzonego przedmiotu do wartosci catej masy upadtosci (120 000 z4).

“ W przyktadzie 4, w poréwnaniu do przyktadu 3, dokonano jedynie
zmniejszenia wartosci catej masy upadtosci (z 5 000 000 zt do 2 500 000 zt),
by w ten sposdb zwiekszyc relacje wartosci nieruchomosci do wartosci catej
masy upadtosciowej (z 40% do 80%).

upadtosci (300 000 zt+ x 80% = 240 000 zt), wynosi
1770000 zt (2 000 000 zt — 30 000 zt+ — 200 000 z++3).
Tym samym jest nizsza o 230 000 zt anizeli kwota za-
spokajanej wierzytelnosci, ktéra w tym przyktadzie wy-
nosita 2 000 000 zt.

Na bazie dwach kolejnych przyktadéw mozna dostrzec,
ze takze w sytuacji, w ktorej kwota zabezpieczonej wie-
rzytelnosci jest rowna wartosci przedmiotu zabezpie-
czenia, poziom zaspokojenia wierzyciela hipotecznego
w ramach upadtosci jest niepetny. Jest to konsekwencjg
obowigzku pomniejszenia sumy uzyskanej ze sprzeda-
zy likwidowanej nieruchomosci o tzw. dyskonto upa-
dtoSciowe, wynikajace z omowionej wczesniej normy
z art. 345 p.u. Gdyby do tego charakter zabezpieczo-
nej wierzytelnoSci wypetniat przestanki z art. 247 p.u.,
zaspokojenie wierzyciela rzeczowego bytoby jeszcze
nizsze. Btedna bytaby zarazem argumentacja zmierza-
jaca do wykazania, ze nizsze zaspokojenie wierzyciela
hipotecznego z uwagi na norme z art. 345 p.u. pozosta-
je bez wptywu na wysokoS¢ zaspokojenia pozostatych
wierzycieli, skoro przepis ten przewiduje precyzyjny
krag wydatkéw, na ktére mozna przeznaczy¢ Srodki
potrgcane z sumy uzyskanej z likwidacji nieruchomosci.

Przypomnijmy, ze verba legis stuzyc moga one wytacznie
pokryciu kosztéw likwidacji przedmiotu zabezpiecze-
nia, a w pozostatym zakresie moga by¢ wydatkowane
wytacznie na koszty postepowania upadtoSciowego
zart. 230 ust. 1 p.u. Tym samym odjete z sumy uzyska-
nej ze sprzedazy likwidowanej nieruchomosci Srodki nie
moga zostac przekierowane ani na inne zobowigzania
masy upadtosci (art. 230 ust. 2 p.u.), ani tym bardziej
na zaspokojenie pozostatych wierzycieli. Nietrafnosc
rzeczonej argumentacji wynika z tego, ze w sytuadji,
w ktérej dochodzi — wskutek zastosowania art. 345
p.u. — do zwiekszenia puli Srodkow, jakie syndyk moze
wydatkowac na koszty postepowania, pozostate sumy
pieniezne, ktorymi dysponuje, moze przeznaczyc w ra-
mach plandw podziatu na zwiekszone zaspokojenie
pozostatych wierzycieli. Jesli zas nie uzyskatby do ogol-
nych funduszéw masy upadtosci Srodkow potrgconych
w ramach dyskonta z art. 345 p.u., to posiadane przez
niego kwoty pieniezne musiatby w pierwszej kolejnosci
przekierowac na sfinansowanie kosztow postepowania
upadfoSciowego. Istnieje zatem co najmniej poSredni
zwigzek przyczynowy pomiedzy mniejszym zaspokoje-

43 0dkwoty, za ktorg likwidowana jest nieruchomos¢ (2 000 000 z4), odjeto koszty
jej likwidacji (30 000 z4), a nastepnie 200 000 zt na koszty postepowania, jako
nizszg z dwoch wartosci: kwoty, ktéra odpowiadata 10% sumy uzyskanej
z likwidacji (200 000 z4#), oraz kwoty, ktéra stanowita taka czes¢ kosztow
postepowania upadfoSciowego, ktora wynika ze stosunku wartosci
obcigzonego przedmiotu do wartosci catej masy upadtosci (240 000 zt).
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niem wierzyciela hipotecznego wskutek zastosowania
normy z art. 345 p.u. a zwiekszeniem salda Srodkow
mogacych stuzyé, obok innych zobowigzad masy upa-
dtosci, zaspokojeniu pozostatych wierzycieli. Gdyby zas
do sprzedazy nieruchomosci doszto na przedpolu upa-
dtosci, cata pozyskana w ten sposob kwota pieniezna
(do wysokosci sumy hipotecznej) trafitaby do wierzy-
ciela hipotecznego, a tym samym w zadnym zakresie
tak pozyskane ze sprzedazy nieruchomosci Srodki nie
partycypowatyby w finansowaniu kosztéow postepo-
wania upadtosciowego.

Po przeanalizowaniu przypadkdow, w ktorych wysokos¢
zabezpieczonej wierzytelnosci jest nizsza (przyktad1
i 2) lub rowna (przyktad 3 i 4) wartosci przedmiotu za-
bezpieczenia, nalezy nastepnie przej5¢ do wariantow,
w ktorych wysokosé zabezpieczonej wierzytelnosci jest
wyzsza od wartosci przedmiotu zabezpieczenia. Prak-
tyka postepowan upadtosSciowych pokazuje bowiem,
ze z takimi sytuacjami mamy do czynienia najczesciej.

PRZYKLAD 5 (sytuacja, w ktorej wysokosc zabezpieczo-
nej wierzytelnosci jest wyzsza od wartosci przedmio-
tu zabezpieczenia, przy czym przedmiot ten stanowi
mniejszg czeS¢ wartosci catej masy upadtosci) opiera
sie na nastepujacych danych wyjsciowych“:

1) wartos¢ catej masy upadtosci to 5 000 000 z4,

2) likwidacja (sprzedaz) nieruchomosci nastepuje za
kwote 2 000 000 zt,

3) nieruchomosc jest obcigzona hipoteka, a wysokos¢
zabezpieczonej wierzytelnosci to 2 200 000 zt,

4) koszty likwidacji nieruchomosci wyniosty 30 000 zt,

5) relacja wartosci nieruchomosci (2 000 0000 zt) do
wartosci catej masy upadtosciowej (5 000 000 zt) to
40%,

6) koszty postepowania upadtosciowego opiewaja na
300 000 zt.

W tym wariancie zaspokojenie wierzyciela z kwo-
ty uzyskanej ze sprzedazy nieruchomosci wynio-
stoby ok. 84%, tj. uzyskatby niepetne zaspokojenie.
Suma uzyskana z likwidacji obcigzonego przedmiotu
(2 000 000 zt), pomniejszona o koszty likwidacji tego
przedmiotu (30 000 zt) oraz inne koszty postepowania
upadtoSciowego w wysokosci nieprzekraczajacej dzie-
siatej czesci sumy uzyskanej z likwidacji (200 000 zt),
nie wiecej jednak niz o takg czesc kosztow postepowa-

“ W przyktadzie 5, w poréwnaniu do przyktadu 1 i 3, dokonano jedynie
zwiekszenia wysokosci zabezpieczonej wierzytelnosci (do 2 200 000 z4),
by w ten sposéb uzyskac stan, w ktérym wysokoS¢ zabezpieczonej
wierzytelnosci jest wyzsza od wartosci przedmiotu zabezpieczenia.

nia upadtoSciowego, ktéra wynika ze stosunku war-
tosSci obcigzonego przedmiotu do wartosci catej masy
upadtosci (300 000 zt x 40% = 120 000 zt), wynosi
1850 000 zt (2 000 000 zt — 30 000 zt — 120 000 zt*).
Tym samym jest nizsza o 350 000 zt niz kwota zaspo-
kajanej wierzytelnosci, ktéra w tym przyktadzie wyno-
sita 2 200 000 zt®.

PRZYKLAD 6 (sytuacja, w ktorej wysokos¢ zabezpieczo-
nej wierzytelnosci jest wyzsza od wartosSci przedmio-
tu zabezpieczenia, przy czym przedmiot ten stanowi
wiekszg czeS¢ wartosci catej masy upadtosci) opiera
sie na nastepujacych danych wyjsciowych*”:

1) wartosc catej masy upadtosci to 2 500 000 zt,

2) likwidacja (sprzedaz) nieruchomosci nastepuje za
kwote 2 000 000 zt,

3) nieruchomosc jest obcigzona hipoteka, a wysokosé
zabezpieczonej wierzytelnosci to 2 200 000 zt,

4) koszty likwidacji nieruchomosci wyniosty 30 000 zt,

5) relacja wartosci nieruchomosci (2 000 0000 zt) do
wartosci catej masy upadtosciowej (2 500 000 zt) to
80%,

6) koszty postepowania upadtoSciowego opiewaja na
300 000 zt.

Rowniez przy tak ustalonych parametrach wierzy-
ciel uzyskatby niepetne zaspokojenie. Suma uzyska-
na z likwidacji obciazonego przedmiotu (2 000 000 zt),
pomniejszona o koszty likwidacji tego przedmiotu
(30 000 zt) oraz inne koszty postepowania upadtoscio-
wego w wysokosci nieprzekraczajgcej dziesiatej czesci
sumy uzyskanej z likwidacji (200 000 zi), nie wiecej jed-
nak niz o taka czes¢ kosztow postepowania upadtoscio-
wego, ktora wynika ze stosunku wartosci obcigzonego
przedmiotu do wartosci catej masy upadtosci (300 000 z+
x 80% = 240 000 zt), wynosi 1 770 000 zt (2 000 000 z+
30 000 z+ — 200 000 z#®). Tym samym jest nizsza

%5 0d kwoty, za ktéra likwidowana jest nieruchomos¢ (2 000 000 z4), odjeto koszty
jej likwidacji (30 000 zt), a nastepnie 120 000 zt na koszty postepowania, jako
nizsza z dwoch wartosci: kwoty, ktéra odpowiadata 10% sumy uzyskanej
z likwidacji (200 000 zt), oraz kwoty, ktéra stanowita takg czeSc kosztow
postepowania upadtosciowego, ktéra wynika ze stosunku wartosci
obcigzonego przedmiotu do wartosci catej masy upadtosci (120 000 z4).

“¢ Poziom zaspokojenia wierzyciela rzeczowego bytby jeszcze nizszy w sytuacji,
w ktorej zabezpieczona wierzytelnosci spetniataby przestanki z art. 247 p.u.

“7 W przyktadzie 6, w pordwnaniu do przyktadu 5, dokonano jedynie
zmniejszenia wartosci catej masy upadtosci (z 5 000 000 zt do 2 500 000 z4),
by w ten sposdb zwiekszyt relacje wartosci nieruchomosci do wartosci catej
masy upadtosciowej (z 40% do 80%).

“¢0d kwoty, za ktéra likwidowana jest nieruchomos¢ (2 000 000 z4), odjeto koszty
jej likwidacji (30 000 zt), a nastepnie 200 000 zt na koszty postepowania, jako
nizsza z dwoch wartosci: kwoty, ktoéra odpowiadata 10% sumy uzyskanej
z likwidacji (200 000 zt), oraz kwoty, ktéra stanowita takg czeSc kosztow
postepowania upadtosciowego, ktéra wynika ze stosunku wartosci
obcigzonego przedmiotu do wartosci catej masy upadtosci (240 000 z4).
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0 430000 zt niz kwota zaspokajanej wierzytelnosci, kto-
ra w tym przyktadzie wynosita 2 200 000 zt*.

Kolejne dwa scenariusze dostarczaja nastepnych ar-
gumentow wspierajacych teze, ze moment i tryb za-
spokojenia wierzyciela hipotecznego nie sa sprawag
irrelewantng dla pozostatych wierzycieli. Poziom za-
spokojenia wierzyciela hipotecznego w ramach upa-
dtosci jest inny (nizszy) niz na przedpolu upadtosci,
nawet jesli w tym ostatnim przypadku wierzyciel miat-
by uzyskac nie catosc naleznej mu kwoty, lecz jedynie
zaptate do wysokosci ceny sprzedazy nieruchomosci.
W sytuacji bowiem gdy wysokoS¢ wierzytelnosci prze-
nosi cene sprzedazy, a hipoteka nie wygasnie wskutek
catkowitej sptaty wierzyciela, istnieje mozliwos¢ zwol-
nienia hipoteki za jego zgoda. Nawet wiec gdyby taka
zgoda zostata wydana, a wierzyciel uzyskat zaspoko-
jenie z catej ceny sprzedazy, nie mozna zaakceptowac
pogladu, ze dla pozostatych wierzycieli taka sprzedaz
jest neutralna. Gdyby nieruchomosc zostata sprzeda-
na przez syndyka w toku likwidacji masy upadtosci,
wiekszosc Srodkow trafitaby do wierzyciela hipotecz-
nego, jakkolwiek po pomniejszeniu o dyskonto upadto-
Sciowe z art. 345 p.u. Partycypacja przez wierzyciela
hipotecznego w kosztach likwidacji przedmiotu zabez-
pieczenia, jak rowniez w finansowaniu kosztow poste-
powania upadtosciowego, chot wytacznie w granicach
wynikajacych z art. 345 p.u., powoduje w ostatecz-
nym rozrachunku — o czym byta juz mowa przy ana-
lizie przyktaddw 3 i &4 — wzrost Srodkow, jakie syndyk
moze przeznaczyc takze na zaspokojenie pozostatych
wierzycieli.

Podsumowujac przeprowadzong w oparciu o rézne
przyktady analize, nalezy dojs¢ do wniosku, ze wie-
rzyciel hipoteczny, otrzymujac na przedpolu upadto-
Sci dtuznika sptate niewymagalnego dtugu, osigga
korzysci, ktore wykraczajg poza granice jego ograni-
czonego prawa rzeczowego respektowanego w poste-
powaniu upadtosciowym. Co do zasady sptata dtugu
hipotecznego (skutkujaca wygasnieciem hipoteki) pro-
wadzi do uszczuplenia majgtku dtuznika ze szkoda
dla ogdtu wierzycieli, czemu zapobiegaC ma norma
wyrazona w art. 127 ust. 3 p.u. W kazdym zatem przy-
padku, w ktorym syndyk ustali, iz na przedpolu upa-
dtosSci doszto do sptaty niewymagalnej wierzytelnosci
hipotecznej (chocby wskutek likwidacji przedmiotu za-
bezpieczenia) w granicach temporalnych okreslonych
w art. 127 ust. 3 p.u., powinien dokonac weryfikacji, czy
gdyby sprzedaz nastgpita w toku upadtosci, miatoby to

4 Poziom zaspokojenia wierzyciela rzeczowego bytby jeszcze nizszy w sytuacji,
w ktorej zabezpieczona wierzytelnosci spetniataby przestanki z art. 247 p.u.

wptyw na poziom zaspokojenia pozostatych wierzy-
cieli. W razie odpowiedzi pozytywnej zobligowany jest
skorzystac z roszczen przyznanych mocg art. 134 p.u.

KONSEKWENCJE BEZSKUTECZNOSCI
Z ART. 127 UST. 3 P.U.

W efekcie dotychczasowych rozwazah nalezy jesz-
cze odniesc sie do kwestii zwigzanej z nastepstwami
stwierdzenia przez syndyka przestanek bezskutecz-
nosci czynnosci sptaty niewymagalnej wierzytelnosci
zart. 127 ust. 3 p.u.

Bezskutecznos¢ sptaty dtugu niewymagalnego naste-
puje z mocy samego prawa i ma charakter wzgledny.
Jest to bowiem bezskutecznoS¢ wobec masy upadto-
Sci dtuznika, a wiec poSrednio wzgledem ogbtu jego
wierzycieli, dla ktérych masa ma stanowic zrodto za-
spokojenia®®. Konsekwencjg bezskutecznosci czynno-
Sci wzgledem masy jest brak mozliwosci zaspokojenia
z masy roszczenia wynikajacego z takiej czynnosci.
Z kolei zaspokojenie uzyskane z takich czynnosci przez
osoby trzecie powinno by¢ zwrécone do masy®'. Czyn-
nosci bezskuteczne ex lege nie wymagaja stwierdzenia
orzeczeniem sadu, poniewaz syndyk posiada dalejidace
roszczenie o przekazanie do masy upadtosci uszczerbku
majatkowegos2. Zrddtem tego roszczenia jest art. 134
p.u. To w ramach jego realizacji, jako jedna z przestanek,
rozstrzygana jest kwestia bezskutecznosci®3.

Zgodnie z art. 134 ust. 1 zd. 1 p.u., jezeli czynnosc
upadtego jest bezskuteczna z mocy prawa lub zosta-
ta uznana za bezskuteczng, to, co wskutek tej czynno-
Sci ubyto z majatku upadtego lub do niego nie weszto,
podlega przekazaniu do masy upadtosci, a jezeli prze-
kazanie w naturze jest niemozliwe, do masy upadtosci
wptaca sie réownowartoS¢ w pienigdzu. Przywotana
norma prawna znajduje zastosowanie do przypadku
kazdej z bezskutecznosci. Obejmuje zatem bezsku-
tecznoS€ z mocy prawa, wynikajaca z postanowienia
sedziego-komisarza i wyroku sadu. To, co wskutek tej
czynnosci ubyto z majatku upadtego lub do niego nie

%0 R. Adamus, Prawo upadtosciowe. Komentarz. Wyd. 3, Warszawa 2021, Legalis,
komentarz do art. 127 i powotana tam literatura. Odmiennie: W. Czachérski,
[w:] Kodeks cywilny. Komentarz, s. 1242-1243; M. Sychowicz, [w:] G. Bieniek
(red.), Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia, t. 1, 1999, s. 562.

1 Por. R. Adamus, Prawo upadtosciowe. Komentarz. Wyd. 3, Warszawa 2021,
Legalis, komentarz do art. 127.

2 B. Sierakowski, Bezskutecznos¢ czynnosci prawnych upadtego na tle wyktadni
i stosowania art. 134 Prawa upadfosciowego w brzmieniu obowiqzujgcym od
1.12.2021 r, ,Monitor Prawniczy", 2/2024, s. 41.

>3 Nie oznacza to jednak, ze niemozliwe jest w okreslonych sytuacjach
wykazanie przez syndyka istnienia interesu prawnego, a w konsekwencji
wytoczenie powddztwa o ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c. Beda to
jednak sytuacje nalezace do rzadkosci (zob. M. Wozniak, [w:] Metodyka pracy
petnomocnika procesowego w postepowaniach ze skargi paulianskiej ze wzorami
pism, red. P. Filipiak, Warszawa 2023, s. 395-396).

nr 36 [2/2024]

47



weszto, podlega zatem przekazaniu do masy®*. Wa-
runkiem powstania rzeczonego roszczenia jest zatem
to, aby nastapito przesuniecie majgtkowe, na skutek
ktorego majatek upadtego ulegt pomniejszeniu badz
nie zwiekszyt sie. W konsekwencji, aby syndyk mogt
zastosowac art. 134 ust. 1 p.u., musi weryfikowac, czy
majatek upadtego pozostatby taki sam, gdyby takiej
czynnosci nie dokonano®®.

Przechodzac juz bezposrednio na grunt bezskutecz-
nosci sptaty wierzyciela hipotecznego, w pierwszej
kolejnosci nalezy podzielic poglad, iz w przypadku gdy
dokonana sptata doprowadzita do wygasniecia hipo-
teki, to nawet jesli po ogtoszeniu upadtosci zostanie
uznana za podpadajacg pod sankcje z art. 127 ust. 3
p.u., nie oznacza to, ze dosztoby do przywrdcenia hi-
poteki na nieruchomosci®®. Nieruchomosé w anali-
zowanym przypadku bedzie juz zreszta najczesciej
w majatku osoby trzeciej, bowiem sptata wierzyciela
hipotecznego z reguty powigzana bedzie ze sprzedaza
obcigzonej nieruchomosci, w ramach ktoérej to trans-
akcji nastapi zaspokojenie wierzyciela hipotecznego
z ceny uiszczanej przez nabywce. Bezskutecznosé ma
charakter wzgledny, a tym samym nie wystepowa-
taby w relacji pomiedzy zaspokojonym wierzycielem
hipotecznym a osobg trzecia (bedacg obecnym wtasci-
cielem nieruchomosci, ktérg hipoteka obcigzata przed
sptata)®’.

W przypadku dostrzezenia przez syndyka, iz w ciggu
6 miesiecy przed dniem ztozenia wniosku o ogtosze-
nie upadtosci nastgpita zaptata dtugu niewymagalne-
go, ktéra podpada pod prawidtowo rozumiang norme
z art. 127 ust. 3 p.u., aktualizuje po jego stronie obo-
wigzek skorzystania z instrumentéw przyznanych
w art. 134 p.u. Nie oznacza to jednak, ze zawsze skut-
kiem takich dziatan bedzie obowigzek zwrotu przez oso-
be trzecia (tj. sptaconego przedterminowo wierzyciela)
do masy upadtosci Srodkow, ktore uzyskata tytutem za-
spokojenia swojej wierzytelnosci. W art. 134 ust. 1 zd. 2
p.u. przewidziano bowiem rozwigzane tagodzace skutki

% P. Zimmermann, Prawo upadfosciowe i naprawcze. Komentarz, wyd. 3,
Warszawa 2014, s. 277; por. tez wyrok SA w Poznaniu z 17 sierpnia 2017 r.,
| ACa 234/17, Lex nr 2362213.

% B. Sierakowski, Bezskutecznos¢ czynnosci prawnych upadtego na tle wyktadni
i stosowania art. 134 Prawa upadfosciowego w brzmieniu obowigzujgcym od
1.12.2021 r, ,Monitor Prawniczy’, 2/2024, s. 45.

*  Tak tez: B. Merczynski, P. Bartosiewicz, E. Tkaczuk, Ryzyko ubezskutecznienia
sptaty niewymagalnej wierzytelnosci hipotecznej pochodzqcej ze Srodkow
uzyskanych ze sprzedazy nieruchomosci obcigzonej, ,Monitor Prawa Bankowego”
2021,nr12,s.761in.

57 W takim wariancie, gdy sptata niewymagalnej wierzytelnosci hipotecznej
powigzana jest ze sprzedaza nieruchomosci przez przysztego dtuznika
w upadtosci, syndyk w istocie weryfikacji podda¢ musi — z punktu widzenia
relewantnych przepisow o bezskutecznosci — dwie odrebne czynnosci. Jedna
z nich jest sptata niewymagalnej wierzytelnosci, drugg z kolei sama sprzedaz
nieruchomoéci.

sankgji bezskutecznosci. Mianowicie, za zgoda sedzie-
go-komisarza druga strona czynnosci moze zwolnic sie
z obowiazku przekazania do masy upadtosci tego, co
wskutek tej czynnosci z majatku upadtego ubyto, przez
zaptate roznicy miedzy wartoscig rynkowa Swiadczenia
dtuznika z dnia zawarcia umowy a wartosciag Swiadcze-
nia otrzymanego przez dtuznika. W ten sposob usta-
wodawca eliminuje istniejacg nieadekwatnos¢ straty
ponoszonej przez osobe trzecig (kontrahenta czynno-
Sci bezskutecznej) do strat masy upadiosci®®. Efektem
bezskutecznosci bytby bowiem powrdt do masy catego
Swiadczenia upadtego (catej dokonanej sptaty), nawet
jesli — jak wykazat przyktad 2 — negatywne skutki dla
masy upadtosci i ogdtu wierzycieli moga byc w danym
stanie faktycznym niewielkie. Nalezy zatem przyjac, ze
co do zasady sptacony przedterminowo na przedpolu
upadtosci wierzyciel bedzie mogt zwolnic sie>® z obo-
wigzku zwrotu uzyskanych Srodkéw poprzez zaptate
roznicy pomiedzy uzyskana przez niego sptata a kwota,
ktéra by uzyskat, gdyby likwidacja nieruchomosci i za-
spokojenie nastapity w ramach procesu likwidacji masy
upadtosci przez syndyka®. Notabene omawiane roz-
wigzanie potwierdza, ze istotg roszczen z art. 134 p.u.
nie jest doprowadzenie do nieuzasadnionego wzboga-
cenia masy upadtosci, a jedynie wyrdownanie doznane-
go przez nig uszczerbku wskutek przedsiewziecia przez
dtuznika czynnosci bezskutecznej.

W kolejnym kroku czynionych rozwazan nalezy prze-
analizowac sytuacje, w ktorej nie doszto (bez wzgledu
na przyczyne®') w danej sprawie do zastosowania regu-
lacji z art. 134 ust. 1 zd. 2 p.u., @ tym samym zaspoko-
jony w warunkach bezskutecznoscizart. 127 ust. 3 p.u.
wierzyciel ma obowiazek przekazania do masy upa-
dtosci catosci uzyskanych tytutem zaspokojenia kwot.

% P. Zimmerman, Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz.
Wyd. 7, Warszawa 2022, Legalis, komentarz do art. 134.

% Poglad ten wymaga jednak akceptacji takiej wyktadni art. 134 ust. 1 zd. 2
p.u., zgodnie z kt6rg ,Swiadczeniem otrzymanym przez dtuznika” w zamian
za dokonang sptate jest zwolnienie nieruchomosci spod zabezpieczenia
hipotecznego.

% Jednym z elementow badania bytoby oczywiscie to, jaka hipotetycznie sume
uzyskatby syndyk z likwidacji przedmiotu zabezpieczenia. Nie jest zarazem
wykluczone wykazanie, ze syndyk nie zdotatby sprzedac nieruchomosci za
taka kwote, za jaka nastapito to na przedpolu upadtosci, co w ostatecznym
rozrachunku moze zmniejszyc poziom pokrzywdzenia wierzycieli (@ tym
samym zmniejszyé rozmiar Swiadczenia zwrotnego oddawanego do
masy przez wierzyciela na podstawie art. 134 ust. 1 zd. 2 p.u.) czy wrecz
doprowadzi¢ do konkluzji, ze takie pokrzywdzenie nie nastgpito. Jest to jednak
kwestia dowodowa, ktdra obcigzac bedzie sptaconego na przedpolu upadtosci
wierzyciela, prébujacego zwolnié sie z obowigzku zwrotu uzyskanego
przysporzenia do masy upadtosci. W zadnym razie nie bedzie przy tym
uprawnione zatozenie, ze likwidacja nieruchomosci w ramach upadtosci
pozwala a priori przyjat dyskonto jej wartosci na poziomie 25-30%. Praktyka
postepowan upadtosciowych na przestrzeni ostatnich lat pokazuje, ze
likwidacja nieruchomosci w toku upadtosci nie zawsze prowadzi do uzyskania
nizszej ceny anizeli mozliwa do uzyskania poza procesem upadtoSciowym.

51 Przyktadowo, wierzyciel moze nie skorzysta¢ z uprawnienia do wystapienia
o zgode sedziego-komisarza albo mimo wydania zgody moze zaniechaé
whniesienia dopfaty, wreszcie sedzia-komisarza moze — mimo wystapienia ze
stosownym wnioskiem — nie wydac zgody.
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Innymi stowy, chodzi o sposdb rozumienia w takim sce-
nariuszu normy z art. 134 ust. 2 p.u., ktéra przewiduje,
iz Swiadczenie wzajemne osoby trzeciej zwraca sie tej
osobie, jezeli znajduje sie w masie upadtosci oddziel-
nie od innego majatku lub o ile masa upadtosci jest nim
wzbogacona. Jezeli Swiadczenie nie podlega zwrotowi,
osoba trzecia moze dochodzic wierzytelnosci w poste-
powaniu upadtoSciowym.

B. Merczynski, P. Bartosiewicz, E. Tkaczuk w przywota-
nej na wstepie publikacji wyrazili na gruncie tego zagad-
nienia poglad, iz sptata wierzyciela hipotecznego z ceny
uzyskanej ze sprzedazy nieruchomosci oraz skorelo-
wane z tg sptatg wygasniecie hipoteki mozna bytoby
zaklasyfikowac jako Swiadczenie wzajemne w rozu-
mieniu art. 134 ust. 2 p.u. Ich zdaniem masa zostata
wzbogacona w wyniku zmniejszenia obcigzajgcych jg
pasywoOw i wygasniecia zabezpieczenia, a skoro tak, to
roszczenie wierzyciela hipotecznego o bezpodstawne
wzbogacenie masy z tytutu wygasniecia hipoteki od-
powiada swojg wysokoscig roszczeniu wzajemnemu
syndyka o zwrot bezskutecznej sptaty niewymagalnej
wierzytelnosci hipotecznej na podstawie art. 127 ust. 3
p.u. W efekcie dokonanie przez wierzyciela hipotecz-
nego zwrotu sptaty do masy upadtosci skutkowato-
by jego bezpodstawnym zubozeniem i po otrzymaniu
takiego zwrotu syndyk zobowigzany bytby do zaspo-
kojenia roszczenia wzajemnego wierzyciela hipotecz-
nego o ,zwrot” bezpodstawnego wzbogacenia, a wiec
w ramach zobowigzan masy upadtosci zaspokajanych
nawet przed wierzytelnoSciami z kategorii pierwszej
(art. 230 ust. 2 w zw. z art. 343 ust. 1 art. 343 p.u.).
Roszczenie wierzyciela hipotecznego do masy upadto-
Sci bytoby w takiej samej wysokosci co kwota zwréco-
nej przez niego sptaty.

Z przedstawionym rozumieniem art. 134 ust. 2 p.u. au-
torniniejszej publikacji sie niezgadza. Nawet akceptujac,
poprzez odwotanie sie do przepisow o bezpodstawnym
wzbogaceniu, wyktadnie, iz w razie bezskutecznosci
z art. 127 ust. 3 p.u. Swiadczeniem wzajemnym wie-
rzyciela hipotecznego jest ,kontrroszczenie wyrow-
nawcze" z tytutu utraconej hipoteki®?, nie oznacza to
przeciez jeszcze realizacji przestanek z art. 134 ust. 2
p.u. Przepis ten, jakkolwiek zezwala na zwrot Swiad-
czenia wzajemnego, warunkuje to spetnieniem jednego

62 (o jest o tyle nieoczywiste, ze in concreto warto5¢ danej hipoteki mogta byé
wyzsza od kwoty uzyskanego zaspokojenia, zas zwolnienie hipoteki pomimo
uzyskania zaspokojenia w kwocie nizszej od wartosci hipoteki mogto nastapic
za zgoda wierzyciela hipotecznego. Co wigcej, mozliwa jest rowniez sytuacja,
w ktorej nawet jesli warto5¢ danej hipoteki byta rowna kwocie uzyskanego
zaspokojenia, to hipoteka nie wygastaby, jesli z danego stosunku prawnego
mogtyby powstat w przysztosci kolejne wierzytelnosci  podlegajace
zabezpieczeniu.

z dwoch dodatkowych warunkow, tj. Swiadczenie tej
osoby jest wyodrebnione od innego majatku upadtego
lub jest co prawda niewyodrebnione, ale masa upadto-
Sci jest wzbogacona tym Swiadczeniem. W przypadku
wspomnianego roszczenia wierzyciela o zwrot rowno-
wartosci wygastej hipoteki nie sposéb mowic o jakim-
kolwiek wyodrebnieniu w ramach masy upadtosci®.
Nie ma tez podstaw, by twierdzi¢, ze masa upadtosci
jest wzbogacona, jesli nieruchomos¢ (wolna od hipote-
ki) juz sie w niej nie znajduje®*. W takiej sytuacji, skoro
masa upadtosci nie jest juz wzbogacona Swiadczeniem
wzajemnym i nie jest ono wyodrebnione, osobie trze-
ciej (tu: zaspokojonemu w warunkach bezskutecz-
nosci z art. 127 ust. 3 p.u. wierzycielowi) stuzy prawo
dochodzenia wierzytelnosci z tytutu tego Swiadczenia
w drodze zgtoszenia wierzytelnosci. Roszczenie to
podlega zaspokojeniu w kategorii drugiej®®. Nie ma przy
tym podstaw dla traktowania roszczenia wierzyciela
jako zobowigzania z tytutu bezpodstawnego wzbo-
gacenia masy upadtosci, o ktérym mowa w art. 230
ust. 2 p.u., i tym samym regulowanego po kosztach
postepowania upadtosciowego (art. 230 ust. 1 p.u.),
lecz przed zaspokojeniem wierzycieli. Wzmiankowa-
ny art. 230 ust. 2 p.u. traktuje bowiem tylko o takich
zobowigzaniach z tytutu bezpodstawnego wzbogace-
nia, ktore powstaty po ogtoszeniu upadtosci. Z sytu-
acjg taka nie mamy zas do czynienia w analizowanym
przypadku, bowiem zwolnienie hipoteki w zamian
za spetnienie Swiadczenia na rzecz wierzyciela hipo-
tecznego nastepuje w okresie wyznaczonym trescig
art. 127 ust. 3 p.u,, a zatem jeszcze przed ogtoszeniem
upadtosci.

PODSUMOWANIE

W konkluzji niniejszej publikacji mozna postawic kilka
zasadniczych wnioskéw. Sptata niewymagalnej wie-
rzytelnosci hipotecznej w okresie 6 miesiecy przed
dniem ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci jest

% Na gruncie rozporzadzenia M. Allerhand wyjasniat kwestie wyodrebnienia
w masie upadtosci nastepujaco: ,jakkolwiek orzeczenie, ktdrem czynnosé
upadtego uznaje sie za bezskuteczng, ma moc tylko wobec wierzycieli, a nie
w stosunku do upadtego, to jednak ustawa przyznaje trzeciemu prawo do
zwrotu Swiadczenia wzajemnego, o ile ono znajduje sie w masie upadtosci
oddzielnie od innego majatku. Jezeli wiec upadty kupit pewien przedmiot,
a kupno uznano za bezskuteczne, za nabyty przedmiot znajduje sie w masie,
nalezy go wydat trzeciemu, natomiast nie wydaje sie go, jezeli przedmiot
zmieszat sie z innemi, co w szczeg6lnosci dotyczy pieniedzy lub rzeczy
zamiennych, trzecia osoba nie moze wiec zadac tych rzeczy, chociazby
wydanie odpowiedniej czesci byto mozliwe przez wydzielenie takiej ilosci,
jaka, upadty od trzeciego otrzymat” (zob. M. Allerhand, Prawo upadfosciowe,
Prawo o postepowaniu uktadowem. Komentarz, \Warszawa 1937, s. 307).

8 Wyjasniono wczesniej, ze z przypadkiem sptaty niewymagalnej wierzytelnosci
hipotecznej najczesciej bedziemy mieli do czynienia w sytuacji, w ktorej
zabezpieczona nieruchomosci dtuznika jest sprzedawana na przedpolu
upadtosci na rzecz osoby trzeciej, zas kupujacy, ptacac cene, zaspokajana
wierzyciel hipotecznego celem nabycia nieruchomosci wolnej od obcigzef.

% P, Zimmerman, Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz.
Wyd. 7, Warszawa 2022, Legalis, komentarz do art. 134.
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bezskuteczna, o ile miata negatywne skutki dla pozio-
mu zaspokojenia pozostatych wierzycieli, a tym samym
godzita w zasade optymalizacji wyrazong w art. 2 p.u.
Analiza, przeprowadzona przy postuzeniu sig roznymi
przyktadami referujgcymi do odmiennych stanow fak-
tycznych, wykazuje jednak, ze najczesciej te negatyw-
ne skutki wystapia, chocby wskutek przyjetego przez
ustawodawce w art. 345 p.u. rozwigzania sprowadzaja-
cego sie do zapewnienia, aby wierzyciele bedacy bene-
ficjentami zaspokojenia z przedmiotow zabezpieczenia
w ramach oddzielnych planéw podziatu rowniez party-
cypowali w kosztach postepowania upadtosciowego.

Jesli zas syndyk dojdzie do przekonania, ze czynnos¢
kwalifikuje sie pod nalezycie rozumiang sankcje bez-
skutecznosci z art. 127 ust. 3 p.u,, ma obowigzek sko-
rzystania z roszczen przyznanych mu moca art. 134 p.u.

W takim scenariuszu po stronie zaspokojonego przed-
terminowo wierzyciela pozostaje jednak prawo wnio-
skowania o wydanie przez sedziego-komisarza zgody
na zwolnienie sie z obowigzku zwrotu do masy upadto-
Sci catego uzyskanego przysporzenia poprzez zaptate
kwoty, stanowiacej wyrownanie uszczerbku doznane-
go przez ogot wierzycieli wskutek uzyskania przezen
sptaty niewymagalnego dtugu na przedpolu upadtosci.
Jesli natomiast tryb ten nie zostanie wykorzystany,
zaspokojony w warunkach bezskutecznosci wierzyciel
ma obowigzek zwrotu catosci przysporzenia do masy,
sam zas moze dochodzi¢ zaspokojenia Swiadczenia
wzajemnego (rozumianego jako réwnowartos¢ zwol-
nionej wskutek sptaty hipoteki) w drodze zgtoszenia
wierzytelnosci do listy wierzytelnosci, ktéra bedzie
zakwalifikowana do drugiej kategorii (art. 342 ust. 1
pkt 2 p.u.).
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Bartosz Magnowski’
Wojciech Mtocek?

PROPOZYCJE UKLADOWE

BM Restrukturyzacje

OBEJMUJACE SWIADCZENIA NIEPIENIEZNE

Propozycje uktadowe mozna uznac za kluczowy element
kazdego postepowania restrukturyzacyjnego. Ich przy-
gotowanie, negocjowanie, przyjecie, a nastepnie zatwier-
dzenie przez sad stanowi nieodzowny element kazdej
restrukturyzacji. W ramach postepowania w przedmiocie
zatwierdzenia uktadu sad bada i rozstrzyga, czy ztozo-
ne propozycje sa zgodne z prawem, a takze czy nie s3
razgco krzywdzace dla wierzycieli, ktorzy zagtosowali
przeciwko uktadowi i ztozyli w przepisanym terminie za-
strzezenia. Dla uczestnikdw i organdw postepowania re-
strukturyzacyjnego (do ktorych autorzy zaliczaja rowniez
nadzorcow lub zarzadcow) tresc propozycji uktadowych
powinna by¢ prosta, stanowcza i zrozumiata. Propozycje
uktadowe powinny juz prima facie wskazywac doktadny
sposdb wykonania uktadu i nie zawiera¢ zadnych zbed-
nych elementow, takich jak np. zrédta pozyskania kapi-
tatu na wykonanie uktadu, opis trudnosci gospodarczych,
ktorych miejsce jest w planie restrukturyzacyjnym, a nie
w propozycjach uktadowych.

Przygotowanie propozycji uktadowych we wskazany
sposadb jest zadaniem nieskomplikowanym, w przypad-
ku gdy przewiduja Swiadczenia pieniezne, co ma miejsce
w zdecydowanej wiekszosci postepowan. Rzecz staje sie
bardziej skomplikowana wowczas, gdy dtuznik zobowia-
zuje sie w ramach uktadu do Swiadczenia niepieniezne-
go. W niniejszym artykule autorzy skupig sie zasadniczo
na dwoch przypadkach, tj. rozliczeniu Swiadczeniem
towaréw (w szerokim znaczeniu) lub ustug oraz reali-
zacji przedmiotu zabezpieczenia rzeczowego w ramach
uktadu.

' Adwokat, kwalifikowany doradca restrukturyzacyjny w BM Restrukturyzacje
sp.zo0.0.

2 Radca prawny, kwalifikowany doradca restrukturyzacyjny w BM Restruktury-
zacje sp. z 0.0.

Autorzy majg Swiadomos¢, ze przypadkiem propozy-
gji uktadowych, ktére za przedmiot maja Swiadczenie
niepieniezne dtuznika, jest rowniez konwersja dtugu na
udziaty lub akcje dtuznika (art. 156 ust. 1 pkt 5 ustawy —
Prawo restrukturyzacyjne, dalej jako pr. restr.). Nie beda
jednak podejmowac tego watku, odsytajac do innych pu-
blikacji, ktore traktuja o tym zagadnieniu?®.

ZOBOWIAZANIA PIENIEZNE | NIEPIENIEZNE

Przed opisaniem szczegbtowych zagadnien zwigzanych
z propozycjami uktadowymi przewidujacymi Swiadcze-
nie niepieniezne nalezy pokrotce przedstawic ogolne
zatozenia cywilistyczne rozrézniajace charakter praw-
ny zobowigzan. W nauce prawa cywilnego wyroznia sie
m.in. zobowigzania o charakterze pienieznym i niepie-
nieznym. W zobowigzaniach pienieznych zachowanie
dtuznika odnosi sie do sumy pienieznej rozumianej jako
okreSlona wartos¢ majgtkowa (ktéra w obrocie jest re-
prezentowana przez znaki, jednostki pieniezne pienigdza
gotowkowego: banknoty i bilon, pieniadz bankowy oraz
pieniadz elektroniczny). Zobowigzania niepieniezne maja
za przedmiot zachowanie odnoszace sie do innego typu
obiektow*.

Kazdy uktad moze zatem obejmowac okreSlone zo-
bowigzania, ktorych przedmiotem Swiadczenia beda
pieniadze lub tez inne obiekty (rozumiane szerzej jako
ustugi). Niewykluczone, ze w konkretnym postepowaniu
restrukturyzacyjnym bedziemy mieli do czynienia z ukta-
dem obejmujgcym oba rodzaje zobowigzah — zaréwno
pieniezne, jak i niepieniezne (uktad mieszany). Dla kazdej
3 Np. S. Witkowski, Parytet konwersji wierzytelnosci na udziaty, ,Dr.Restr!” 2020,
nr19, s.83-89.
“ K. Czub, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany, red. M. Balwicka-Szczy-
rba, A. Sylwestrzak, LEX/el. 2023, art. 353, https:/sip.lex.pl/#/commenta-
ry/587922973/720413/balwicka-szczyrba-malgorzata-red-sylwestrzak-

-anna-red-kodeks-cywilny-komentarz-aktualizowany?cm=URELATIONS
(dostep: 21 kwietnia 2024 r.).
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z tych kategorii nalezy wowczas okreslic swoiste ramy
i zasady zaspokojenia wierzycieli.

DOPUSZCZALNOSC PROPOZYCJI UKLADOWYCH
PRZEWIDUJACYCH SWIADCZENIA NIEPIENIEZNE

Przyktadowy katalog propozycji uktadowych znajduje
sie w przepisie art. 156 pr. rest. Jak zgodnie przyjmuje
sie w doktrynie, nie jest to katalog zamkniety, a jedynie
przyktadowy, obejmujacy typowe propozycje uktadowe.
W przepisie art. 156 ust. 2 pr. rest. wskazano rowniez, ze
propozycje uktadowe moga wskazywac jeden lub wiecej
sposobow restrukturyzacji zobowigzan dtuznika. Jedno-
czeSnie w przepisach art. 156 ust. 3i 4 pr. restr. okreslone
zostaty warunki dopuszczalnosci restrukturyzacji zobo-
wigzan stanowigcych pomoc publiczna.

SzczegOlnie interesujaca, z punktu widzenia problematy-
ki artykutu, regulacja jest przepis art. 159 ust. 1 pr. restr.,
ktory stanowi, ze ,propozycje uktadowe moga przewi-
dywac roéwniez zaspokojenie wierzycieli przez likwidacje
majatku dtuznika” Jak wskazuje P. Zimmerman w kon-
tekScie omawianego przepisu: ,Na podstawie tresci
komentowanego przepisu mozna wyobrazic sobie trzy
zasadnicze sposoby likwidacji majatku dtuznika:1) przez
sprzedaz przeprowadzong przez wyznaczong osobe
i rozdziat pomiedzy wierzycieli; 2) przez przejecie majat-
ku przez wierzycieli lub wierzyciela; 3) w inny, okreslony
uktadem, sposob. (...) Przejecie majatku przez wierzycieli
moze oznacza zardbwno rozdzielenie majatku dtuznika
pomiedzy wierzycieli, jak i przejecie majatku przez nie-
ktorych wierzycieli z obowigzkiem sptaty pozostatych
(jako ze z natury rzeczy w przejeciu majatku tylko w wy-
jatkowych wypadkach beda mogli wzig¢ udziat wszyscy
wierzyciele). Uktad moze przewidywac takze objecie
przez wierzycieli udziatéw w catosci lub poszczegolnych
sktadnikach majatku dtuznika. Jezeli w uktadzie zosta-
nie okreSlone jednoznacznie, ktérzy wierzyciele i jakie
sktadniki majatkowe przejmuja, przeniesienie wtasnosci
nastapi z chwila uprawomocnienia sie postanowienia
o0 zatwierdzeniu uktadu™>.

Przedmiotowa regulacja wskazuje na dopuszczalnos¢ za-
spokojenia wierzycieli w sposéb inny niz poprzez Swiad-
czenie pieniezne (zaptate), choc odnosi sie bezposrednio
wytacznie do majatku (w Scistym znaczeniu) dtuznika,
nie podnoszac chocby kwestii wykonania okreslonych
ustug, dziatan lub zaniechan w ramach uktadu. Jak juz
wspomnieliSmy, katalog propozycji uktadowych ma
charakter przyktadowy i nie ma zasadniczo przeszkod,

> P. Zimmerman, Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz.
Wyd. 7, Warszawa 2022.

aby przewidywaty zaspokojenie wierzyciela poprzez
spetnienie Swiadczenia niepienieznego, w tym polega-
jacego na wykonaniu okreslonych ustug, przeniesienia
witasnosci, ustanowienia praw albo okreSlonych dziatan
lub zaniechan.

Prawo restrukturyzacyjne nie zawiera przepisow re-
gulujgcych ksztatt i wymogi co do propozycji uktado-
wych przewidujacych Swiadczenie niepieniezne. Wydaje
sie wiec, ze ustawodawca pozostawia w tym zakresie
wzgledng swobode uczestnikom postepowania, przy za-
chowaniu podstawowych, uniwersalnych zasad dla kaz-
dych propozycji uktadowych, ktére badane sg przez sad
w postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia uktadu, tj.
a) zgodnosci z prawem, b) wykonalnosci, c) braku razace-
go pokrzywdzenia wierzycieli.

TRESC PROPOZYC)I UKLADOWYCH

Zgodnos¢E z prawem propozycji uktadowych (w przepisie
art. 165 ust.1 pr. restr. mowa jest szerzej o uktadzie) ma
swoje przejawy w aspekcie formalnym (tj. czy zostaty
przyjete zgodnie z okreslong procedura) oraz w aspek-
cie materialnym (tj. czy ich treS¢ nie narusza powszech-
nie obowiazujgcego prawa)®. Jak wskazuje R. Adamus,
zasadniczo kazde naruszenie prawa moze skutkowac
odmowa zatwierdzenia uktadu, albowiem przepis nie
czyni rozroznienia na zwykte lub kwalifikowane naru-
szenie prawa’. Istotne dla uczestnikow postepowania
jest odpowiednie przygotowanie propozycji uktadowych
przewidujgcych Swiadczenie niepieniezne, ktore spet-
niajg kryterium materialnoprawnej zgodnosci z prawem.
Nalezy pamietac, ze w obecnym stanie prawnym sad
restrukturyzacyjny nie ma kompetencji do zmiany tresci
propozycji uktadowych, a co za tym idzie — jedyna i osta-
teczng emanacja negocjacji wierzyciela i dtuznikow beda
przyjete i przedstawione sadowi restrukturyzacyjnemu
propozycje uktadowe.

Prawo restrukturyzacyjne nie zawiera przepisow, ktore
wskazywatyby na konkretng tresc¢ propozycji uktado-
wych obejmujacych Swiadczenie niepieniezne. Ustawa
— Prawo restrukturyzacyjne reguluje jednak kwestie po-
stepowania z wierzytelnosciami niepienieznymi wierzy-
ciela. Zgodnie z przepisem art. 78 pr. rest. ,Wierzytelnosc
niepieniezng umieszcza sie w spisie wierzytelnosci w su-
mie pienieznej wedtug jej wartosci z dnia poprzedzajace-
go dzien otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego”
Ustawodawca przesadza, podobnie jak w przypadku

¢ Tak np. P. Zimmerman, Prawo upadfosciowe. Prawo restrukturyzacyjne.
Komentarz. \Wyd. 7, Warszawa 2022.
7 R.Adamus, Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz. Wyd. 2, Warszawa 2019.
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postepowania upadtoSciowego, ze Swiadczenie niepie-
niezne powinno zostac przeliczone i wyrazone w sumie
pienieznej na spisie wierzytelnosci. Zgodnie z przepi-
sem art. 163 ust. 2 pr. restr. ,Restrukturyzacja dotyczy
w rownym stopniu zobowigzan pienieznych i niepie-
nieznych. Jezeli wierzyciel w terminie tygodnia od dnia
otrzymania zawiadomienia o terminie zgromadzenia
wierzycieli z odpisem propozycji uktadowych sprzeciwit
sie restrukturyzacji swojej wierzytelnosci jako wierzy-
telnoSci niepienieznej, sktadajac oSwiadczenie nadzorcy
albo zarzadcy albo ze wzgledu na charakter wierzytel-
nosci niepienieznej, restrukturyzacja nie jest mozliwa,
wierzytelnoS¢ ta zmienia sie w wierzytelnoSc pieniezna.
Skutek ten powstaje z dniem otwarcia postepowania” Jak
stusznie wskazat t. Grenda: ,Restrukturyzacja zobowiga-
zan dtuznika, zgodnie z trescig art. 163 ustawy z 2015 .
Prawo restrukturyzacyjne, w réwnym bowiem stopniu
dotyczy zobowigzan pienieznych i niepienieznych. Sam
fakt otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego nie
wptywa ex lege na zmiane charakteru wierzytelnosci nie-
pienieznej w pieniezng, niemniej jednak do zmiany takiej
dojsc moze na skutek oSwiadczenia wierzyciela lub tez
braku mozliwo5sci jej restrukturyzacji jako wierzytelnosci
niepienieznej. Niemniej jednak, bez wzgledu na sposéb
restrukturyzacji wierzytelnosci niepienieznej, w spisie
wierzytelnosci kazdorazowo umieszcza sie jg w sumie
pienieznej wedtug jej wartosci z dnia poprzedzajacego
dzien otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego”®.

Wierzyciel, ktéremu przystuguje wierzytelnoS¢ niepie-
niezna, moze zatem zadac zamiany swej wierzytelnosci
na wierzytelnos¢ pieniezna (przeliczenie nastepuje juz na
etapie sporzadzania spisu wierzytelnosci). Dochodzimy
w tym miejscu do istotnego rozréznienia, ktore moze byc
mylace i niejednoznaczne. Na podstawie oSwiadczenia
wierzyciela badZz ze wzgledu na charakter wierzytelno-
Sci wierzytelnoSE niepieniezna zamienia sie na wierzy-
telnoSc pieniezna. W omawianym przepisie wskazane
jest rowniez, ze wierzyciel sprzeciwia sie restrukturyzacji
swojej wierzytelnosci jako wierzytelnoSci niepienieznej
lub tez wierzytelnoS¢ ta nie nadaje sie do restrukturyza-
¢ji jako wierzytelnoS¢ niepieniezna. Uprawnienie wierzy-
ciela okresla status wierzytelnosci, nie powoduje jednak,
ze ta ,zamieniona” wierzytelnos¢ nie bedzie mogta zo-
stac zaspokojona przez spetnienie innego Swiadczenia
niepienieznego.

8 k. Grenda, Spis wierzytelnosci w postepowaniu  restrukturyzacyjnym,
.Dr.Restr” 2019, nr 4, s. 66-89, https:/sip.lex.pl/#/publication/151359010/
grenda-lukasz-spis-wierzytelnosci-w-postepowaniu-restrukturyzacyjnym?c
m=URELATIONS (dostep: 21 kwietnia 2024 r.).

Przyktad

Wierzyciel X sp. z 0.0. posiada roszczenie o usuniecie wad
i usterek wobec dtuznika Y sp. z 0.0. w restrukturyzacji.
X sp. z 0.0. ztozyt oSwiadczenie nadzorcy uktadu, w wy-
niku ktoérego nastapita konwersja wierzytelnosci niepie-
nieznej na wierzytelnoS¢ pieniezng w kwocie 100 000 zt.
Dtuznik Y sp. z 0.0. w restrukturyzacji w ramach propo-
zycji uktadowych wskazat, ze zaspokojenie wobec X sp.
z 0.0. nastapi poprzez przeniesienie wiasnosci 100 sztuk
okien aluminiowych o okreSlonych wymiarach.

W przytoczonym przyktadzie, choc wierzyciel konwer-
towat swojg wierzytelnoS¢ na pieniezng, to dtuznik za-
proponowat spefnienie Swiadczenia niepienieznego
w ramach uktadu. Wierzyciel — o ile uktad zostanie przy-
jety — zostanie zaspokojony poprzez spetnienie Swiad-
Czenia niepienieznego.

Nalezy pamietac o mozliwym przymusowym charak-
terze uktadu w tym znaczeniu, ze wierzyciel moze by¢
zaspokojony w okreSlony sposdb nawet w przypadky,
gdy gtosowat przeciwko uktadowi ze wzgledu na osia-
gniecie wymaganych wiekszosci kapitatowej i osobowe;j.
Propozycje uktadowe przewidujace zaspokojenie wie-
rzycieli poprzez spetnienie Swiadczen niepienieznych na-
lezy traktowac podobnie do konstrukcji datio in solutum
uregulowanego w przepisie art. 453 Kodeksu cywilnego
(,KC"), ktéry stanowi, ze ,jezeli dtuznik w celu zwolnie-
nia sie z zobowigzania spetnia za zgoda wierzyciela inne
Swiadczenie, zobowigzanie wygasa. Jednakze gdy przed-
miot Swiadczenia ma wady, dtuznik obowigzany jest do
rekojmi wedtug przepisow o rekojmi przy sprzedazy.” Na
datio in solutum sktadajg sie dwa elementy:

1) tzw. pactum de in solutum dando, tj. umowa miedzy
wierzycielem i dtuznikiem obejmujaca zgode wierzy-
ciela na spetnienie przez dtuznika innego Swiadcze-
nia, oraz

2) spetnienie innego Swiadczenia przez dtuznika®.

W przypadku uktadu w postepowaniu restrukturyzacyj-
nym moze odpasc pierwsza ze wskazanych czesci datio in
solutum, tj. zgoda wierzyciela, ktéra zastepuje wowczas
(przymusowo) zatwierdzony uktad. W ocenie autordw,
podobnie jak w przypadku przymusowego umorzenia
lub roztozenia na raty Swiadczenia pienieznego, nie ma
wymogu zgody wierzyciela na zaspokojenie poprzez

° A. Lutkiewicz-Rucifiska, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. M. Balwicka-
Szczyrba, A. Sylwestrzak, Warszawa 2022, art. 453, https:/sip.lex.pl/#/
commentary/587886587/684027/balwicka-szczyrba-malgorzata-red-
sylwestrzak-anna-red-kodeks-cywilny-komentarz?cm=URELATIONS
(dostep: 21 kwietnia 2024 r.).
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spetnienie Swiadczenia niepienieznego, o ile uktad zostat
przyjety, a nastepnie zatwierdzony przez sad i to nawet
w przypadku, gdy wierzyciel skorzystat z uprawnienia
konwersji wierzytelnoSci niepienieznej na pieniezna.
W ocenie autoréw dopuszczalne jest rowniez wytacze-
nie odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi w granicach do-
puszczalnych prawem (art. 558 KC), cho¢ w przypadku
wierzyciela, ktéry przymusowo zostaje zaspokojo-
ny w ramach uktadu, moze doj5¢ w ten sposéb do raza-
cego pokrzywdzenia.

W tym kontekscie szczegdlnego znaczenia nabiera ak-
tywnoSc samego wierzyciela, ktory witasnie na etapie
zatwierdzenia uktadu powinien zbadaé¢, czy w wyniku
spetnienia Swiadczenia niepienieznego nie dochodzi do
razacego pokrzywdzenia. Moze do tego dojs¢ mu.in.
w dwdch przypadkach, tj.:

a) Swiadczenie niepieniezne dtuznika nie przedstawia
wartosci lub przedstawia warto5€ mniejsza niz ta de-
klarowana przez dtuznika,

b) Swiadczenie niepieniezne jest nieprzydatne wierzy-
cielowi (np. Swiadczenie niepotrzebnych ustug mar-
ketingowych czy doradczych).

Uwzglednienie przestanki razgcego pokrzywdzenia jako
podstawy do odmowy zatwierdzenia uktadu mozliwe
jest wytacznie w drodze podniesienia zarzutu wierzy-
ciela, ktory gtosowat przeciwko uktadowi i ztozyt za-
strzezenia w przepisanym terminie. Sad odmowi jednak
zatwierdzenia uktadu — nawet bez inicjatywy wierzycieli
— jezeli stwierdzi, ze jest oczywiste, ze uktad nie zostanie
wykonany. Tak moze sie zdarzy¢ rowniez w przypadku
badania propozycji uktadowych obejmujacych Swiad-
czenia niepieniezne. Mozna wyobrazic sobie sytuacje,
kiedy dtuznik proponuje wykonanie ustug, do ktérych nie
ma kompetencji, lub rozliczenie w towarze, ktérego nie
jest wiascicielem lub oczywiste jest, ze nie bedzie jego
wiasnoscia.

Biorac pod uwage przytoczone okolicznosci, nalezy
wskazac kilka praktycznych kwestii zwigzanych z pro-
jektowaniem propozycji uktadowych przewidujacych
zaspokojenie wierzycieli poprzez spetnienie Swiadczen
niepienieznych:

1) okreSlenie metody ustalenia wartosci Swiadczenia
niepienieznego podlegajacego rozliczeniu w ramach
uktadu, np. wskazanie, ze wartos¢ ta bedzie ustalo-
na przez biegtego wedtug wartosci rynkowej na dzien
uktadowy lub inny dzien;

2) ustalenie, jaka czesc wierzytelnosci zostanie zaspo-
kojona w ramach spetnienia Swiadczenia niepie-
nieznego, a jaka bedzie np. umorzona lub sptacona
w ramach sptat pienieznych. Propozycje uktadowe
nie powinny pozostawiac watpliwosci co do pary-
tetu wymiany oraz sposobu zaspokojenia catosci
wierzytelnosci;

3) termin spetnienia Swiadczenia;

4) spos6b realizacji (o ile konieczny), np. w przypadku
wykonywania okreslonych ustug na rzecz wierzyciela.

Innym zagadnieniem, ktére zostanie oméwione w dal-
szej czesci artykutu, jest skutek postanowien uktado-
wych w stosunkach prawo-rzeczowych.

UKLAD A PRAWO WEASNOSCI | USTANOWIENIE PRAWA

Szerszego omowienia wymaga najciekawszy watek do-
tyczacy zaspokojenia wierzyciela poprzez przeniesienie
wiasnosci okreslonej rzeczy lub prawa. W tym kontekscie
znaczenia nabierajg rozwazania dotyczace charakteru
prawnego uktadu w postepowaniu restrukturyzacyjnym,
ktére pozornie wydaja sie mie¢ znaczenie wytacznie
teoretyczne.

WSréd teorii charakteru prawnego uktadu mozna wska-
zac za R. Adamusem:

1) koncepcje sui generis orzeczenia sadowego,

2) koncepcje sui generis umowy;,

3) koncepcje czynnosci w postepowaniu sgdowym (qu-
asi-ugody sadowej),

4) koncepcje odrebnej, szczegdlnej instytucji, faczacej
w sobie pewne cechy konstrukcyjne zarowno umowy,
jak i orzeczenia sadowego.

Wydaje sie, ze ostatnia ze wskazanych koncepcji utoro-
wata sobie pierwszenstwo zaréwno w orzecznictwie, jak
i w doktrynie®. Jezeli przyjac, ze uktad taczy w sobie ele-
menty umowy i orzeczenia sgdowego, to mozna zasad-
nie twierdzi¢, ze na mocy zatwierdzonego uktadu dtuznik
zobowiazuje sie do spetnienia okreSlonego Swiadczenia,
a wierzyciel zobowigzuje sie do jego przyjecia.

Postanowienia uktadu nie wytaczaja jednak stosowania
przepisow ogolnych prawa cywilnego dotyczacych skut-
kéw rzeczowych, formy czynnosci prawnej itp. W kon-
sekwencji powstajg istotne watpliwosci, jaki charakter
prawny ma uktad przewidujacy przeniesienie wtasnosci
nieruchomosci, akcji lub udziatu czy tez np. ustanawiaja-

© R. Adamus, Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz. \Wyd. 2, Warszawa 2019.
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Cy ograniczone prawo rzeczowe. Przeniesienie wtasnosci
wskazanych przedmiotéw majatkowych lub ustanowie-
nie praw wymaga zachowania formy szczeg6lnej (aktu
notarialnego, podpisdéw notarialnie poswiadczonych).

Powstaje rowniez pytanie, czy zawarty i zatwierdzo-
ny uktad jest ,tym wiaSciwym” oSwiadczeniem woli
przenoszacym witasnosé, czy tez jest swoistg umowg
przedwstepng zobowigzujaca do zawarcia umowy przy-
rzeczonej, jak rowniez pytanie o moment przeniesienia
wiasnosci na wierzyciela. Czy bedzie nim moment prawo-
mocnego zatwierdzenia uktadu, czy moze inny moment
wskazany w propozycjach uktadowych (co szczegbdlnie
istotne np. w odniesieniu do rzeczy oznaczonych co do
gatunku i rzeczy przysztych).

O ile w stosunku do propozycji uktadowych zaktada-
jacych konwersje dtugu na udziaty lub akcje dtuzni-
ka ustawodawca wprost okreslit skutki zatwierdzenia
uktadu (ktory stanowi podstawe do ujawnienia zmian
w KRS), o tyle w pozostatych przypadkach brak jest ana-
logicznych regulacji. tatwiej wyobrazic sobie definitywne
przeniesienie wtasnosci na mocy postanowien zatwier-
dzonego prawomocnie uktadu rzeczy ruchomych, jednak
juz problematyczne bytoby ujawnienie nowego wtasci-
ciela nieruchomosci w ksiegach wieczystych w oparciu
0 prawomocne postanowienie o zatwierdzeniu uktadu.

Sporzadzanie propozycji uktadowych w odniesieniu do
nieruchomosci lub innych przedmiotéw majatkowych
wymagajacych zachowania formy szczeg6lnej dla prze-
niesienia witasnosci lub ustanowienia prawa wymaga
ponadprzecietnej ostroznosci w kontekscie ich zgodno-
Sci z prawem. Nalezy bowiem pamietac, ze propozycje
uktadowe powinny by¢ sformutowane w sposob ogolny
i abstrakcyjny (tzn. nie wymienia sie w tresci propozycji
uktadowych z imienia i nazwiska albo z nazwy wierzycie-
li, do ktérych propozycje te sg kierowane). Nalezy przy-
jag, ze dotyczy to takze sytuacji, gdy dokonano podziatu
wierzycieli na grupy obejmujgce poszczegblne katego-
rie interesu i dana kategoria interesu obejmuje jednego
wierzyciela™.

Biorac to pod uwage, w ocenie autoréw bezpieczniej
przygotowac propozycje uktadowe, ktére w swojej tresci
beda zobowigzywac do zawarcia okreSlonych uméw po
zatwierdzeniu uktadu (zblizone do umowy przedwstep-
nej), niz takie, ktore beda zblizone do wtasciwego prze-
niesienia wtasnosci lub ustanowienia prawa.

" R. Adamus, Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz. \Wyd. 2, Warszawa 2019.

ZASPOKOJENIE WIERZYCIELA POPRZEZ
PRZENIESIENIE WEASNOSCI
PRZEDMIOTU ZABEZPIECZENIA

Swoistym przyktadem zaspokojenia w ramach ukta-
du poprzez spetnienie Swiadczenia niepienieznego jest
przeniesienie wtasnosci przedmiotu zabezpieczenia na
wierzyciela. W standardowych przypadkach beds to ru-
chomos¢, prawo (zastaw rejestrowy) lub nieruchomosé
(hipoteka, przewtaszczenie na zabezpieczenie). O ile
przepisy regulujace zastaw rejestrowy wprost przewidu-
ja mozliwosc¢ przejecia przedmiotu zastawu na wtasnosé
przez zastawnika (art. 21 ustawy o zastawie rejestro-
wym, dalej jako ,UZR"), o tyle zabezpieczenie hipoteczne
umozliwia wierzycielowi prowadzenie egzekucji z nieru-
chomosci zabezpieczonej hipoteka.

Przepisy UZR wskazujg procedure przejecia przedmiotu
zastawu rejestrowego, stanowiac w art. 23 UZR:

. 1. Jezeli umowa zastawnicza przewiduje zaspokojenie
zastawnika w drodze przejecia na wtasnos¢ przed-
miotu zastawu rejestrowego, a zastaw ten ustano-
wiono na dopuszczonych do obrotu zorganizowanego,
w rozumieniu ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie
instrumentami finansowymi, instrumentach finanso-
wych, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1 pkt 1, wartos¢
przejetych instrumentéw finansowych ustala sie po
kursie notowan z konca dnia przejecia. Jezeli w tym
dniu nie notowano tych instrumentéw finansowych,
wartosc te ustala sie po kursie z koAca dnia ostatnie-
go ich notowania.

2. Jezeli umowa zastawnicza przewiduje zaspokojenie
zastawnika w drodze przejecia na wtasnos¢ rzeczy
obcigzonych zastawem rejestrowym, wystepujacych
powszechnie w obrocie towarowym, warto5s¢ przeje-
tych rzeczy ustala sie na podstawie Sredniej ceny tych
rzeczy z dnia przejecia.

3. Wierzytelnos¢ zabezpieczona zastawem rejestrowym
ulega zaspokojeniu do wysokosci wartosci przed-
miotu zastawu rejestrowego przejetego na wtasnosc
przez zastawnika. Jezeli wartoS¢ przedmiotu zastawu
rejestrowego przewyzsza wysoko5¢ wierzytelnosci
zabezpieczonej zastawem rejestrowym, zastaw-
nik jest zobowigzany do uiszczenia kwoty nadwyzki
w terminie 14 dni od dnia przejecia.’

W ocenie autoréw nie ma przeszkod, aby przenies¢ mo-
delowe rozwigzania ustawowe UZR do propozycji ukta-
dowych wprost lub tez z okreSlonymi modyfikacjami (np.
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w zakresie rozstrzygniec co do nadwyzki lub niedobo-
ru) i to rowniez wtedy, gdy pierwotna umowa zastawu
rejestrowego nie przewidywata mozliwosci przejecia
zastawu rejestrowego na wtasnosc. Przedmiotowe roz-
wigzania mozna réwniez zastosowac w przypadku za-
stawu ustawowego spotykanego np. w umowach najmu
czy przewozu. Ciekawe zagadnienie, ktorego ztozonosc
przekracza ramy niniejszego artykutu, dotyczy przypad-
ku zbiegu uprawnien zastawnika, ktory zamierza wyko-
nac prawo przejecia na wtasnos¢ na podstawie umowy
zastawu rejestrowego, a przejecia przedmiotu zastawu
rejestrowego na mocy postanowien uktadu. Zarysowujac
jedynie problematyke, nalezatoby w pierwszym rzedzie
rozstrzygnaé skutecznosc oraz pierwszenstwo sposobu
realizacji przejecia na wtasnos¢ w oparciu o prawo usta-
wowe i uktad.

W przypadku przejecia na wtasnosc przedmiotu hipote-
ki przez wierzyciela hipotecznego aktualno5¢ zachowuja
rozwazania ogolne dotyczace ksztattu propozycji uktado-
wych w takich sytuacjach. Abstrahujac od treSci samych
propozycji uktadowych, niewatpliwie ostatecznym skut-
kiem przejecia na wtasnos¢ przedmiotu zabezpiecze-
nia hipotecznego bedzie wygasniecie hipoteki wskutek
konfuzji (art. 247 KC). Jednoczesnie wierzyciel hipotecz-
ny, ktéry nabyt przedmiot zabezpieczenia hipotecznego,
musi liczy¢ sie z ewentualnymi roszczeniami wierzycieli
hipotecznych, ktérzy ujawnieni zostali na dalszych miej-
scach hipotecznych. Przeniesienie wtasnosci w ramach
uktadu nie wywotuje bowiem skutku egzekucyjnego, tak
jak w postepowaniu upadtosciowym. Uktad powinien za-
tem regulowac wszelkie roszczenia wierzycieli hipotecz-
nych, nawet tych, ktérzy ujawnieni zostali na dalszych
miejscach hipotecznych i nie mieliby szans na zaspoko-
jenie w przypadku sprzedazy lub licytacji przedmiotu za-
bezpieczenia hipotecznego.

SKUTKI NIEWYKONANIA UKLADU
Zgodnie z przepisem art. 179 ust. 1i 2 pr. rest.:

.1. W przypadku uchylenia albo wygasniecia uktadu
dotychczasowi wierzyciele moga dochodzic¢ swych
roszczen w pierwotnej wysokosci. Wyptacone na
podstawie uktadu sumy zalicza sie na poczet docho-
dzonych wierzytelnosci.

2. Jezeli wierzytelno5¢ zostata zaspokojona na podsta-
wie uktadu w inny sposob, przepis ust. 1 stosuje sie
odpowiednio.”

Jak wskazuje B. Groele, ,Jezeli wierzytelnos¢ zostata za-
spokojona na podstawie uktadu w inny sposob, przepis

ust. 1 stosuje sie odpowiednio (art. 179 ust. 2 p.r.). Row-
niez inne sposoby zaspokojenia wierzytelnosci, jesli byty
skuteczne, podlegaja zaliczeniu na poczet dochodzonej
wierzytelnosci (zmniejszaja jej zakres). Miarodajnym
przelicznikiem do okreslenia zakresu zaspokojenia przez
inne Swiadczenie niz zaptata bedzie przelicznik zawarty
w uktadzie (np. przy konwersji zobowigzania na akcje)"2.

Dla potrzeb artykutu autorzy ogranicza sie do rozwaze-
nia dwoch przypadkow niewykonania uktadu w kontek-
Scie propozycji uktadowych obejmujgcych Swiadczenia
niepieniezne. W pierwszej sytuacji dtuznik nie wywig-
zuje sie z obowiazku rozliczenia wierzytelnosci uktado-
wych poprzez spetnienie Swiadczen niepienieznych, np.
nie wykonuje pewnych ustug lub nie przenosi wtasnosci
okreslonych rzeczy czy praw na wierzyciela. Uchylenie
uktadu w takim wypadku bedzie skutkowac powrotem
wierzytelnosci do ich pierwotnej wysokosci i mozliwoscig
dochodzenia ich przez wierzyciela, np. na drodze poste-
powania egzekucyjnego. Ciekawszym zagadnieniem jest
jednak mozliwos¢ dochodzenia od dtuznika spetnienia
Swiadczen niepienieznych w trybie art. 102 pr. rest. Za-
sadne jest rowniez pytanie, czy na podstawie prawomoc-
nie zatwierdzonego uktadu wierzyciel moze domagac sie
ztozenia przez dtuznika oSwiadczenia okreSlonej tresci
(np. zawarcia umowy przyrzeczonej przeniesienia wita-
snosci). Wydaje sie, ze na podstawie obecnie obowia-
zujacych przepisow zardwno spetnienie Swiadczenia
niepienieznego, jak i domaganie sie ztozenia oSwiadcze-
nia okreSlonej tresci bytoby mozliwe.

W drugiej opisywanej sytuacji dtuznik dokonat przenie-
sienia wiasnosci okreSlonych rzeczy lub praw, jednak
wskutek niewykonania innych postanowien uktadu zo-
stat on uchylony. W doktrynie wskazuje sie, ze uchyleniu
podlega caty uktad, a nie jedynie niewykonana czesc™.
W konsekwencji wierzyciele, na rzecz ktorych dokonano
przeniesienia wtasnosci, moga w takiej sytuacji doma-
gac sie wierzytelnosci w pierwotnej wysokosci, zaliczajac
wartosc juz dokonanych Swiadczen uktadowych. W ta-
kim przypadku, w ocenie autoréw, nalezatoby przyjac,
ze dokonane transfery majatkowe pozostajg w mocy
(nie dochodzi np. do zwrotnego przeniesienia wtasnosci),
ich wartosc zostaje zaliczona na poczet wierzytelnosci,
a wierzyciel moze jedynie domagac sie zaptaty roznicy
pomiedzy wysokoScig wierzytelnoSci a wartoscig spet-
nionego w ramach uktadu Swiadczenia niepienieznego.

2 B. Groele, [w:] Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz, wyd. I, red. P. Fili-
piak, A. Hrycaj, LEX/el. 2020, art. 179, https:/sip.lex.pl/#/commenta-
ry/587722912/620091/filipiak-patryk-red-hrycaj-anna-red-prawo-re-
strukturyzacyjne-komentarz-wyd-ii?cm=URELATIONS (dostep: 21 kwietnia
2024 1),
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PODSUMOWANIE

Problematyka uktadu przewidujacego spetnienie Swiad-
czen niepienieznych jest skomplikowana na gruncie teo-
retycznym i praktycznym. Przygotowanie poprawnych,
zgodnych z prawem propozycji uktadowych obejmuja-
cych spetnienie Swiadczen niepienieznych moze nastre-
czac wielu trudnosci, albowiem muszg one wiasciwie
rozstrzyga zagadnienia ze sfery prawa rzeczowego
i zobowigzan, jak réwniez swoiste zagadnienia prawa
restrukturyzacyjnego. Jak sie okazuje, pytanie o charak-
ter prawny ukfadu, ktére wydawatoby sie mie¢ walor

jedynie teoretyczny, nie bedzie bez znaczenia dla oceny
zgodnosci z prawem propozycji uktadowych. Skapa regu-
lacja prawna lub jej catkowity brak réwniez nie utatwia
przygotowania poprawnych propozycji uktadowych obej-
mujacych spetnienie Swiadczen niepienieznych, a takze
zaprojektowania pdzniejszego procesu wykonywania
uktadu w oparciu o takie propozycje. Nalezy tez zwrdcic
uwage na koniecznos¢ wzmozonej aktywnosci wierzy-
ciela, ktory powinien szczegdlnie analizowac propozycje
uktadowe obejmujace Swiadczenie niepieniezne pod ka-
tem razgcego pokrzywdzenia.
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NADZORCA NIE PONOSI OPtATY SADOWE)
OD WNIOSKU O UCHYLENIE UKtADU
— GLOSA DO POSTANOWIENIA SADU OKREGOWEGO

W WARSZAWIE

Z 12 LUTEGO 2024 R., WA/GZ-KRZ/87/2023

STAN FAKTYCZNY | PRZEBIEG POSTEPOWANIA

W ramach przyspieszonego postepowania uktadowego
przyjeto i prawomocnie zatwierdzono uktad. Na etapie
jego wykonywania nadzorca wykonania uktadu ustalit,
ze dtuznik utracit mozliwos€ wykonania jego postano-
wien. W konsekwencji 5 lipca 2023 r. wystapit do sadu
restrukturyzacyjnego z wnioskiem o uchylenie uktadu na
podstawie art. 176 ust. 1 p.r.2 Wniosek zostat ztozony za
posrednictwem systemu teleinformatycznego obstugu-
jacego postepowanie sadowe (,KRZ"*) z wykorzystaniem
udostepnianego w KRZ formularza.

Referendarz sadowy wezwat nadzorce wykonania ukta-
du do uzupetnienia brakéw formalnych i fiskalnych wnio-
sku poprzez: (i) przedtozenie dowodu uiszczenia optaty
sadowej od wniosku w kwocie 100 zt; (ii) przedtozenie
podpisanego elektronicznie przez osobe uprawniong do
reprezentacji nadzorcy uktadu pliku zawierajacego uza-
sadnienie wniosku.

Nadzorca wykonania uktadu odmowit wykonania we-
zwania. W swym stanowisku wyjasnit, ze wniosek
o uchylenie uktadu ztozony przez nadzorce nie podlega
optacie sadowej. Natomiast plik zawierajacy uzasadnie-
nie wniosku, jako zatgczony do formularza udostepnione-
go w KRZ, jest objety podpisem elektronicznym, ktorym
opatrzono formularz jako catos¢. Nadzorca wyjasnit, ze
z chwilg ztozenia podpisu elektronicznego zatgcznik staje

" Radca prawny, partner w Zimmerman Sierakowski Frosztega Kancelaria
Radcow Prawnych i Adwokatoéw Spétka Partnerska, kwalifikowany doradca
restrukturyzacyjny w Zimmerman Filipiak Restrukturyzacja S.A., asystent na
Wydziale Prawa i Administracji Uczelni tazarskiego w Warszawie.

2 Radca prawny w Zimmerman Sierakowski Frosztega Kancelaria Radcow
Prawnych i Adwokatow Spotka Partnerska.

3 Ustawa z 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne (tj. Dz. U. z 2022 r.,
poz. 2309 ze zm.).

4 Krajowy Rejestr Zadtuzonych.

sie integralng czescig formularza, a podpisem objety jest
kazdy element takiego formularza, w tym zataczniki.

Referendarz sadowy stanowiska nadzorcy nie podzielit
i w zwigzku z tym zarzadzeniem z 20 lipca 2023 r. zwro-
cit wniosek o uchylenie uktadu. Zarzadzenie to zostato
przez nadzorce wykonania uktadu zaskarzone skarga.

Na skutek skargi przewodniczacy w Sadzie Rejonowym
dla m.st. Warszawy w Warszawie stwierdzit utrate mocy
zarzadzenia referendarza sadowego oraz zarzadzit zwrot
wniosku o uchylenie uktadu. Przewodniczacy podzie-
lit stanowisko nadzorcy wykonania uktadu o tym, ze
LW sprawie nie zaistniat brak formalny w postaci braku
opatrzenia odrebnym podpisem elektronicznym pliku
zatgczonego do wniosku, a zawierajgcego jego uzasad-
nienie. Sad co do zasady podziela przedstawiong w tym
zakresie argumentacje wnioskodawcy. Ztozony bowiem
pod wnioskiem o uchylenie uktadu podpis elektroniczny
obejmuje catos¢ tego pisma, w znaczeniu catosci zbioru
elektronicznych danych sktadajacych sie na jedno pismo
stworzone i przestane za poSrednictwem systemu KRZ.
Czescig tego pisma jest rowniez dotgczony jako zatgcznik
plik »uzasadnienie«". Jednakze nie zgodzit sie z pogla-
dem nadzorcy co do braku obowigzku uiszczenia prze-
zen optaty od wniosku. Dlatego ponownie zarzadzit jego
zwrot, tym razem wytacznie z powodu braku fiskalnego.

0Od wskazanego zarzadzenia przewodniczgcego nadzor-
ca wykonania uktadu wywiddt zazalenie. W ten oto spo-
sob sprawa trafita przed Sad Okregowy w Warszawie.

5 Zarzadzenie Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z 15 wrze-
snia 2023 r,, sygn. akt WATM/GReu/34/2023.
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ROZSTRZYGNIECIE SADU OKREGOWEGO

Komentowanym postanowieniem Sad Okregowy w War-
szawie uwzglednit zazalenie i uchylit zaskarzone zarza-
dzenie. Jak wskazat w uzasadnieniu: ,zasadna okazata
sie argumentacja skarzacego co do statusu nadzorcy
wykonania uktadu, co przetozyto sie na interpretacje
art. 2 ust. 2 oraz art. 7 usksc i w konsekwencji niezasto-
sowanie art. 76 pkt 2 uksc" Za takim rozstrzygnieciem
przemawiato zdaniem sadu kilka okolicznosci.

Po pierwsze, sad dostrzegt, ze ,nadzorca wykonania
uktadu nie zajmuje co do zasady w postepowaniu przed
sadem restrukturyzacyjnym pozycji uczestnika”.

Po drugie, w Slad za tym ustalit, ze nadzorca wykonania
ukfadu nie jest strong w rozumieniu art. 7 ust. 1 u.k.s.c.’
Podczas gdy — zgodnie z art. 2 ust. 2 u.k.s.c. — obowig-
zek uiszczania kosztéw sadowych spoczywa tylko na
stronach.

Po trzecie, sad podkreslit, ze nadzorca wykonania uktadu
.Nie ma w postepowaniu wiasnych interesoéw, lecz dba
o realizacje interesu publicznego”.

Po czwarte, wyeksponowat dystynkcje pomiedzy syn-
dykiem, ktéry uiszczajac optaty sadowe dokonuje tego
z masy upadtosci, a nadzorcg wykonania uktadu, ktory
na poczet optat musiatby wyasygnowac Srodki z wia-
snego majatku. Nastepnie wywiodt zas, ze: ,sytuacja,
gdy nadzorca wykonania uktadu, dziatajac w interesie
spotecznym, pokrywa optate z prywatnych Srodkow,
ktorej to optaty nie odzyska w postanowieniu konczacym
postepowanie, prowadzitaby do niebezpiecznej sytuacji,
w ktorej nadzorcy wykonania uktadu zwlekaliby lub uni-
kali sktadania takich wnioskow".

Po piate, zwrécit uwage, ze petnienie przez nadzorce wy-
konania uktadu funkgcji w interesie spotecznym pozwala
przyréwnat go do Rzecznika Matych i Srednich Przedsie-
biorcow. Natomiast w odniesieniu do Rzecznika Matych
i Srednich Przedsiebiorcéw Sad Najwyzszy orzekt, ze
pomimo iz ustawa tego wprost nie przewiduje, jest on
zwolniony z obowigzku uiszczenia optaty sgdowej zwig-
zanej z wniesieniem skargi nadzwyczajnej’.

Po szoste, sad przyjat, ze sytuacja nadzorcy wykonania
ukfadu jest rowniez zblizona do sytuacji kuratora, ,ktory

® Ustawa z 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.).
Dz.U.z 2023 r. poz. 1144 ze zm.).

7 Uchwata Sadu Najwyzszego z 18 pazdziernika 2023 r., sygn. akt | NZP 1/23,
Legalis.

jest powotywany przez sad i dziata poniekad w interesie
publicznym, a nie ponosi kosztéw z witasnych Srodkow,
jest bowiem zwaolniony” na mocy art. 96 ust. 1 pkt 5
u.k.s.c.

Po siodme, wyrazit przekonanie, ze ,przyjecie systemo-
wego odstgpienia od obcigzenia nadzorcy wykonania
uktadu optatg sadowa w sytuacji sktadania przez niego
whniosku o uchylenie ukfadu, zwigzane jest w sposab nie-
rozerwalny z przyjeciem koncepcji obowigzku nadzorcy
wykonania uktadu ztozenia takiego wniosku”.

| wreszcie po 6sme, sad wskazat, ze ,dodatkowym argu-
mentem przemawiajgcym za odstgpieniem od obcigze-
nia nadzorcy wykonania uktadu optata sagdowa w sytuacji
inicjowania postepowania o uchylenie uktadu jest fakt, ze
podmiot ten de facto nie mogtby skorzystac z instytucji
zwolnienia od kosztow sgdowych”. Zdaniem sadu pod-
mioty petnigce funkcje nadzorcy wykonania uktadu co
do zasady nie cierpig z powodu niedostatku uzasadnia-
jacego przyznanie zwolnienia na podstawie art. 102-103
u.k.s.c.

KOMENTARZ

Postanowienie Sadu Okregowego w Warszawie dowo-
dzi, ze odpowiednia doza namystu i wykorzystanie na-
rzedzi prawniczego warsztatu niezawodnie prowadzg do
madrego rozstrzygniecia. Madrego w dwdch wymiarach
— argumentacji oraz oddziatywania na rzeczywistosc.
Zaprezentowany w uzasadnieniu esencjonalny wywaod,
utrzymany w ryzach przejrzystej systematyki, siega po
bodaj wszystkie relewantne w sprawie racje. Natomiast
efektem rozstrzygniecia jest nieobcigzanie nadzorcy wy-
konania uktadu kosztami sgdowymi, czyli pozadany — bo
zgodny z poczuciem stusznosci i sprawiedliwosci — stan
rzeczy.

Podkreslic warto, ze Sad Okregowy w \Warszawie nie opart
swego rozstrzygniecia, wyfacznie ani nawet gtéwnie, na
motywach natury aksjologicznej. Takie rozumowanie
usatysfakcjonowatoby nawet najbardziej nieprzejedna-
nych zwolennikdw pozytywizmu prawniczego. Za punkt
wyjscia obrat interpretacje art. 2 ust. 2 u.k.s.c. oraz art. 7
ust. 1 u.k.s.c., zmierzajgc do odpowiedzi na pytanie o to,
czy nadzorca wykonania uktadu jest strong w rozumieniu
tychze przepisow. Wszak zgodnie z art. 2 ust. 2 u.k.s.c.
obowigzek uiszczenia kosztow sgdowych spoczywa tylko
na stronie. Ustalenie, ze nadzorca wykonania uktadu nie
posiada statusu strony, automatycznie uwalniatoby go
od koniecznosci ponoszenia kosztow sadowych. | wia-
Snie do takiej konkluzji doszedt Sad Okregowy w Warsza-
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wie. Dopiero w drugiej kolejnosci siegnat po argumenty
celowosciowe.

Nadzorca wykonania uktadu, jak celnie odnotowat sad
okregowy, co do zasady nie jest uczestnikiem szeroko po-
jetego postepowania restrukturyzacyjnego, a precyzyjniej
rzecz ujmujac — postepowania w przedmiocie uchylenia
uktadu (formalnie nie jest to juz etap wtaSciwego poste-
powania restrukturyzacyjnego). Pierwszym wskazujacym
na to tropem jest systematyka ustawy. Do nadzorcy wy-
konania uktadu stosuje sie odpowiednio przepisy o nad-
zorcy uktadu (art. 171 ust. 1 p.r.). Przepisy o nadzorcy
uktadu zawarte zostaty w dziale Ill, rozdziale 2 p.r., pod-
czas gdy o uczestnikach postepowania restrukturyzacyj-
nego stanowi dziat IV p.r.

Bardziej wazkich argumentéw dostarcza analiza przy-
znanych nadzorcy wykonania uktadu kompetencji,
a takze sposobu, w jaki zostaje on zaangazowany do
postepowania. Wyposazenie nadzorcy wykonania ukfa-
du w uprawnienie do kontrolowania czynnosci dtuznika
dotyczacych jego majatku, a takze weryfikowania wy-
konania planu restrukturyzacyjnego oraz uktadu, stawia
go w pozycji odmiennej od uczestnikdw postepowania.
Co wiecej, w przypadku razacego uchybienia lub braku
poprawy w wykonywaniu obowigzkéw nadzorca wyko-
nania uktadu moze zostac przez sad odwotany. Odwo-
tywalnos¢ nie nalezy do cech wiasciwych uczestnikom
postepowania. W ramach Srodkéw dyscyplinujacych nie
mozna odwotac dtuznika czy wierzycieli. Ponadto nad-
zorcg wykonania uktadu co do zasady zostaje podmiot,
ktory wczesniej postanowieniem sadu zostat wyznaczo-
ny nadzorcg sgdowym albo zarzadca. Zatem na drodze
do wykreowania instytucji nadzorcy wykonania uktadu
konieczne jest pojawienie sie szczegdlnego orzeczenia
sadowego (wyjatkiem jest postepowanie o zatwierdze-
nie uktadu, chot i w tym wypadku legitymacja nadzorcy
wykonania uktadu posrednio wynika z tresci orzeczenia
sadowego, tj. postanowienia o zatwierdzeniu uktadu).
Taki tryb uzyskania okreSlonego statusu takze jest nie-
charakterystyczny dla uczestnikow postepowania. Z tych
przyczyn nadzorce wykonania uktadu nalezy przyporzad-
kowat do kategorii pozasadowych organéw postepowa-
nia, do ktorej naleza réwniez nadzorca sadowy, nadzorca
uktadu oraz zarzadca® a na gruncie przepisow prawa
upadtosciowego — syndyk®.

& Por. P. Filipiak, [w:] P. Filipiak (red.), A. Hrycaj (red.), Prawo restrukturyzacyjne.
Komentarz, 2023, kom. do art. 23, teza 7 LEX; R. Adamus, Prawo
restrukturyzacyjne. Komentarz, 2019, kom. do art. 23, nb. 6, Legalis;
A. Machowska, Rozdziat I1l.1.1.1. Uwagi ogolne, [w:] Prawo restrukturyzacyjne
i upadtosciowe. Zagadnienia praktyczne, 2016, LEX; postanowienie Sadu
Najwyzszego z 16 grudnia 2005 r., sygn. akt Il CZP 110/05, Legalis.

¢ Szeroko na temat statusu syndyka jako pozasadowego organu
postepowania por. A. Hrycaj, Syndyk masy upadtosci, Poznan 2006. Autorka

Definicja strony z art. 7 ust. 1 u.k.s.c. zostata przez usta-
wodawce zmetniona przez wymienienie w nigj takze
Swiadka, biegtego i ttumacza. Nie s3 to typowe strony
ani uczestnicy postepowan sadowych. Na kanwie tego
wyliczenia mozna powzia¢ watpliwosé, czy pomimo ze
nadzorca wykonania uktadu nie jest uczestnikiem po-
stepowania w przedmiocie uchylenia uktadu, to spetnia
przestanki bycia strong w rozumieniu wspomnianego
przepisu. Sad okregowy przeciat te watpliwosg, stusz-
nie zauwazajac, ze wyliczenie z art. 7 ust. 1 uk.s.c. ma
charakter enumeratywny, a nie ma w nim mowy o nad-
zorcy wykonania ukfadu. Ten czysto formalny argument
wzmocnit, naswietlajac istotng roéznice pomiedzy nad-
zorcg a Swiadkiem, biegtym czy ttumaczem. Wnoszone
przez tych ostatnich pisma, ktére moga podlegac optacie,
realizujg ich osobiste interesy. Dotycza zwrotu kosztow
stawiennictwa, wynagrodzenia za sporzadzong opinie
lub ttumaczenie. Zaden z tych podmiotéw nie jest legi-
tymowany do wnoszenia pism w interesie publicznym
i to takich, z ktérymi potencjalnie wigzataby sie koniecz-
nosSc uiszczenia optat. Tymczasem nadzorca wykonania
uktadu zasadniczo nie ma w postepowaniu wiasnych
intereséw, lecz dba o realizacje interesu publicznego.
Zasada ta ulega przetamaniu jedynie w tych nielicznych
przypadkach, w ktérych podmiot piastujacy funkcje nad-
zorcy wykonania uktadu (a wiec doradca restrukturyza-
cyjny) dochodzi ochrony swych witasnych praw. Do nich
nalezy w szczegdlnoSci postepowanie w przedmiocie
zastosowania wobec nadzorcy lub zarzadcy Srodkéw
dyscyplinujgcych. Wtedy to podmiot sprawujacy funkcje
nadzorcy wykonania uktadu dziata we wtasnym intere-
sie i we wtasnym imieniu, a nie w ramach kompetencji
organu postepowania. Dobitnie Swiadczy o tym fakt, ze
taki podmiot moze uczestniczy¢ we wskazanych poste-
powaniach, nawet gdy nie petni juz funkcji nadzorcy, np.
wskutek odwotania. W jego miejsce nie wstapi nowo po-
wotany nadzorca. Uprawnienie do zaskarzenia chociazby
postanowienia w przedmiocie wynagrodzenia' zachowa
podmiot, ktéremu to wynagrodzenie ma przystugiwac,
a nie podmiot, ktory zastapit go na stanowisku nadzorcy.
To zas pokazuje, ze opisane szczegblne przypadki, w kto-
rych na pierwszy plan wyptywa interes piastuna funkgji
nadzorcy, nie dotycza nadzorcy wykonania uktadu jako
organu postepowania. Sad okregowy prawidtowo roz-
graniczyt te dwa oblicza nadzorcy wykonania ukfadu:

ta dochodzi do konkluzji, ze ,syndyk jest podmiotem prywatnym, ktory petni
w postepowaniu upadtosciowym funkcje organu postepowania o charakterze
publicznoprawnym” (ibidem, s. 46).

© Dotyczy to wynagrodzenia nadzorcy sadowego oraz zarzadcy, ktérzy z chwilg
prawomocnego zatwierdzenia uktadu obejmuja funkcje nadzorcy wykonania
uktadu.
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a) oblicze urzedowe, kiedy dziata on w interesie publicz-
nym i nie posiada statusu strony w rozumieniu art. 7
ust. 1 u.k.s.c., oraz

b) oblicze prywatne, kiedy podejmuje on czynnosci dyk-
towane wytgcznie jego wtasnym interesem, w ra-
mach kompetencji przystugujacych bezposrednio
piastunowi funkcji nadzorcy wykonania uktadu, czyli
doradcy restrukturyzacyjnemu, a nie nadzorcy jako
organowi.

Konczac omawianie problematyki statusu nadzorcy wy-
konania uktadu, pozadane jest odniesienie sie takze do
tezy zawartej w uzasadnieniu uchylonego przez Sad
Okregowy w Warszawie zarzadzenia przewodniczacego.
Przewodniczacy stanat na stanowiskuy, ze: ,(...) sam fakt,
iz nadzorca sprawuje tutaj rodzaju funkcji pozasadowego
organu danego postepowania, nie stanowi podstawy do
takiego zwolnienia. Gdyby ustawodawca przewidziat ta-
kie zwolnienie, to podmioty tego rodzaju zostatyby ujete
w art. 96 uksc, obok m.in. prokuratora, Rzecznika Praw
Obywatelskich czy inspektora pracy”. W prezentowanym
rozumowaniu nie dostrzezono, ze zaden z wymienionych
podmiotéw nie jest organem postepowania, w ktérym
ustawa przyznaje mu zwolnienie od kosztow sadowych.
Prokurator nigdy nie jest organem postepowania cywil-
nego. Natomiast — jak wyjasnia P. Feliga: ,przez wyto-
czenie powddztwa prokurator zajmuje pozycje prawng
strony w znaczeniu procesowym"'’. Gdyby ustawa nie
zawierata przepisu wprost zwalniajacego prokuratora
od kosztow sadowych, jako strona postepowania bytby
zobowiagzany koszty te ponies¢ (aczkolwiek nie z prywat-
nego majatku — jak ma to miejsce w przypadku nadzorcy
wykonania ukfadu — lecz ze Srodkéw Skarbu Pafstwa).
Podobnie Rzecznik Praw Obywatelskich czy inspektor
pracy nie sg organami postepowania cywilnego. Zresztg
w postepowaniu cywilnym stosuje sie do nich przepisy
o prokuratorze (art. 63? k.p.c. oraz art. 14 pkt 4 ustawy
z 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich). To
r6zni wspomniane podmioty od nadzorcy wykonania
uktadu. Sktadajac wniosek o uchylenie uktadu, nadzorca
dokonuje tej czynnosci w ramach postepowania, ktore-
go jest organem, oraz w ramach cigzacych na nim jako
organie obowigzkow. Nie jest mozliwe, aby ten sam pod-
miot w ramach tej samej czynnosci procesowej wyste-
powat jednoczesnie jako organ i uczestnik tego samego
postepowania.

Dalsze rozwazania Sad Okregowy w Warszawie skie-
rowat w strone okolicznosci funkcjonalnych i systemo-
wych. Zwrdcit uwage na fakt, ze nadzorca wykonania

P, Feliga, [w:] T. Szancito (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Tom I-Il.
Komentarz, 2023, kom. do art. 7, nb. 5, Legalis.

uktadu bytby zmuszony do ponoszenia kosztow sado-
wych z prywatnego majatku, podczas gdy syndyk w po-
stepowaniu upadtosciowym — czyli rowniez pozasgdowy
organ postepowania — nie tozy z wiasnego majatku na
poczet kosztéw przedsiebranych przez niego czynnosci.
Optaty sadowe sa kosztem postepowania upadtoscio-
wego, pokrywanym z masy upadtosci. Uzupetniajaco
dodat mozna, ze wymaganie od dziatajgcego w interesie
publicznym organu postepowania, by z wtasnego ma-
jatku finansowat to postepowanie, naruszatoby zasade
proporcjonalnosci w naktadaniu ciezaréw i Swiadczen
publicznych. Godzitoby zatem w chronione na mocy
art. 64 ust. 2 Konstytucji RP prawa majatkowe podmiotu
sprawujacego funkcje nadzorcy wykonania uktadu. Ta-
kie ograniczenie praw podmiotu sprawujacego funkcje
nadzorcy wykonania uktadu nie jest konieczne w demo-
kratycznym panstwie ani dla jego bezpieczenstwa, ani
porzadku publicznego, ani dla ochrony Srodowiska, zdro-
wia i moralnosci publicznej, ani wolnosci i praw innych
0s06b. Nie miesci sie wobec tego w zakresie dopuszczal-
nych ograniczen, wynikajacych z art. 31 ust. 3 Konstytugji
RP.

Sad Okregowy w \Warszawie przyrownat nadzorce wy-
konania uktadu takze do innych podmiotow dziatajacych
w interesie publicznym. Zestawiajac go z Rzecznikiem
Matych i Srednich Przedsiebiorcow, wskazat, ze w nie-
dawnej uchwale Sad Najwyzszy doszedt do przekonania,
ze rzecznik — pomimo braku wyraznego przepisu ustawy
— jest zwolniony z ponoszenia kosztéw postepowania ze
skargi nadzwyczajnej'. Z kolei odnoszac sie do kuratora
wyznaczonego przez sad orzekajacy lub sad opiekunczy
dla danej sprawy, sad okregowy przypomniat, ze zgodnie
z art. 96 ust. 1 pkt 5 u.k.s.c. kurator nie ma obowigzku
uiszczenia kosztéw sgdowych. Trudno jednak zgodzi¢ sie
z sagdem okregowym, ze kurator dziata w interesie pu-
blicznym. Jego obowigzkiem jest przeciez podejmowanie
wszelkich czynnosci stuzacych zabezpieczeniu interesu
osoby, dla ktérej zostat ustanowiony'. Poréwnanie to
nie byto zatem uzasadnione.

Zdaniem czesci doktryny, w razie zaistnienia ku temu
przestanek, nadzorca wykonania uktadu nie tylko jest
legitymowany do ztozenia wniosku o uchylenie uktadu,
lecz ma taki obowigzek™. Sad Okregowy w Warszawie
przeSwiadczenie to podzielit, co przyjac nalezy z apro-

2 Uchwata Sadu Najwyzszego z 18 pazdziernika 2023 r., sygn. akt | NZP 1/23,
Legalis.

B Por. G. Misiurek, [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom I. Artykuty 1-366, 2021, kom. do art. 69, teza 8, LEX.

" B. Groele, [w:] P. Filipiak (red.), A. Hrycaj (red.), Prawo restrukturyzacyjne.
Komentarz, 2020, kom. do art. 171, teza 6, LEX; AJ. Witosz, [w:] A. Torbus
(red.), AJ. Witosz (red.), A. Witosz (red.), Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz,
2016, kom. do art. 171, teza 2, LEX.
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bata. Skoro bowiem ustawodawca wyposazyt nadzorce
wykonania uktadu w okreSlona kompetencje, majaca na
celu ochrone wierzycieli, to z dyrektywy nalezytego i pro-
fesjonalnego dziatania nadzorcy wykonania uktadu wy-
wieSc trzeba obowigzek skorzystania z tej kompetenc;ji.
Skoro zas ztozenie wniosku przez nadzorce wykonania
uktadu jest obligatoryjne — kontynuuje mysl sad okre-
gowy — tym bardziej nie powinno wigzac sie dla niego
z koniecznoscig uiszczenia optaty. Jesli nie pozostawiono
nadzorcy w tej kwestii wyboru, a jednoczesSnie zaistnie-
nie przestanek uzasadniajacych zadanie uchylenia ukfa-
du takze jest niezalezne od nadzorcy, niezasadne bytoby
obcigzanie go kosztami. Sam w sobie argument ten jest
jednak niewystarczajacy. Wystarczy odnotowac, ze ni-
czym szczegdlnym nie jest sytuacja, w ktorej okreSlony
podmiot ma obowigzek dokonania przed sadem czynno-
Sci podlegajacej optacie. Tak chociazby jest w przypadku
obowigzku zgtoszenia sadowi rejestrowemu zmian da-
nych spotki handlowej czy w odniesieniu do obowigz-
ku ztozenia przez niewyptacalnego dtuznika wniosku
o0 ogtoszenie upadtosci. Takie wnioski sg odptatne.

Argument ten wymaga wiec wzmocnienia wzgleda-
mi natury aksjologicznej. Nie idzie wiec tu o jakikolwiek
obwiazek dziatania w interesie publicznym, lecz o oko-
licznoSci podmiotowe, w ktérych ten obowigzek aktu-
alizuje sie. Okolicznosci te — w odniesieniu do wniosku
nadzorcy wykonania uktadu o uchylenie uktadu — sg zas
niezalezne od adresata obowiagzku i pozostajg poza sferg
jego dziatalnosci. W omawianym przypadku obowigzek
dziatania nie wynika z zachowania jednostki (tu: dorad-
cy restrukturyzacyjnego piastujgcego funkcje nadzorcy),
ktorej dotyczy inicjowane postepowanie sadowe (jak
w odniesieniu do powotanego przyktadu postepowania
rejestrowego), lecz z zachowania osoby trzeciegj (tu: dtuz-
nika), ktéra swoim zachowaniem moze naruszac prawa
innych osob (tu: wierzycieli). Jest to wiec specyficzna po-
winnos¢ dziatania — nie w interesie wtasnym i z powodu

dziatan/zaniechan wtasnych, lecz w interesie spotecz-
nym w zwigzku z negatywnymi skutkami dziatan/zanie-
chan oséb trzecich, ktdre ten interes moga naruszyc. | to
witasnie tak rozumiany obowiazek dziatania uzasadnia
teze o nieadekwatnosci obcigzania jednostki (podmiotu
prawa prywatnego) ciezarem fiskalnym bedacym opta-
ta (daning) za wszczecie postepowania prowadzonego
w celu ochrony interesu spotecznego.

Chcac wyczerpat pule argumentow przemawiajacych za
wydanym rozstrzygnieciem, Sad Okregowy w Warszawie
siegnat takze — choc zastrzegajac, ze czyni to ,na margi-
nesie” — do instytucji zwolnienia od kosztéw sadowych
(art. 102-103 u.k.s.c.). Jego zdaniem: ,(...) co do zasady
sytuacja majatkowa nadzorcy wykonania uktadu nie be-
dzie umozliwiata skorzystania z dobrodziejstwa zwolnie-
nia do kosztow sgdowych, bowiem nie sg to generalnie
osoby prawne czy fizyczne, ktére naleza do kregu oséb
skrajnie ubogich”. Pomijajac generalizujaca i niewspartg
danymi diagnoze kondycji finansowej podmiotéw pet-
nigcych funkcje nadzorcy wykonania uktadu, argumen-
towi temu brak adekwatnosci. Zwolnienie od kosztow
sadowych, jako element tzw. prawa pomocy lub prawa
ubogich, zapewnia dostep do sadu osobom w trudnej sy-
tuacji ekonomicznej. Jesli, w ocenie sadu, nadzorcy wyko-
nania uktadu nie naleza do kregu oséb skrajnie ubogich,
nie powstaje problem, ktérym zajmuje sie prawo ubogich.
NiemoznoS¢ uzyskania zwolnienia przewidzianego dla
cierpigcych na niedostatek nie uzasadnia jednak uzna-
nia nadzorcy za podmiot nieobowigzany do ponoszenia
kosztow sadowych.

Pomimo krytycznej oceny czesci pobocznych argumen-
tow, przedstawionych w uzasadnieniu komentowane-
go postanowienia, rozstrzygniecie Sadu Okregowego
w Warszawie zastuguje na zdecydowang aprobate. Nie
tylko jest ono trafne, lecz takze — co réwnie wazne —
przekonywajgco umotywowane.
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Zimmerman
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Frosziega

ZNIESIENIE WSPOtWEASNOSCI NIERUCHOMOSCI JAKO
SPOSOB NA OBEJSCIE PRZEZ SYNDYKA ART. 1013 K.P.C.?

Omawiane w ramach niniejszego artykutu zagadnienie
dotyczy znanych praktykom postepowan upadtoscio-
wych probleméw wywotywanych przez art. 1013 k.p.c.
w zakresie likwidacji utamkowej czesci nieruchomosci
wchodzacej w sktad masy upadtosci. Przypomnijmy, ze
przepis ten stanowi, iz ,postanowienie o przysadzeniu
wiasnosci utamkowej czeSci nieruchomosci nie narusza
obcigzajacych ja hipotek wpisanych przed powstaniem
wspotwiasnosci’, zas jego odpowiednie stosowanie na
gruncie procedury upadtoSciowej wynika z normy od-
sytajacej z art. 313 ust. 6 p.u. Asumptem dla powstania
niniejszej publikacji jest orzeczenie jednego z sadoéw upa-
dtoSciowych w kraju, jak rowniez sadu odwotawczegpo,
funkcjonalnie wtasciwego do rozpoznania zazalenia na
postanowienie tego pierwszego o ogtoszeniu upadtosci.
Rzeczone sady w kontekscie oceny negatywnej przestan-
ki ogtoszenia upadtoscizart. 13 p.u. uznaty, ze wywiesze-
nie przez syndyka biatej flagi wobec niesprzedawalnosci®
danego aktywa (tu: zbioru nieruchomosci) nie jest jedy-
nym mozliwym rozwigzaniem, bowiem negatywne dla
likwidacji masy upadtosci skutki wynikajace z zastoso-
wania normy z art. 1013 k.p.c. mozna obejs¢ z wykorzy-
staniem przepiséw o zniesieniu wspotwiasnosci.

" Adwokat, partner w Zimmerman Sierakowski Frosztega Kancelaria Radcow
Prawnych i Adwokatow Spotka Partnerska, doradca restrukturyzacyjny.

2 Adwokat w Zimmerman Sierakowski Frosztega Kancelaria Radcow Prawnych
i Adwokatow Spotka Partnerska.

3 Warto nadmienic, ze wobec zgtaszanych w praktyce probleméw z likwidacjg
utamkowej czeSci nieruchomosci w warunkach zastosowania art. 1013
k.p.c. ustawodawca dwukrotnie nowelizowat art. 315 p.u. W ramach
nowelizacji, ktéra weszta w zycie 1 stycznia 2016 r., umozliwiono za zgodg
sedziego-komisarza wyfaczenie nieruchomosci (w tym jej utamkowej
czesci) z masy upadtosci i przekazanie jej gminie albo Skarbowi Panstwa.
Z kolei wobec dostrzezonego braku zainteresowania gmin oraz Skarbu
Panstwa przejeciem trudno zbywalnych nieruchomosci i zwigzanego z tym
przedtuzania postepowan upadtoSciowych ustawodawca 8 pazdziernika
2019 r. znowelizowat art. 315 p.u. po raz kolejny. Przepis w obecnym
brzmieniu pozwala na wytgczenie nieruchomosci (w tym jej utamkowej czesci)
z masy upadtosci bez koniecznosci jej przekazania gminie albo Skarbowi
Panstwa (zob. uzasadnienie do projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo
upadtosciowe i niektérych innych ustaw z 30 sierpnia 2019 ., s. 21, www.
sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/druk.xsp?nr=3480).

Pierwotnym zatozeniem autorow byto opracowanie
glosy do postanowienia sgdu orzekajacego w sprawie
w Il instangji, jednak w uzasadnieniu orzeczenia — nie-
stety — nie podjeto rekawicy, aby zmierzyc sie z argu-
mentami zazalenia wskazujgcymi na szereg powaznych
watpliwosci co do mozliwosci zastosowania rozwigzania
zaproponowanego przez sad | instancji. Z tej przyczyny
niniejsza publikacja stanowi analize problematyki znie-
sienia wspotwiasnosci nieruchomosci w postepowaniu
upadtosciowym pod katem zapewnienia efektywnosci
likwidacji, ze szczegblnym uwzglednieniem przeprowa-
dzenia tej czynnosci w drodze sprzedazy publicznej do-
konywanej przez komornika. Jako ze omawiany problem
pojawit sie na gruncie podziatu majatku wspélnego po
ustaniu wspolnosci majgtkowej miedzy matzonkami,
w publikacji cze5¢ uwag poSwiecono takze zagadnieniom
zwigzanym z podziatem majatku wspdlnego po ogtosze-
niu upadtosci jednego z matzonkdw.

STAN FAKTYCZNY

Problemowe zagadnienie powstato na kanwie nastepu-
jacego stanu faktycznego. Na skutek wniosku o ogtosze-
nie upadtosci zgtoszonego przez wierzyciela sad ogtosit
upadtosc dtuznika, jako osoby fizycznej prowadzacej
dziatalnos¢ gospodarcza. Dtuznik pozostawat w zwigz-
ku matzenskim, jednak pomiedzy matzonkami istniat
ustrdj rozdzielnosci majatkowej matzenskiej skuteczny
wzgledem masy upadtosSci. Sad rozpoznajacy wniosek
0 ogtoszenie upadtosci przyjat mimo to (nieprawidtowo),
ze pomiedzy matzonkami istnieje wspolnosc majatko-
wa matzenska, a zatem po ogtoszeniu upadtosci maja-
tek wspolny matzonkéw wejdzie do masy upadtosci na
podstawie art. 124 ust. 1 p.u. Matzonkowie pozostawali
wspotwiascicielami 9 nieruchomosci o t3cznej szacunko-
wej wartosci ok. 6 000 000 z4, a kazda z nich byta obcia-
zona hipotecznie.
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Ustalenia sadu | instancji zostaty — jak to ocenit sad roz-
poznajacy zazalenie dtuznika na postanowienie o ogto-
szeniu upadtosci — dokonane z pominieciem istotnego
materiatu dowodowego oraz wyciagnieciem wnioskow
dotyczacych okolicznosci faktycznych, ktore z tego ma-
teriatu nie wynikaja. Sad, dysponujac bowiem danymi
z ksigg wieczystych nieruchomosci, z ktorych wynikat
fakt ustanowienia rozdzielnosci majgtkowej matzenskiej,
uznat, ze nieruchomosci objete sg wspolnoscig majat-
kowa matzenska, co miato istotne konsekwencje w za-
kresie ustalenia wartosci majatku pod katem istnienia
negatywnych przestanek ogtoszenia upadtosci (art. 13
p.u.), @ wiec oceny, czy majatek dtuznika wystarcza na
zaspokojenie kosztéw postepowania upadtoSciowego.
Sad okregowy, uchylajac postanowienie sadu | instan-
gji i przekazujac sprawe do ponownego rozpoznania,
wskazat, ze ustalenia sadu w zakresie funduszow, jakie
zasilg mase upadtosci z tytutu likwidacji majatku, sg nie-
prawidtowe, gdyz z uwagi na tres¢ art. 1013 k.p.c. w zw.
zart. 313 ust. 6 p.u. majatek nieruchomy dtuznika bedzie
praktycznie niesprzedawalny w ramach postepowania
upadtosciowego. Sad Il instancji wskazat, ze sad rozpo-
ZNnajacy sprawe ponownie powinien: (i) wzigt pod uwa-
ge wptyw rozdzielnoSci majatkowej miedzy matzonkami
i jej konsekwencje dla sytuacji prawnej dtuznika; (i) zwe-
ryfikowaé wartos¢ poszczegolnych sktadnikéw majatku
dtuznika oraz (iii) ustalic, czy majatek ten jest wyzszy niz
suma kosztow postepowania. Sad rejonowy, w ramach
ponownego rozpoznania sprawy, miat takze wziaé pod
uwage fakt obcigzenia hipotecznego majatku w cato-
Sci, co z jednej strony rzutuje na jego wartosc zbywcza,
z drugiej obliguje sad do rozwazenia istnienia przestanki
zart. 13 ust. 2 p.u.

W wyniku ponownego rozpoznania sprawy sad rejono-
wy ponownie ogtosit upadtos¢ dtuznika. W uzasadnie-
niu wskazat, ze na obecnym etapie postepowania nie
sposéb uznac jednoznacznie, ze majatek dtuznika nie
wystarczy na zaspokojenie kosztow postepowania. Sad
podzielit stanowisko syndyka“ i dtuznika, ze z uwagi na
obcigzajgce nieruchomosci hipoteki ustanowione przed
powstaniem rozdzielnosci majgtkowej miedzy matzon-
kami zastosowanie znajdzie art. 1013 k.p.c., a zatem
w przypadku sprzedazy utamkowej czesci nieruchomosci
nie nastapi wygasniecie hipotek (co istotnie wptynetoby
na cene mozliwg do uzyskania ze zbycia nieruchomosci).

Co istotniejsze, sad rownoczesnie uznat, ze sprzedaz
utamkowej czesci nieruchomosci przez syndyka nie jest

“ W przypadku uchylenia postanowienia o ogtoszeniu upadtosci i przekazaniu
sprawy do ponownego rozpoznania syndyk oraz sedzia-komisarz zachowujg
swoje uprawnienia, a czynnosci przez nich dokonane pozostajg w mocy.

jedynym mozliwym sposobem likwidacji majatku upa-
dtego. Zadekretowana w art. 2 p.u. zasada optymalizacji
postepowania obliguje syndyka do prowadzenia poste-
powania tak, aby roszczenia wierzycieli mogty zostac
zaspokojone w jak najwyzszym stopniu. Wymaga to od
syndyka na tyle kreatywnego podejscia, aby ,nie skfadac
broni” przed art. 1013 k.p.c,, lecz podjac inne dopusz-
czalne prawem dziatania, ktére pozwolg na zlikwidowa-
nie majatku z korzyscig dla wierzycieli. Takim sposobem
miatoby by — w ocenie sadu — wystapienie przez syn-
dyka z wnioskiem o zniesienie wspotwiasnosci przez
podziat fizyczny rzeczy (o ile bedzie to korzystne dla wie-
rzycieli w trybie art. 211 k.c.) albo poprzez sprzedaz nie-
ruchomosci wspolnych w trybie art. 212 § 2 k.c. W obu
przypadkach ostatecznie nastepowataby sprzedaz catej
nieruchomosci, a wiec art. 1013 k.p.c. nie znajdowatby
zastosowania. Tak przedstawiony sposob rozwigzania
problemu miatby skutkowac zwiekszeniem zaintereso-
wania nabyciem nieruchomosci, a przy tym umozliwic
uzyskanie ceny odpowiedniej dla catej nieruchomo5ci.
Na przywotanym spostrzezeniu konczyty sie rozwaza-
nia sadu w zakresie mozliwo5ci zastosowania zniesienia
wspotwiasnosci nieruchomosci jako sposobu na ominie-
cie skutkdw z art. 1013 k.p.c. Sad w zadnym zakresie nie
zagtebit sie w aspekty prawne i faktyczne postepowania
0 zniesienie wspotwiasnosci nieruchomosci, nie prze-
prowadzono tez jakiegokolwiek dowodu, ktory wskazy-
watby, ze dokonanie okreSlonego sposobu podziatu w tej
konkretnej sprawie jest w ogole mozliwe.

W ramach wniesionego przez dtuznika zazalenia pod-
niesiono szereg zarzutow, w tym dotyczacych przyjete-
go przez sad sposobu dokonania likwidacji utamkowych
czesci nieruchomosci z wykorzystaniem postepowania
0 zniesienie wspotwiasnosci®. Sad okregowy stwierdzit
jednak, ze zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie. Nie

°®  Przywotywanie wszystkich podniesionych w zazaleniu zarzutéw jest zbedne.
Wystarczy poprzestac na wskazaniu, ze zarzucono m.in.: (i) pominiecie, ze
postepowanie o zniesienie wspotwiasnosci wymaga ustalenia udziatow
matzonkow w majatku wspélnym oraz rozliczenia naktadéw czynionych
przez kazdego z matzonkéw z majatku wspdlnego na majatek osobisty
i odwrotnie, (ii) btedne zatozenie, ze podziat majatku nastapi ,po potowie’,
podczas gdy kwestie podziatu majatku zasadniczo sg postepowaniami
spornymi i nie sposéb zatozy¢, ze wspétmatzonek zgodzi sie na ustalony
plan podziatu majatku oraz ze nie bedzie domagat sie ustalenia nieréwnych
udziatébw w majatku wspélnym oraz zadat zwrotu naktadoéw i wydatkéw
z majatku osobistego na majatek wspdlny (zwtaszcza ze z zataczonego do
zazalenia oSwiadczenia matzonka wynikato, ze na zgodny podziat majatku
nie wyrazi on zgody), (iii) niewtasciwe przyjecie, ze podziat majtku wspéinego
matzonkéw mozliwy bedzie poprzez podziat fizyczny, o ile bedzie to korzystne
dla wierzycieli, skoro przestankg podziatu fizycznego nie jest korzysé
wierzycieli (i to jednego tylko ze wspotwiascicieli), lecz dopuszczalnosc
dokonania takiego podziatu w Swietle przepisow ustawy, spoteczno-
gospodarczego przeznaczenia rzeczy oraz konsekwencji podziatu w Swietle
zmiany rzeczy lub zmniejszenia jej wartosci, (iv) pominiecie okolicznosci, ze
podziat fizyczny spowoduje powstanie hipoteki tacznej obcigzajacej kazda
z nieruchomosci otrzymanych wskutek podziatu; a takze (v) btedne przyjecie,
ze w postepowaniu upadtosciowym mozliwe jest zniesienie wspotwiasnosci
majatku poprzez jego sprzedaz, podczas gdy stoi to wprost w sprzecznosci
z niedopuszczalnoscig skierowania egzekucji do majatku wchodzacego
w sktad masy upadtosci.
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podzielit najistotniejszego zarzutu kwestionujacego do-
puszczalnoS¢ przeprowadzenia podziatu nieruchomo-
Sci w trybie sprzedazy publicznej przez komornika, jako
naruszajacego przepisy o zakazie prowadzenia egzekucji
wobec majatku wchodzacego w sktad masy upadtosci®.
Polemika sadu okregowego z tym zarzutem sprowadzita
sie natomiast do tego, ze po przytoczeniu tresci art. 146
ust. 3 p.u. stwierdzit — w jednym zdaniu — ze sprzedaz
publiczna nie jest postepowaniem egzekucyjnym, o kto-
rym stanowi wskazany przepis. Zdaniem sadu okrego-
wego ustalenie dopuszczalnych sposobdéw zniesienia
wspoOtwiasnosci nastgpi dopiero po wystgpieniu przez
syndyka z wnioskiem o zniesienie wspotwtasnosci, a za-
tem sad | instancji wcale nie musiat tez ustalac dopusz-
czalnosci podziatu fizycznego, mimo ze wprost odwotat
sie do tego sposobu podziatuy, jako jednej z mozliwosci
,obejscia” art. 1013 k.p.c. i ustalenia w ten sposéb braku
zaistnienia negatywnej przestanki ogtoszenia upadtosci
w postaci ubostwa masy.

Jak zaznaczono juz na wstepie, celem niniejszej publikagji
nie jest opracowanie glosy do orzeczenia sadu rozpozna-
jacego zazalenie na postanowienie o ogtoszeniu upadto-
Sci, gdyz uzasadnienie to do5¢ powierzchownie przeszto
nad istotg zarzutoéw, wobec czego brak tak naprawde
argumentow, z ktérymi mozna by prowadzic pogtebiong
polemike. Przytoczenie wskazanych orzeczen miato na
celu zaprezentowanie rozwigzania, jakie judykatura zna-
lazta na obejscie probleméw wynikajgcych z art. 1013
k.p.c. Czy jednak rzeczywiscie zniesienie wspétwiasnosci
nieruchomosci jest narzedziem, ktore zadziata w kazdej
sytuacji, kiedy istnieje ryzyko wystapienia skutkow prze-
widzianych we wskazanym przepisie? Na to pytanie au-
torzy postaraja sie odpowiedzie¢ w niniejszym artykule.

PODZIAt MAJATKU WSPOLNEGO PO USTANIU
WSPOLNOSCI MAJATKOWE) MIEDZY MAEZONKAMI

Mimo ze analizowany problem zniesienia wspotwiasno-
Sci nieruchomosci w celu unikniecia skutkdéw wynikaja-
cych z art. 1013 k.p.c. ma charakter uniwersalny, kilka
stow nalezy poSwieci¢ postepowaniu o podziat majatku
wspolnego po ustaniu wspdlnoSci majatkowej matzen-
skiej. To witasnie na gruncie tego zagadnienia zrodzity

& Zarzut ten zostat sformutowany jako naruszenie art. 567 § 3 k.p.c. w zw.
zart. 688 k.p.c. w zw. z art. 625 k.p.c. w zw. z art. 1066 k.p.c. w zw. z art. 146
ust. 3 p.u.,, poprzez przyjecie, ze w postepowaniu upadtosciowym mozliwe
jest zniesienie wspotwtasnosci majatku poprzez jego sprzedaz, podczas gdy
stoi to wprost w sprzecznosci z niedopuszczalnoscig skierowania egzekucji
do majatku wchodzacego w sktad masy upadtosci, co w konsekwencji
doprowadzito sad do ustalenia, ze do masy upadtosci trafig srodki uzyskane
ze sprzedazy majatku, a przez to do niezastosowania art. 13 ust. 1 p.u.
wzglednie art. 13 ust. 2 p.u.

sie bowiem watpliwosci prawne, z ktorymi mierzyty sie
wspomniane wczesniej sady.

Postepowanie dziatowe cechuje sie pewnymi odreb-
noSciami, na ktore warto zwroci¢ uwage. Podziat ma-
jatku wspdlnego po ustaniu wspélnosci majatkowej
matzenskiej moze miec charakter umowny albo sgdowy.
Relewantng podstawe prawng w tym wzgledzie sta-
nowi art. 46 k.r.o., zgodnie z ktérym od chwili ustania
wspolnosci ustawowej do majatku, ktory byt nig obje-
ty, jak rowniez do podziatu tego majatku odpowiednie
zastosowanie znajdujg przepisy o wspolnosci majgtku
spadkowego i 0 dziale spadku (a wiec art. 1035 i n. k.c.).
Odpowiednio stosowany art. 1037 § 1 k.c. wprost wska-
zuje, ze podziat majatku w tym przypadku moze zostac
dokonany na podstawie umowy albo orzeczenia sadu.
Podziat sgdowy nastepuje w ramach postepowania nie-
procesowego na podstawie przepisow art. 566 i 567
k.p.c., przy czym art. 567 § 3 k.p.c. odsyta w tym wzgle-
dzie do odpowiedniego stosowania przepisow o dziale
spadku (art. 688-689 k.p.c.). Znajdujacy zastosowanie
na zasadzie odestania art. 688 k.p.c., odsyta z kolei do
odpowiedniego stosowania przepisow dotyczacych znie-
sienia wspotwiasnosci, a w szczegblnosci do art. 618
§ 2i 3 k.p.c. Postepowanie o podziat majatku wspolnego
po ustaniu wspdélnosci majatkowej matzenskiej zosta-
to skonstruowane na podstawie swego rodzaju ode-
stan pietrowych, ktore nadaja temu postepowaniu dos¢
skomplikowany charakter. Jego ztozonoS¢ uzasadniona
jest celem tego postepowania, ktérym jest komplekso-
we uregulowanie stosunkow wynikajacych ze wspotwia-
snosci tego majatku’.

W ramach postepowania o podziat majatku wspdlne-
g0 po ustaniu wspdlnosci ustawowej sad rozstrzyga: 1)
0 zadaniu ustalenia nierownych udziatow (art. 43 k.r.o.,
art. 567 § 1 k.p.c.); 2) o zwrocie wydatkéw i naktadow
z majatku wspdlnego na majatek osobisty i odwrotnie
(art. 45 k.r.o., art. 567 § 1 k.p.c.); 3) o roszczeniach po-
miedzy matzonkami z tytutu posiadania poszczeg6lnych
przedmiotéw, pobranych pozytkéw i innych przychodow,
poczynionych na majgtek wspdlny naktadow i sptaco-
nych dtugdw (art. 686 w zw. z art. 567 § 3 k.p.c.); &4) spor
dotyczacy przynaleznosci przedmiotu do majatku wspol-
nego (art. 685 w zw. z art. 567 § 3 k.p.c.); 5) spor o istnie-
nie uprawnienia do zadania podziatu majatku wspolnego
(art. 685 w zw. z art. 567 § 3 k.p.c.); 6) zarzut niewaznosci

7). Styk, [w:] K. Osajda (red. serii), M. Domanski, J. Styk (red. tomu), Kodeks
rodzinny i opiekunczy. Komentarz, \Warszawa 2024, kom. do art. 46 k.r.o., nb. 29,
Legalis i powotane tam postanowienie SN z 29 listopada 2012 r., \V CSK
567/11.
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matzenskiej umowy majatkowej®. Sam podziat majatku
wspolnego dokonywany jest stosownie do postanowien
art. 2111212 k.c,, a zatem w gre moze wchodzic podziat
rzeczy wspolnej (tzw. podziat fizyczny), przyznanie rze-
czy jednemu ze wspotwiascicieli z obowigzkiem spta-
ty pozostatych i sprzedaz rzeczy wspolnej (tzw. podziat
cywilny)®.

Dopuszczalnos¢ podziatu majatku wspdlnego po ustaniu
wspolnosci majatkowej matzenskiej w przypadku upa-
dtosci jednego z matzonkdw w przesztoSci wywotywata
watpliwosci w orzecznictwie. Wynikaty one z brzmienia
art. 124 ust. 1 p.u., zgodnie z ktérym z dniem ogtoszenia
upadtosci jednego z matzonkéw powstaje miedzy mat-
zonkami rozdzielnos¢ majatkowa, o jakiej mowa w art. 53
§ 1 k.r.o. Przepis ten w zdaniu drugim stanowi natomiast,
ze jesli matzonkowie pozostawali w ustroju wspolno-
§ci majatkowej, majatek wspdlny matzonkéw wchodzi
do masy upadtosci, a jego podziat jest niedopuszczalny.
W orzecznictwie pojawita sie watpliwos¢, czy pojecie
majatku wspolnego w rozumieniu przywotanego przepi-
su dotyczy tylko majatku wspolnego w ramach trwajacej
wspolnosci ustawowej (wspotwiasnosé taczna), czy tak-
ze od chwili ustania wspdlnosci ustawowej i przeksztat-
cenia jej we wspdlnos¢ utamkowa.

Odpowiedzi na to pytanie udzielit Sad Najwyzszy w po-
stanowieniu z 9 listopada 2018 r. (V CSK 615/17), wy-
jasniajac, ze do bytych matzonkéw nie ma zastosowania
przyjeta na gruncie przepisow regulujacych postepo-
wanie upadtosciowe regulacja wykluczajaca podziat
majatku wspdlnego matzonkéw pozostajacych przed
ogtoszeniem upadtosci jednego z nich w ustroju wspél-
noSci majatkowej. Warunkiem zastosowania tej regu-
lacji jest bowiem istnienie zwigzku matzenskiego oraz
pozostawanie przez matzonkéw w ustroju wspdélnosci
majatkowej. W konsekwengji art. 124 ust. 1 p.u. nie ma
zastosowania w razie ogtoszenia upadtosci osoby, ktora
w dniu ogtoszenia upadtosci nie pozostawata w zwigz-
ku matzenskim, a zatem mimo ogtoszenia upadtosci
jednego z matzonkdéw nie ma przeszkod do wszczecia
postepowania sgdowego o podziat majatku po ustaniu
wspolnosci ustawowej. W przywotanym orzeczeniu Sad
Najwyzszy nie wchodzit jednak w szczegdty dotyczace
sposobu, w jaki majatek bytych matzonkow po ogtosze-
niu upadtosci jednego z nich moze zostac podzielony.

8 J. Styk, [w:] K. Osajda (red. serii), M. Domanski, J. Styk (red. tomu), Kodeks
rodzinny i opiekunczy. Komentarz, \Warszawa 2024, kom. do art. 46 k.r.o., nb. 31,
Legalis.

° K. Gorska, [w:] E. Gniewek (red.), P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz, Warszawa 2023, kom. do art. 211 k.c,, nb. 1, Legalis.

USTALENIE DOPUSZCZALNYCH SPOSOBOW
ZNIESIENIA WSPOLWEASNOSCI | WIAZACYCH SIE

Z TYM KOSZTOW POD KATEM OCENY NEGATYWNE)
PRZEStANKI OGLOSZENIA UPADEOSCI

Kazda z osdéb majacych stycznoS¢ z prawem upadto-
Sciowym ma Swiadomo5¢, jak istotne pod katem moz-
liwosci ogtoszenia upadtosci jest oszacowanie wartosci
majatku dtuznika i przetozenie tej wartosci na wysokosc
prognozowanych kosztéw postepowania upadtosciowe-
go. Rownie oczywiste jest tez, ze zardbwno oszacowanie
wartosci majatku, jak i wysokosci kosztéw postepowa-
nia upadtoSciowego ma w pewnym stopniu charakter
utomny. Nie da sie przeciez na tak wczesnym etapie do-
ktadnie ustalic, jakie koszty (rodzajowo oraz kwotowo)
spowoduje przyszte postepowanie upadtosciowe, ani tez
jak bedzie przedstawiata sie wartos¢ majatku dtuznika,
zwtaszcza ze w praktyce czesto zdarza sie, ze po dogteb-
nym przeanalizowaniu dokumentacji upadtego (na ktéry
to komfort z racji zwykle krotkiego czasu na sporzadzenie
sprawozdania nie moze pozwoli¢ sobie tymczasowy nad-
zorca sadowy) syndyk ustala, ze sktad masy upadtosci
jest bardziej zasobny, niz zaktadano na etapie postepo-
wania w przedmiocie ogtoszenia upadtosci’®. Nierzadko
identyfikowane sa takze roznego rodzaju czynnosci pod-
padajace pod sankcje bezskutecznosci, ktérych odzyska-
nie do masy upadtosci dodatkowo zwiekszy jej wartosc
i tym samym potencjat zaspokojenia wierzycieli. Ten
naturalny dysonans nie oznacza jednak, ze prognoza do-
konywana przez sad na etapie ewaluacji, czy w sprawie
zachodzi negatywna przestanka ogtoszenia upadtosci,
o ktérej mowa w art. 13 p.u., moze byc pozbawiona re-
alizmu. Oczywiscie niewtasciwe ustalenia sadu moga by¢
skorygowane poprzez umorzenie postepowania upadto-
Sciowego (art. 361 ust. 1 p.u.), jednak nie sposab bytoby
zaakceptowac jako modelowego takiego postepowania,
ktore sprowadza sie do uwzgledniania kazdego wnio-
sku o ogtoszenie upadtosci, z zatozeniem mozliwosci
p6zniejszego umorzenia postepowania upadtoSciowego
w razie stwierdzenia ubostwa masy upadtosci. W isto-
cie godzitoby to w interesy ogdtu wierzycieli, skazujac
na dalsze pomniejszanie majatku upadtego poprzez jego
rozdysponowanie ,do ostatniej ztotowki” na koszty po-
stepowania, bez perspektywy jakiegokolwiek odzysku
dla wierzycieli. Skoro ustawodawca przewidziat w art. 13
ust. 1-2 p.u. przestanki negatywne ogtoszenia upadto-

© Ponadto sady upadtosciowe, zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym przez Sad
Najwyzszy w postanowieniu z 1 kwietnia 2003 r. (Il CK 484/02), zasadniczo
przyjmuja, ze wierzytelnosci i roszczenia nie nalezg do majatku dtuznika,
o ktérym mowa w art. 13 p.u. W postepowaniu toczacym sie po ogtoszeniu
upadtosci wierzytelnosci te moga jednak zostaé zbyte lub Sciagniete,
a uzyskane w ten sposob Srodki pieniezne zasilg fundusze masy upadtosci
(zob. jednak stuszng krytyke tego postanowienia SN: A. Jakubecki, Glosa do
postanowienia SN z dnia 1 kwietnia 2003 r, Il CK 484/02, OSP 2004, nr 3, s. 38).
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Sci, to nalezy przyjat, ze dazyt do wykluczenia sytuacji,
w ktérych postepowanie upadtoSciowe bedzie wszczy-
nane w warunkach braku perspektyw jakiegokolwiek za-
spokojenia wierzycieli.

Dobitnie potwierdza to nowelizacja art. 13 ust. 1 p.u.
dokonana 1 stycznia 2016 r."", mocg ktorej doprecyzo-
wano, ze sad obligatoryjnie oddala wniosek o ogtoszenie
upadtosci dtuznika, jezeli jego majatek wystarcza jedynie
na zaspokojenie kosztow postepowania. UpadtosSc nie
jest celem samoistnym, nie jest celem samym w sobie,
lecz ma stuzy¢ wierzycielom (art. 2 p.u.). Koszty, jakie po-
chtonie postepowanie upadtosciowe, nie sg usprawiedli-
wione, jezeli postepowanie nie bedzie stuzy¢ interesom
wierzycieli'2,

Jesli zatem sad upadtoSciowy dochodzi do wniosku, ze
postepowanie upadtoSciowe moze zostac sfinansowa-
ne dzieki sprzedazy majatku nieruchomego, po wcze-
Sniejszym zniesieniu jego wspotwiasnosci, to powinien
w elementarnym zakresie ustali¢, czy taki podziat bedzie
de iure oraz de facto mozliwy, a jesli tak — to jakie moze
niesc koszty i konsekwencje, w tym czy beda one zgodne
z zasada optymalizacji (art. 2 p.u.). Proste zatozenie, ze
kazda nieruchomosc da sie podzielic ,na pot’, jest dalekie
od rzeczywistosci, a sytuacja jeszcze bardziej komplikuje
sie w przypadku, kiedy dzielony miatby by¢ majatek mat-
zonkdw po ustaniu wspolnosci majatkowej matzenskiej.

Jak juz wspominano, postepowanie dziatowe po ustaniu
wspolnosci majatkowej matzenskiej jest znacznie bar-
dziej skomplikowane niz zwykte postepowanie w spra-
wie zniesienia wspotwiasnosci. W postepowaniu tym
na zasadzie odwotania przez art. 567 § 3 do art. 688
k.p.c. stosuje sie przepisy dotyczace zniesienia wspot-
wiasnosci, przy czym nalezy zwrdci¢ uwage, ze zgodnie
z art. 567 § 1 k.p.c. ,W postepowaniu o podziat majatku
wspolnego po ustaniu wspolnosci majatkowej miedzy
matzonkami sad rozstrzyga takze o zadaniu ustalenia
nierownych udziatow matzonkdéw w majatku wspolnym
oraz o tym, jakie wydatki, naktady i inne Swiadczenia
z majatku wspolnego na rzecz majatku osobistego lub
odwrotnie podlegaja zwrotowi". Podstawe materialno-
prawng zadania ustalenia nierownych udziatdéw stanowi
natomiast art. 43 § 2 k.r.o., ktéry pozwala, aby ustalenie
udziatow w majatku wspolnym nastapito z uwzglednie-
niem stopnia, w ktérym kazdy z matzonkéw przyczynit
sie do powstania tego majatku. Na etapie postepowania

" Art. 13 ust. 1 zmieniony przez art. 428 pkt 11 lit. a ustawy z 15 maja 2015 .
(Dz.U.2015.978) zmieniajacej ustawe 1 stycznia 2016 .

2 R. Adamus, Prawo upadfosciowe. Komentarz, \Warszawa 2016, kom. do art. 13,
nb. 4, Legalis.

w przedmiocie ogtoszenia upadtosci nie mozna zatem
a priori zatozy¢, ze w wyniku przeprowadzenia postepo-
wania podziatowego, ktére wymaga ustalenia udziatow
matzonkoéw w majatku wspdlnym, udziaty te rzeczywi-
Scie beda réwne. DoSwiadczenie zyciowe nakazywa-
toby raczej uwzgledniac, ze podziat majatku po ustaniu
wspolnosci matzenskiej to postepowanie, w ktorym nie-
rzadko duza role odgrywaja emocje oraz determinacja
w wykazaniu wktadu poszczegolnych matzonkdéw w za-
kres i zasobno5¢ wypracowanego majatku wspdlnego, co
z koniecznosci moze mie€ wptyw nie tylko na ostateczne
rozstrzygniecie w sprawie podziatu majatku, ale takze na
czas trwania takiego postepowania oraz wysokos¢ kosz-
téw z nim zwigzanych.

Ponadto zgodnie z art. 46 k.ro. w zw. z art. 1038 § 1
k.c. podziat majatku wspdlnego powinien obejmowac
co do zasady caty ten majatek. Jedynie z waznych po-
wodow podziat moze by¢ ograniczony do czesci majat-
ku (art. 1038 § 1 zd. 2 k.c.). Sad Najwyzszy przyjat, ze
W interesie szybkiej normalizacji stosunkéw majatko-
wych stron wskazane jest przeprowadzenie czescio-
wego podziatu majatku wspolnego, jezeli tylko co do
czesci majatku wspdlnego mozliwe jest dokonanie jego
podziatu bez spowodowania nadmiernej zwtoki poste-
powania. Dotyczy to w szczegblnosci podziatu majatku
wspolnego w zakresie jego podstawowego sktadnika,
jakim jest mieszkanie wtasnoSciowe lub spodtdzielcze,
samo lub wraz z przedmiotami urzadzenia domowego">.
Powstaje zatem pytanie, czy podziat majatku wspdlne-
go ograniczony wytacznie do nieruchomosci albo tylko
jednej z nieruchomosci moze by¢ uzasadniony potrzebg
szybkiego spieniezenia tego sktadnika w celu uzyskania
funduszow umozliwiajgcych pokrycie kosztow poste-
powania upadtosciowego. Te watpliwos¢ z pewnoscig
musiatby rozstrzygnac sad w konkretnej sprawie, jednak
juz teraz mozna wskazag, ze podziat majatku jedynie co
do nieruchomosci nie rozwigzuje problemu pozostatych
sktadnikéw majatku wspolnego (np. ruchomosci, nalez-
nosci czy innych praw majgtkowych), ktérych sprzedaz
przez syndyka w zakresie % udziatu mogtaby sie okazac
w rzeczywistosci niemozliwa z uwagi na brak atrakcyj-
nosci dla potencjalnych nabywcéw. Rowniez z punktu
widzenia dyrektywy nakazujgcej syndykowi prowadzenie
postepowania w sposob umozliwiajacy optymalne wy-
korzystanie majatku upadtego w celu zaspokojenia wie-
rzycieli w jak najwyzszym stopniu, w szczegolnosci przez
minimalizacje kosztéw postepowania (art. 179 p.u.),
decydowanie sie na tylko czeSciowy podziat majatku
wspolnego jest dalece watpliwe. Oznacza bowiem per-

3 Uchwata SN(CI) z 13 stycznia 1978, Il CZP 30/77, OSNC 1978, nr 3, poz. 39.
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spektywe uwiktania sie w przysztosci w kolejne (w prak-
tyce dtugotrwate i kosztowne) postepowanie dziatowe,
w ktorym rozstrzygniete zostang losy pozostatego — do-
tychczas niepodzielonego — majatku wspotmatzonkow.

Skala ztozonosci postepowania w sprawie podziatu ma-
jatku wspoélnego matzonkow oraz jego wieloaspekto-
wo5¢ wskazujg, ze nieuprawnione jest zaktadanie a prior,
ze w wyniku przeprowadzenia takiego postepowania do
masy upadtosci trafi potowa wartosci tego majatku. Ele-
menty te wskazujg takze na wysokie koszty prowadze-
nia tego postepowania (np. w zakresie kosztow biegtych),
a w przypadku przeciwnych intereséw matzonkow albo
bytych matzonkow, takze jego bardzo dtugi czas™. Przy
zatozeniu zaangazowania syndyka w tego rodzaju po-
stepowanie z pewnoscig nalezatoby na zasadzie lustrza-
nego odbicia przeprowadzi¢ stosowng korekte kosztow
postepowania, ktore okazatyby sie wyzsze (koszty ob-
stugi prawnej oraz wydatki w toku postepowania o znie-
sienie wspotwiasnosci) ™.

Do5¢ oczywiste wydaje sie rowniez, ze podziat fizycz-
ny nieruchomosci na dwie nieruchomosci niekoniecznie
prowadzi¢ musi do wniosku, ze kazda z nieruchomosci
uzyskanych wskutek podziatu bedzie odpowiadata po-
towie wartosci nieruchomosci przed podziatem'. Roz-
maite kwestie moga mie¢ tu bowiem wptyw na spadek
wartosci nieruchomosci otrzymanych wskutek podziaty,
np. zmniejszenie powierzchni nieruchomosci i spadek jej
potencjatu inwestycyjnego, koniecznoS¢ ustanowienia
stuzebnosci jednej z nieruchomosci podzielonych, spa-
dek atrakcyjnosci z uwagi na potozenie, bliskie sgsiedz-
two, wydzielenie gruntu zajetego bezposrednio przez

" Nie mozna takze zapominag, ze art. 618 § 3 k.p.c. nie wytacza dochodzenia
miedzy matzonkami roszczenia o zwrot kwoty zobowigzania zabezpieczonego
hipoteka, sptaconego przez jednego z nich po uprawomocnieniu sie
postanowienia o podziale majatku wspdlnego (zob. uchwata SN (7) z 27 lutego
2019 r. (Il CZP 30/18, Legalis).

> Problemy te zidentyfikowat takze Sad Najwyzszy w uchwale z 16 grudnia
2019 r. (Il CZP 7/19) zapadtej na kanwie zagadnienia prawnego dotyczacego
odpowiedniego stosowania art. 124 ust. 1 p.u. w przypadku upadtosci
konsumenckiej jednego z matzonkdw: ,Dopuszczenie do przeprowadzania
podziatu majatku w trakcie postepowania upadtosciowego doprowadzi do
znacznego jego spowolnienia i skomplikowania, czynigc takie rozwigzanie
dysfunkcyjnym. Taki sam efekt wywota likwidacja masy upadtosci ztozonej
z udziatow w majatku wspolnym, z istoty trudno zbywalnych. Taki sktad masy
upadtosci wptynie na znaczace obnizenie poziomu zaspokojenia wierzycieli
i pozwoli nainstrumentalne wykorzystywanie przez wspétpracujgcych ze sobg
matzonkow postepowania upadtosciowego do uzyskania oddtuzenia kosztem
interesow wierzycieli. Nie ma réwniez watpliwosci, ze sprzedaz udziatu
upadtego w majatku wspélnym nie tylko spowolni bieg tego postepowania,
ale wptynie takze na znaczace obnizenie ceny tego sktadnika majatku
upadtego. Efektem takiego rozwigzania bedzie symboliczne zaspokojenie
wierzycieli, oddtuzenie upadtego i uzyskanie przez wspétmatzonka catego
majatku wspolnego za cene nieadekwatng do jego rzeczywistej wartosci. Jego
akceptacja moze zatem prowadzic do stymulowania niewtasciwych zachowan
dtuznikéw i prowadzi¢ do naduzy¢, tj. do zmniejszenia odpowiedzialnosci
za zaciggniete dtugi, przy jak najmniejszym zaspokojeniu wierzycieli
i zachowaniu majatku wspélnego”.

' Analogiczniejak — choc w przeciwnym kierunku — suma wartosci pojedynczych
sktadnikow majatkéw wchodzacych w sktad przedsiebiorstwa najczesciej nie
rowna sie wartosci przedsiebiorstwa jako catosci.

budynek, bez odpowiedniego placu i obejscia, itd. W kon-
tekscie przestanek z art. 211 k.c. znaczne zmniejszenie
wartosci rzeczy wspodlnej wskutek podziatu stanowi
z kolei okolicznos¢ przemawiajaca za niedopuszczalno-
Scig jego przeprowadzenia w naturze.

Biorac pod uwage, ze podziat nieruchomosci obcigzone;j
hipoteka spowoduje, ze zgodnie z art. 76 ust. 1 u.k.w.h.
nieruchomosci ustanowione wskutek podziatu zostana
obcigzone hipoteka taczna"’, okolicznos¢ spadku warto-
Sci nieruchomosci bytaby szczegblnie niekorzystna dla
wierzycieli hipotecznych. Zamiast hipoteki na catej nie-
ruchomosci otrzymaliby oni hipoteke na nowych, mniej-
szych, nieruchomosciach, z ktorych czes¢ dodatkowo
likwidowana miataby by¢ w postepowaniu upadtoScio-
wym, a wiec zasadniczo przy zastosowaniu dyskonta
z tytutu wymuszonej sprzedazy. Obnizenie wartosci nie-
ruchomosci otrzymanej wskutek podziatu oznacza takze
potencjalnie nizszy wptyw Srodkow na pokrycie kosztow
postepowania z tytutu sumy uzyskanej z likwidacji przed-
miotu obcigzonego stosownie do limitdw wyznaczonych
przez art. 345 ust. 1 p.u.

Nalezy takze uwzgledni¢, ze w przypadku zniesienia
wspotwiasnosci nieruchomosci w trybie sprzedazy pu-
blicznej (abstrahujac w tym miejscu od jej dopuszczalnosci
w razie ogtoszenia upadtosci jednego ze wspotwiasci-
cieli) odpowiednie zastosowanie znajdowatyby przepisy
o0 cenie wywotania, ktéra w przypadku pierwszej licytacji
wynosi trzy czwarte sumy oszacowania (art. 965 k.p.c.),
a w drugiej — dwie trzecie sumy oszacowania (art. 983
k.p.c.)’® Jest to zatem dodatkowa okolicznos¢ przema-
wiajgca za tym, ze w przypadku hipotetycznie zakta-
danej dopuszczalnosci sprzedazy nieruchomosci przez
komornika do masy upadtosci niekoniecznie musiataby
wptynac potowa wartosci nieruchomosci oszacowanej
w ramach postepowania w przedmiocie ogtoszenia upa-
dtosci, gdyz sprzedaz moze nastgpic ponizej tej wartosci.

Analiza trybu podziatu majatku wspdlnego i dopuszczal-
nego sposobu zniesienia wspdtwiasnosci moze jednak
okazac sie niewystarczajaca dla ustalenia Srodkow, jakie
miatyby z tego tytutu pojawic sie w masie upadtosci. Na-
lezy bowiem wzig¢ takze pod uwage, ze w ramach po-
stepowania dziatowego mozliwe jest zgtaszanie przez
matzonkow zadania sptat lub doptat zwigzanych z po-
dziatem. Rozliczenie naktadéw i wydatkdow na majatek
wspolny w oczywisty sposob wptywa na ustalenie wy-

7 T. Czech, Ksiegi wieczyste i hipoteka. Komentarz. Tom Il. Hipoteka, kom. do art. 76
u.kw.h., LEX/el. 2024,

'8 C. Waldzifski, Podziat majgtku wspélnego po ustaniu ustawowej matzenskiej
wspolnosci  majgtkowej — glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego
2 16.09.2016 ¢ (IV CSK 763/15), ,Palestra” 11/2020, s. 119-127.
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sokosci Srodkow pienieznych przypadajacych jednemu
z matzonkow wskutek podziatu. Kwestia ta wigze sie
z obowiazkiem zwrotu wartosci naktadéw na rzecz mat-
zonka, ktory ich dokonat, albo pomniejszenia sptaty z ty-
tutu podziatu majatku o wartos¢ dokonanych naktadow
(w przypadku, gdy majatek przejmuje matzonek, ktory
dokonat naktadéw). Na podstawie art. 124 ust. 1 zd. 2
p.uU. a contrario powstate w ten sposob roszczenia mat-
zonka upadtego nie podlegatyby zaspokojeniu w trybie
zgtoszenia wierzytelnosci, a zatem bytyby zaspokajane
z pierwszenstwem przed wierzytelnosciami ujetymi na
liScie wierzytelnosci (art. 344 ust. 1 p.u.), pomniejsza-
jac w ten sposob stan funduszow masy upadtosci. Nie
ulega przeciez watpliwosci, ze roszczenia tego rodzaju
powstajg wraz z uprawomocnieniem sie postanowie-
nia o podziale majatku wspdlnego matzonkow ustala-
jacego sptaty lub doptaty zwigzane z podziatem, a wiec
w omawianym przypadku po ogtoszeniu upadtosci®.
Analogiczne roszczenia z tytutu sptat lub doptat powstac
moga w ,zwyktym" (@ wiec niedotyczacym podziatu ma-
jatku matzonkoéw lub bytych matzonkéw) postepowaniu
0 zniesienie wspotwiasnosci rzeczy wspolnej (art. 212
§1i2kc).

Dla prognoz czynionych pod katem oceny zaistnienia ne-
gatywnej przestanki ogtoszenia upadtosci istotne jest
zarazem ustalenie, czy tego rodzaju roszczenia powinny
zostac zakwalifikowane do kosztéw postepowania upa-
dtosciowego (art. 230 ust. 1 p.u.) czy innych zobowiazan
masy upadtosci (art. 230 ust. 2 p.u.). W Swietle art. 13
ust. 1 p.u. jedynie koszty postepowania upadtoSciowego
(a wyrazajac sie bardziej precyzyjnie — mozliwos¢ ich sfi-
nansowania z majatku dtuznika) determinuja mozliwosé
ogtoszenia upadtosci dtuznika. Inne zobowigzania masy
upadtosci zaspokajane sg w kolejnosci przypadajacej po
zaspokojeniu kosztow postepowania upadtoSciowego,
a jesli fundusze masy upadtosci nie pozwalajg na petne
zaspokojenie innych zobowigzah masy upadtosci, wow-
czas zaspokajane sg one w ramach podziatu funduszow
stosunkowo (art. 343 ust. 1-2 p.u.). Ustawodawca za-
ktada wiec, ze stan funduszéw masy upadtoSci moze nie
pozwoli¢ na pokrycie innych zobowigzan masy upadto-
Sci, co nie jest przeszkoda do prowadzenia postepowania
upadtosciowego?. Bezwzglednie jednak dla mozliwosci

9 Brak jest przy tym przepisu szczegdlnego, ktory nakazywatby zaspokoic
tego rodzaju roszczenia powstate po ogtoszeniu upadtosci w trybie
zgtoszenia wierzytelnosci, jak w przypadku uregulowanym w art. 99 p.u.
czy 134 ust. 2 p.u. — por. A. Hrycaj, B. Sierakowski, Zagadnienie kosztow
postepowania upadtosciowego i innych zobowigzan masy upadtfosci, ,Doradca
Restrukturyzacyjny” 2016, nr 5, s. 55.

20 B. Sierakowski, Zobowigzania masy upadtosci, Warszawa 2023, s. 387, zob.
tez uzasadnienie do projektu ustawy — Prawo restrukturyzacyjne, s. 79-80,
w zakresie przyczyn przesuniecia naleznosci ze stosunku pracy przypadajacych
za czas po ogtoszeniu upadtosci z kategorii kosztow postepowania do innych
zobowigzaf masy upadtosci.

ogtoszenia upadtosci i kontynuowania postepowania
wymagane jest petne sfinansowanie kosztéw postepo-
wania upadtoSciowego.

Jesli zatem uznac roszczenie powstate z tytutu sptat lub
doptat w zwiazku ze zniesieniem wspotwiasnosci za
koszt postepowania upadtoSciowego, to sad powinien te
okolicznos¢ wzigé pod uwage przy prognozowaniu moz-
liwosci zaspokojenia tych kosztow z potencjalnej masy
upadtosci. Koszty postepowania upadtoSciowego defi-
niowane sg jako wydatki niezbedne do osiggniecia celu
postepowania upadtosciowego, ktore spetniaja wymog
bezposredniego zwigzku z czynnoSciami ustalenia, za-
bezpieczenia, zarzadu i likwidacji masy upadtosci oraz
ustalenia wierzytelnosci, jak rowniez inne wydatki, kto-
re moca przepisu szczegblnego ustawodawca zalicza
do kosztoéw postepowania upadtoSciowego?'. Z kolei
poprzez inne zobowigzania masy upadtosci rozumiec
nalezy inne niz koszty postepowania upadtosSciowego
zobowigzania powstate po ogtoszeniu upadtosci, ktore
sa zobowiazaniami podlegajacymi zaspokojeniu z masy
upadtosci, z wytaczeniem zobowigzan, ktére — mimo
iz powstajg po ogtoszeniu upadtosSci — moca przepisu
szczegblnego ustawodawca zalicza do wierzytelnosci
upadtosciowych??. W Swietle przywotanych definicji nale-
zy uznag, ze roszczenia z tytutu sptat lub doptat powsta-
te w zwiazku ze zniesieniem wspotwiasnosci (podziatem
majatku wspdlnego) lokuja sie w zbiorze wydatkow kwa-
lifikowanych jako koszty postepowania upadtoSciowego.
Skoro syndyk decyduje sie na zniesienie wspotwiasnosci
majatku, aby umozliwic przeprowadzenie jego efektyw-
nej likwidacji, rezygnujac przy tym z mozliwosci jego wy-
taczenia z masy upadtosci (art. 315 p.u.), to zobowigzania
powstate w zwigzku z takim postepowaniem stanowig
niewatpliwie wydatek pozostajacy w bezposrednim
zwiazku z likwidacjg masy upadtosci. Ewentualne rosz-
czenia z tytutu spfat lub doptat powinny zatem zostac
uwzglednione przez sad pod katem prognoz czynionych
na gruncie ustalenia negatywnej przestanki ogtoszenia
upadtoSci w postaci ub6stwa masy upadtosci (art. 13
p.u.).

Wobec zaadresowanej wieloaspektowosci postepo-
wania o zniesienie wspétwiasnosci za nieuprawnione
nalezy uznac zatozenie, ze wskutek podziatu majatku
wspolnego do masy upadtosci zawsze wptynie poto-
wa wartosci tego majatku. Wydaje sie wrecz konieczne,
aby sad rozpoznajacy wniosek o ogtoszenie upadtosci
zaktadajacy, ze postepowanie bedzie mogto zostac sfi-
nansowane wskutek podziatu nieruchomosci obcigzonej

21 B. Sierakowski, Zobowigzania masy upadtosci, Warszawa 2023, s. 176-177.
22 B, Sierakowski, Zobowigzania masy upadtosci, Warszawa 2023, s. 178.
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hipotecznie i ominiecia w ten sposob rygorystycznych
skutkéw wynikajacych z art. 1013 k.p.c., powinien przy-
najmniej zobowigzac tymczasowego nadzorce sadowe-
go do zweryfikowania mozliwosci dokonania podziatu
takiej nieruchomosci in natura. W przypadku podziatu
majatku wspdlnego po ustaniu wspdlnosci ustawowe;j
matzenskiej sad powinien takze wystuchaé matzonkow
pod katem ustalenia, czy matzonek upadtego zgodzi sie
na dokonanie podziatu majatku umownie albo sgdownie
na podstawie zgodnego planu podziatu, czy zachodza
podstawy do ustalenia nierdwnych udziatéw i rozliczenia
naktadow na majatek wspolny, w tym czy zadanie ta-
kie zamierza ztozyc wspotmatzonek. Analogiczne uwa-
gi nalezy odnies¢ do podziatu nieruchomosci pomiedzy
wspotwiascicielami w postepowaniu o zniesienie wspot-
wiasnosci (art. 617-625 k.p.c.), gdzie rowniez moga byt
podnoszone roszczenia z tytutu naktadéow dokonanych
na rzecz wspolng oraz z tytutu pobranych pozytkow i in-
nych przychodow?.

DOPUSZCZALNOSC ZNIESIENIA WSPOtWEASNOSCI
PRZEZ SPRZEDAZ RZECZY WSPOLNE) W PRZYPADKU
OGLOSZENIA UPADLOSCI WSPOtWLASCICIELA

Kwestig budzaca najwiecej watpliwosci w zakresie do-
puszczalnosSci podziatu majgtku wspélnego po ogto-
szeniu upadtosci jest sprzedaz rzeczy wspdlnej (podziat
cywilny). Podstawe normatywna dla przeprowadze-
nia podziatu cywilnego rzeczy stanowi art. 212 § 2 k.c,,
zgodnie z ktérym rzecz, ktdra nie daje sie podzielic, moze
by przyznana stosownie do okolicznoSci jednemu ze
wspotwiascicieli z obowigzkiem sptaty pozostatych albo
sprzedana stosownie do przepisow kodeksu postepo-
wania cywilnego. Podziat cywilny stanowi swoisty ulti-
ma ratio w zakresie podziatu rzeczy wspolnej, jako ze
znajduje zastosowanie jedynie wtedy, gdy nawet przy-
znanie rzeczy jednemu ze wspotwiascicieli nie bytoby
mozliwe (kiedy np. zaden ze wspotwiascicieli nie chce
przyjac rzeczy albo zaden z nich nie jest w stanie poniesc
ciezaru sptat?*) albo odbytoby sie ze szkoda dla niekto-

23 D. Olczak-Dabrowska, [w:] T. Szancito (red.), Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, \Warszawa 2023, kom. do art. 618 k.p.c., nb. 8, Legalis.

2 Decyzja sadu w zakresie sposobu podziatu rzeczy wspdinej cechuje sie
dyskrecjonalnoscig, jednak — jak przyjmuje sie w orzecznictwie — sad nie moze
przyznac rzeczy osobie, ktora sie temu sprzeciwia: ,Jezeli przy zniesieniu
wspotwiasnosci zaden ze wspotwiascicieli nie wyraza zgody na przyznanie
mu rzeczy, sad zasadza jej sprzedaz” (postanowienie SN z 4 listopada 1998r.,
Il CKN 347/98, OSNC 1999); ,Wystepujace w art. 212 § 2 KC okreslenie
Jrzecz, ktéra nie daje sie podzielic” odnosi sie nie tylko do takiej rzeczy, ktéra
fizycznie (w naturze) nie daje sie podzieli¢, ale takze do rzeczy odnosnie ktorej,
ich stosunki rodzinne, rodzaj wnioskdw o zniesienie wspotwiasnosci,
podziat tej rzeczy i przydzielenie jej czeSci na witasnosc poszczegdinym
wspotwiascicielom jest niemozliwe. To samo odnosi sie do sytuacji, gdy
zaden ze wspotwiascicieli nie wyraza zgody na przyznanie mu rzeczy, to
wowczas sad zarzadza jej sprzedaz” (postanowienie SN z 8 sierpnia 2003 r.,
V CK 174/02); ,W postepowaniu o podziat majatku wspdlnego, sad nie moze
whbrew woli uczestnika przyzna¢ mu prawa majatkowego i zasadzic od niego

rych wspotwiascicieli, albo gdy sprzedazy rzeczy zadaja
wszyscy wspotwiasciciele?.

Wskazane watpliwosci wynikaja z  wystowionej
w art. 146 ust. 3 p.u. zasady niedopuszczalnosci prowa-
dzenia egzekucji z majatku wchodzacego w sktad masy
upadtosci. Upadtosct jest egzekucja generalng, ktora za-
stepuje egzekucje syngularng zarowno sadowa, jak i ad-
ministracyjng?. NSA w wyroku z 11 marca 2005 r. przyjat,
ze: ,upadtosc jest specjalnym rodzajem przymusowego
zaspokojenia wierzytelnosci dopuszczalnego w razie
niewyptacalnosci dtuznika skierowanym do catego jego
majatku. Celem specyficznych rozwigzan przyjetych
w prawie upadtoSciowym jest wspdlne i co do zasady
rowne zaspokojenie wszystkich wierzycieli"?’. Obrazowo
ujat to z kolei Sad Apelacyjny w Warszawie w jednym ze
swych orzeczen, wskazujac, ze brak mozliwosci kontyno-
wania egzekucji singularnej z majatku dtuznika po dacie
ogtoszenia jego upadtosci jest wynikiem tego, ze ,nie
mozna prowadzi¢ egzekucji w egzekucji"?®. Poglad ten
jest w doktrynie bezsporny®. Tymczasem postepowa-
nie o zniesienie wspotwtasnosci nieruchomosci w trybie
sprzedazy odbywa sie w oparciu o art. 1066-1071 k.p.c.,
a wiec zgodnie z przepisami czesci Il tytutu Il dziatu Il
Kodeksu postepowania cywilnego zatytutowanego ,Eg-
zekucja w celu zniesienia wspotwiasnosci nieruchomo-
Sci w drodze sprzedazy publicznej” Zgodnie z art. 1066
k.p.c. ,W postepowaniu egzekucyjnym wszczetym na
podstawie tytutu wykonawczego, a majagcym na celu
zniesienie wspotwiasnosci nieruchomosci w drodze

na rzecz innego uczestnika sptate lub doptate (art. 46 KRO w zw. z art. 1035
KCiart. 212 § 2 KC)" (postanowienie SN z 26 stycznia 2017 r., I CZ 129/16);
W postepowaniu o podziat majgtku wspdlnego po ustaniu wspolnosci
majatkowej matzenskiej sad nie moze przyznac uczestnikowi postepowania
prawa majatkowego bez jego zgody i zasadzi od niego na rzecz innego
uczestnika spfaty lub doptaty. Bez znaczenia s3 tu przyczyny odmowy zgody
i wszelkie inne okolicznosci” (postanowienie SN z 16 wrzesnia 2016 r., IV CSK
763/15).

P, Ksiezak, [w:] K. Osajda (red. serii), W. Borysiak (red. tomu), Kodeks cywilny.
Komentarz, Warszawa 2024, kom. do art. 212 k.c., nb. 14, Legalis; K. Gorska,
[w:] E. Gniewek (red.), P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz,
Warszawa 2023, kom. do art. 212 k.c,, nb. 5, Legalis

% Por. ). Stempied, Wptyw postepowania upadtosciowego oraz postepowan
restrukturyzacyjnych na postepowanie egzekucyjne, PPE 2016, nr 7, s. 59 i n.;
L. Klat-Wertelecka, Niedopuszczalnos¢ egzekucji administracyjnej, Wroctaw
2009, s.3221in.

27 Wyrok NSA w Warszawie z 11 marca 2005 r. (FSK 211/04, Legalis).

2 Wyrok SA w Warszawie z 31 stycznia 2005 r. (I ACa 687/04, Legalis)

2 Zliteratury przedmiotu zob. np. F. Zedler, Zaspokojenie wierzycieli ze sktadnikow
masy upadtosci, s. 69 i n.; tenze, Dochodzenie wierzytelnosci zabezpieczonych
rzeczowo, s. 33 i n.; T. Kohorewicz, Zasada wytgcznosci postepowania upadto-
Sciowego, s. 43 i n.; B. Zelewska, Rola, jakq odgrywa syndyk masy upadtosci,
s. 70 i n; D. Pawtyszcze, Postepowanie cywilne i administracyjne, s. 10 i n.;
). Suchecki, Wybrane zagadnienia z prawa upadfosciowego, s. 19 i n.; G. Sikorski,
Wptyw ogtoszenia wobec dtuznika upadtosci z mozliwosciq zawarcia uktadu, s. 38
i n; R. Adamus, D. Chraponski, Problem nadania klauzuli wykonalnosci banko-
wemu tytutowi egzekucyjnemu, s. 73 i n.; M. Budzynski, Obowigzek komornika
sgdowego badania faktu ogtoszenia upadtosci, s. 23 i n.; D. Pawtyszcze, Postepo-
wanie cywilne i administracyjne, s. 10 i n. Co do wptywu obcego postepowania
upadtosciowego na polskie postepowanie egzekucyjne zob. S. Cieslak, Wptyw
postepowania upadtosciowego wszczetego w innym panstwie cztonkowskim Unii
Europejskiej, s. 6 i n.; P. Feliga, [w:] A. Hrycaj (red.), A. Jakubecki (red.), A. Witosz
(red.), System Prawa Handlowego. Tom 6, s. 951-952; B. Sierakowski, Zobowig-
zania masy upadtfosci, Warszawa 2023, s. 371-376.
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sprzedazy publicznej, stosuje sie odpowiednio przepisy
o egzekucji z nieruchomosci ze zmianami wskazanymi
w artykutach ponizszych”.

Nalezy zatem uznag, ze zniesienie wspotwtasnosci przez
sprzedaz nieruchomosci nastepuje w trybie egzekucji®°.
Potwierdza to zreszta przebieg procedury zniesienia
wspotwiasnosci w drodze sprzedazy na licytacji publicz-
nej dokonywanej przez komornika (o ktérym nizej). Juz
zatem na gruncie samych pryncypiow oraz literalnej wy-
ktadni przepisow nalezatoby stwierdzi¢, ze podziat nieru-
chomosci przez jej sprzedaz w drodze licytacji publicznej
nie jest w postepowaniu upadtoSciowym mozliwy. Przy-
pomniec jednak nalezy, ze w przywotywanym na wstepie
niniejszej publikacji orzeczeniu sadu rejonowego stwier-
dzono, ze w przypadku podziatu majatku przez sprze-
daz nieruchomosci komornik przekazywatby do masy
upadtosci potowe uzyskanej kwoty, a nastepnie syndyk
sporzadzatby odrebny plan podziatu sumy uzyskanej
z likwidacji, gdzie stosownie do art. 345 ust. 1 p.u. okre-
Slona czesc sumy uzyskanej z likwidacji mogtaby zostac
przeznaczona na zaspokojenie kosztow postepowania
upadtosciowego. Jakkolwiek abstrakcyjnie nie brzmi fakt
likwidowania sktadnikow masy upadtosci przez komorni-
ka w toku postepowania upadtosciowego, to dla dalszych
rozwazan taka hipoteza, zmierzajaca do weryfikacji jej
prawidtowosci, zostanie przyjeta.

Pozostajac konsekwentnym co do wskazanego zato-
zenia, ze sprzedaz w formie licytacji publicznej odby-
wa sie w drodze egzekucji z odwotaniem do przepisow
o egzekugji z nieruchomosci, nalezy przyjac, ze przepisy
te nalezy zastosowac. Skoro tak, to przyjac trzeba, ze
w przypadku likwidacji nieruchomosci obcigzonej hi-
potecznie to komornik, a nie syndyk sporzadzi plan po-
dziatu sumy uzyskanej z likwidacji takiej nieruchomosci
(art. 1023 i 1025 k.p.c.) oraz ze z chwilg prawomocnego
przysadzenia witasnosci wygasaja wszelkie prawa cig-
zace na nieruchomosci (art. 1000 § 1 k.p.c.). Nie mozna
zatem przyjag, ze po dokonaniu sprzedazy nieruchomosci
komornik przekaze syndykowi sumy uzyskane z likwida-
¢ji przedmiotu obcigzonego, a nastepnie syndyk bedzie
sporzadzat oddzielny plan podziatu, gdyz bytoby to zato-
zenie catkowicie niezgodne z brzmieniem przepisow.

Co do zastosowania wspomnianych przepisow dotycza-
cych egzekucji z nieruchomosci (a wiec planu podziatu

30 Zob. uchwata Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z 20 lutego 1989 ., Ill CZP
4/89; A. Adamczuk, [w:] M. Manowska (red.), Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz aktualizowany. Tom Il Art. 478-1217, LEX/el. 2022, kom. do
art. 1066 k.p.c.; J. Pietrzykowski, K. Pietrzykowski, [w:] A. Marciniak (red.),
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, \Warszawa 2020, kom. do art. 625
k.p.c., nb. 2, Legalis.

i wygasniecia obcigzen hipotecznych w zwigzku z przysa-
dzeniem witasnosci) brak jest jakichkolwiek watpliwosci
w doktrynie i orzecznictwie. Tytutem przyktadu mozna
przywotac nastepujace wypowiedzi®":

a) .Z punktu widzenia interesu banku nie jest bowiem
bez znaczenia spos6b podziatu nieruchomosci zasto-
sowany przez sad, tzn. to, czy sad przyzna nierucho-
mos¢ jednemu z bytych matzonkéw z obowigzkiem
sptaty drugiego, czy tez nieruchomosc zostanie sprze-
dana w drodze licytacji publicznej stosownie do prze-
pisow kodeksu postepowania cywilnego (art. 1066
w zw. z art. 1071 KPC w zw. z art. 212 § 2 KC). Prawo
do zaspokojenia sie z uzyskanej w wyniku sprzedazy
nieruchomosci kwoty ma nie tylko wierzyciel hipo-
teczny dochodzacy zaspokojenia, ale réwniez inne
osoby wymienione w art. 1036 KPC. Kolejnosc ich
zaspokojenia reguluje art. 1025 KPC. Moze sie wiec
okazac, ze bank bedacy wierzycielem hipotecznym
nie uzyska w wyniku sprzedazy nieruchomosci ob-
cigzonej hipoteka kwoty udzielonego kredytu. Nadto
zgodnie z art. 1003 § 2 KPC na podstawie samego
postanowienia o przysadzeniu wtasnosci wykresla
sie wszystkie hipoteki obcigzajace nieruchomosg,
jezeli w postanowieniu stwierdzono zaptacenie
przez nabywce catej ceny nabycia gotowka"?;

b) .Pozaspokojeniu wierzycieli korzystajacych z pierw-
szefistwa, organ egzekucyjny podzieli w planie pozo-
statg kwote miedzy wspotwiascicieli stosownie do
postanowienia sgdu zarzadzajacego sprzedaz nieru-
chomoéci (art. 625 KPC) albo przekaze na rachunek
depozytowy Ministra Finansow w celu zadyspono-
wania ta kwota przez sad orzekajacy o zniesieniu
wspotwiasnosci. Ztozenie na ten rachunek sumy po-
zostatej do podziatu miedzy wspétwiascicieli nastapi
w kazdym wypadku sprzedazy nieruchomosci w eg-
zekucji Swiadczen pienieznych”3;

c) .Zniesienie wspotwtasnosci przez podziat cywilny
prowadzi z chwilg przysadzenia wasnosci na rzecz
nabywcy nieruchomosci, do wygasniecia hipotek
obciazajacych udziaty wspotwiascicieli na pod-
stawie przepisu art. 1000 § 1 KPC (por. J. Pisulifski,
Hipoteka na udziale we wspotwtasnosci nieruchomo-
sci, KPP 2002, nr 1, s. 141). Hipoteki beda bowiem

31 Wszelkie pogrubienia w cytowanych fragmentach dokonane zostaty przez
autoréw publikacji.

32 Postanowienie Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z 26 listopada 2009 r.,
Il CZP 103/09.

3 Jankowski, [w:] J. Jankowski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
Warszawa 2019, kom. do art. 1070 k.p.c,, nb. 4, Legalis.
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zaspokajane z kwoty uzyskanej za sprzedazy
nieruchomosci”*;

d) .Sad bowiem moze juz w przedmiotowym po-
rozstrzygna¢ sposdb zaspokojenia
uczestnikow postepowania. Moze jednak odtozyc
rozstrzygniecie do czasu sprzedazy nieruchomosci
(art. 625 KPC). W kazdym przypadku sad egzekucyj-
ny zobowigzany jest do sporzadzenia planu podzia-
tu sumy uzyskanej z egzekucji, gdy w gre wchodzi
podziat naleznoSci osob trzecich, korzystajacych
z pierwszefistwa w stosunku do naleznosci przy-
stugujacych uczestnikom postepowania, a takze
gdy zachodzi potrzeba zaspokojenia kosztow egze-
kucyjnych, wytozonych przez uczestnika inicjujacego
postepowanie. Koszty te zgodnie z art. 1025 § 1 KPC
sg zaspokajane w pierwszej kolejnosci"*;

stanowieniu

e) Do egzekucji znajduja odpowiednie zastosowanie
przepisy o egzekucji z nieruchomosci, ze zmianami
wynikajacymi z przedmiotu postepowania i czescio-
wo odmiennej regulacji zawartej w art. 1068-1070
(zob. uwagi do tych przepisow). W pozostatym za-
kresie znajdujg odpowiednie zastosowanie przepisy
art. 921-1003 oraz 1012-1013 (zob. uwagi do tych
przepisow). Co do planu podziatu (z uwzglednieniem
uwagi 2) znajduja odpowiednie zastosowanie prze-
pisy art. 1023-1028 i 1035-1040 (zob. uwagi do
tych przepisow)"3;

f) .Sad egzekucyjny bedzie musiat sporzadzic plan
podziatu, gdy sprzedaz okaze sie skuteczna, kie-
dy w gre wchodzic beda naleznosci oséb trzecich,
korzystajacych z lepszego pierwszenstwa, a takze
gdy zajdzie potrzeba zaspokojenia kosztow poste-
powania egzekucyjnego. Poniewaz koszty podlegaja
rozliczeniu w postepowaniu egzekucyjnym i sg za-
spokajane w pierwszej kolejnosci, praktycznie w kaz-
dej sprawie zajdzie potrzeba sporzadzenia planu
podziatu sumy (por. Z. Merchel [w:] Egzekucja sgdowa
w Polsce, red. Z. Szczurek, Sopot 2007, s. 963 i n.)"%’;

g) ,Wedtug art. 42 KRO od chwili ustania wspdlnosci
ustawowej stosuje sie odpowiednio do majatku, ktéry

3 P, Gil, [w:] E. Marszatkowska-Krzes (red.), I. Gil (red.), Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz, Warszawa 2023, kom. do art. 1070 k.p.c,, nb. 4, Legalis.

5 |. Piankowska, Egzekucja w celu zniesienia wspotwtasnosci nieruchomosci
w drodze sprzedazy publicznej, DNCURRENDA 2016, nr 2, Legalis; nalezy
skomentowaé, ze w zwigzku z nowelizacjg art. 1035 k.p.c., ktoéra weszta
w zycie 8 wrzesnia 2016 r., plan podziatu srodkéw uzyskanych ze sprzedazy
nieruchomoéci sporzadza komornik.

3% A, Adamczuk, [w:] M. Manowska (red.), Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz aktualizowany. Tom Il. Art. 478-1217, LEX/el. 2022, kom. do
art. 1066 k.p.c.,

7 H. Ciepta, [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Tom IV. Artykuty 730-1088, Warszawa 2021, art. 1066.

w

w

byt nig objety, przepisy o wspotwtasnosci w czeSciach
utamkowych, z zachowaniem dalszych przepisow,
wedtug ktérych m.in. oboje matzonkowie maja rowne
udziaty w majatku wspdélnym (art. 43 § 1). Stosownie
do art. 210 KC kazdy ze wspétwiascicieli moze zadac
zniesienia wspotwiasnosci. W niektoérych wypadkach
moze nastapi€ jej zniesienie przez podziaty rzeczy
wspolnej. Jezeli jest to niemozliwe, zniesienie wspot-
wiasnosci nieruchomosci moze nastgpic w drodze
sprzedazy publicznej (art. 217 KC w zw. z art. 1066
KPC). Tak tez ma sie rzecz, w ktorej zostato wydane
postanowienie z dnia 22 kwietnia 1972 r. Postepo-
wanie egzekucyjne jednak w tym przedmiocie nie
zostato wszczete, jakkolwiek wspomniane postano-
wienie zostato zaopatrzone w klauzule wykonalno-
Sci i stato sie tytutem wykonawczym. W tej sytuagji
egzekucja mogtaby by¢ wszczeta i przeprowadzona
do konca. Za moment ustania wspotwiasnosci nie
moze by€ uwazane samo uprawomaocnienie sie po-
stanowienia tego rodzaju jak postanowienie wydane
w dniu 22 kwietnia 1972 r. Aby definitywnie mogto
nastapi€ zniesienie wspdtwtasnosci we wspomnia-
nym trybie, konieczne s3: nadanie orzeczeniu klauzuli
wykonalnosci, zgtoszenie wniosku o wszczecie eg-
zekudji i jej przeprowadzenie, z tym skutkiem, ze na-
stapi sprzedaz licytacyjna. Sprzedaz bowiem w tym
rybie® pocigga za sobg ten skutek, ze podmiotem
wiasnosci staje sie nabywca. Przejscie w tych wa-
runkach wtasnosci w tym trybie powoduje ustanie
wspotwiasnosci miedzy dotychczasowymi wspot-
wiascicielami. W tym wiec dopiero momencie na-
stepuje ustanie wspotwtasnosci. Bez znaczenia jest
natomiast dalsza faza postepowania egzekucyjnego
obejmujgcego podziat sumy uzyskanej w egzekucji
(art. 1035 i nast. KPC). Chodzi tu juz tylko o podziat
ceny uzyskanej ze sprzedazy"*.

Reasumujgc dotychczasowe rozwazania, nalezato-
by stwierdzi¢, ze w zaktadanej sytuacji do przekazania
syndykowi Srodkow uzyskanych ze sprzedazy mogtoby
dojs¢ jedynie w ramach nadwyzki pozostatej po zaspo-
kojeniu wierzycieli hipotecznych. Komornik sporzadzatby
plan podziatu zgodnie z art. 1025 k.p.c. (a wiec z kolejno-
Scig zaspokajania wierzycieli odmienng niz przewidzia-
na przez Prawo upadtosciowe) oraz uwzgledniat w nim
koszty prowadzonej egzekucji. Na skutek wygasniecia
hipotek na podstawie art. 1000 § 1 k.p.c. nie mogtoby by¢
nawet mowy o jakimkolwiek sporzadzaniu przez syndy-
ka oddzielnego planu podziatu i zastosowaniu art. 345
ust. 1 p.u. Oczywiste jest tez, ze przepis art. 345 ust. 1

% Pisownia oryginalna.
3% Uchwata Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z 20 lutego 1989r., IIl CZP 4/89.

72

DORADCA RESTRUKTURYZACYJNY



p.u. nie bytby stosowany przez komornika, a brak jest
jego odpowiednika w kodeksie postepowania cywilnego,
ktory reguluje egzekucje syngularna.

Zaproponowane przez sad rozwigzanie budzi takze
watpliwosci z punktu widzenia kompetencji syndyka
w postepowaniu upadtoSciowym. Pomijajac juz nawet
argumenty natury prawnej, trudno sobie wrecz wyobra-
zi¢, aby syndyk niejako ,zlecat" likwidacje majatku ko-
mornikowi po to, aby obejs¢ skutki art. 1013 k.p.c., po
czym jego rola sprowadzataby sie do sporzadzenia od-
dzielnego planu podziatu ze Srodkoéw przekazanych do
masy przez komornika. W takim przypadku nalezatoby
sie zastanowic, jaka w ogdle jest rola syndyka w takim
postepowaniu, ktéry przeciez zobowigzany jest do prze-
prowadzenia likwidacji majatku upadtego (art. 173 p.u.)?
Po co wierzyciele mieliby ponosic koszty egzekucji i po-
stepowania upadtoSciowego, skoro oba organy odpo-
wiedzialne bytyby za dokonanie wtasciwie tych samych
czynnosci? Kuriozum tej sytuacji doskonale obrazuje
przypadek, w ktorym w sktad masy upadtosci wchodzit-
by wytacznie udziat w prawie wtasnosci jednej nierucho-
mosc i tylko ta nieruchomos¢ miataby by¢ sprzedawana
przez komornika w ramach egzekucji. Udziat syndyka
w zakresie jego ustawowej kompetencji polegajacej na
likwidacji majatku bytby wowczas catkowicie zbedny.

Nie mozna zapominac, ze w Swietle przepisow Prawa
upadtosciowego to syndyk zobowigzany i odpowie-
dzialny jest za likwidacje masy upadtosci i zaspokojenie
wierzycieli z uzyskanych w ten sposéb funduszow. Jego
kompetencje w tym zakresie wytaczajg uprawnienia
komornika realizowane w egzekucji syngularnej (na co
wskazuje m.in. art. 146 p.u.). Nalezy jednak podkreslic, ze
wiasciwg podstawg braku mozliwosci dokonania sprze-
dazy nieruchomosci w omawianej sytuacji przez komorni-
ka nie sa tak naprawde przepisy zakazujace prowadzenia
egzekucji co do sktadnika masy upadtosci, a utrata przez
upadtego prawa zarzadu i rozporzadzania mieniem
wchodzacym w skfad masy upadtosci (art. 75 ust. 1 p.u.)
na rzecz wytacznie uprawnionego w tym wzgledzie syn-
dyka (art. 173 p.u.). Niedopuszczalnos¢ prowadzenia eg-
zekucji do majatku wchodzacego w sktad masy upadtosci
jest refleksem wyrazonej juz zasady, a przy tym podkre-
Sleniem postepowania upadtosciowego jako egzekucji
uniwersalnej*® przetamujacej zasade prior tempore potior
iure na rzecz proporcjonalnego zaspokojenia wszystkich
wierzycieli upadtego. Nawet zatem gdyby podzieli¢ przy-

“ P, Zimmerman, Prawo upadfosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz,
Legalis 2022 r., kom. do art. 1 p.u., nb. 1, Legalis; zob. tez A. Witosz, A.). Witosz,
[w:] A. Hrycaj (red.), A. Jakubecki (red.), A. Witosz, System Prawa Handlowego.
Tom 6, Warszawa 2020, s. 661, Legalis.

wotywang na wstepie wypowiedz sadu okregowego,
ktoéry w jednym zdaniu stwierdzit, ze sprzedaz nierucho-
mosci w ramach zniesienia wspotwiasnosci nie stano-
wi postepowania egzekucyjnego w rozumieniu art. 146
p.u.", to i tak o niedopuszczalnosci takiego trybu podzia-
tu majatku wspdlnego decydowatyby przepisy o wytacz-
nej kompetencji syndyka do rozporzadzania sktadnikami
masy upadtosci.

Zwolennicy rozwigzania zaproponowanego przez sad
mogliby twierdzic, ze w omawianej sytuacji to wcigz syn-
dyk dokonuje likwidacji udziatu w nieruchomosci, a rola
komornika sprowadza sie do bycia posrednikiem w pro-
cesie likwidacji. Taka koncepcja nie daje sie jednak obronié
w Swietle brzmienia przepiséw przyznajacych syndyko-
wi wytaczna kompetencje do rozporzadzania mieniem
wchodzacym do masy upadtosci i momentem przejscia
prawa wiasnosci udziatu, ktéry nastepowatby z chwilg
sprzedazy w trybie przepisow art. 1066-1071 k.p.c.*?,
a wiec poza postepowaniem upadtoSciowym. Prawo
upadtoSciowe wytacza mozliwosS€ postugiwania sie
w zakresie sprzedazy sktadnikow masy konstrukcjami
opartymi na zastepstwie posrednim, czemu wyraz daje
w art. 102 ust. 1 p.u., stanowigc o wygasnieciu z dniem
ogtoszenia upadtosci umowy komisu, w ktorej upadty
byt komitentem“3. Umowa taka musi wygasna¢, gdyz od
chwili ogtoszenia upadtosci majatek dtuznika stanowi
mase upadtosci, a ta moze byc likwidowana wytacznie
przez syndyka i tylko w trybie okreSlonym przepisami
Prawa upadtoSciowego““.

Odstepstwa od zasady likwidacji masy upadtosci przez
syndyka muszg byc wyraznie przewidziane przez usta-
we. Jako przyktad mozna podac tu tzw. klauzule sa-
modzielnego zaspokojenia zastrzezone przy umowie
zastawu rejestrowego”®. Zgodnie z art. 327 ust. 11 2 p.u.
jezeli rzecz obcigzona zastawem rejestrowym znajduje
sie w posiadaniu zastawnika lub oséb trzecich, zastaw-

“1 Co wobec przytaczanych wypowiedzi doktryny i judykatury wcigz trudno
uznat za teze stuszng, aczkolwiek szukajgc pewnego zrozumienia dla
stanowiska sadu, mozna stwierdzic, ze roznica mogtaby sie tu sprowadzac
do tego, ze zasadniczo art. 146 p.u. dziata tamujgco na egzekucje wszczynane
przez wierzycieli, co bytoby krzywdzace dla pozostatych wierzycieli upadtego
nieuczestniczacych w  egzekucji, natomiast zniesienie wspotwtasnosci
nieruchomosci w trybie sprzedazy publicznej odbywatoby sie niejako ,z woli”
syndyka i w celu maksymalizacji zaspokojenia wierzycieli.

“2 Uchwata SN z 20 lutego 1989 r., Ill CZP 4/89; A. Sadza, [w:] P. Rylski (red.
nacz.), A. Olas (red. cz. Ill), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
Warszawa 2023, kom. do art. 1070 k.p.c., nb. 8-9, Legalis.

43 Zgodnie z art. 765 k.c. w przypadku komisu kupna komisant zobowigzuje
sie do sprzedazy rzeczy ruchomej na rachunek komitenta, lecz w imieniu
wiasnym. Komisant jest wiec zastepca posrednim - zob. A. Nowacki,
K. Osajda (red. serii), W. Borysiak (red. tomu), Kodeks cywilny. Komentarz,
Warszawa 2024, kom. do art. 765 k.c., nb. 8, Legalis.

“ P, Zimmerman, Prawo upadfosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz,
Warszawa 2022, kom. do art. 102 p.u., nb. 2, Legalis.

% R.Adamus, Prawo upadtosciowe. Komentarz, \Warszawa 2021, kom. do art. 327
p.u., nb. 7, Legalis; M. Mozdzen, [w:] A.J. Witosz (red.), Prawo upadfosciowe.
Komentarz, Warszawa 2021, kom. do art. 327 p.u., Lex.
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nik, zawiadamiajgac syndyka, moze zaspokoic sie z przed-
miotu zastawu przez jego przejecie albo zbycie w trybie
okreSlonym w art. 24 ustawy z 6 grudnia 1996 r. o za-
stawie rejestrowym i rejestrze zastawow®, jezeli umowa
o ustanowienie zastawu przewiduje taki sposdb zaspo-
kojenia zastawnika. Z punktu widzenia omawianego za-
gadnienia najbardziej interesujacy jest tryb zaspokojenia
przewidziany w art. 24 u.z.r.,, zgodnie z ktérym umowa
zastawnicza moze przewidywac réwniez, ze zaspoko-
jenie zastawnika nastapi przez sprzedaz przedmiotu
zastawu rejestrowego w drodze przetargu publicznego,
ktéry przeprowadzi notariusz lub komornik w termi-
nie 14 dni od dnia ztozenia przez zastawnika wniosku
o dokonanie sprzedazy. W tym szczegdlnym przypadku
ustawodawca wprost wytgcza prowadzenie likwidagji
przez syndyka w odniesieniu do sktadnikow masy upa-
dtosci obcigzonych zastawem rejestrowym®’, aczkolwiek
i to rozwigzanie nie ma charakteru bezwzglednego“®
(wyjatek dotyczy sytuacji przewidzianej w art. 330 p.u.,
w ktorej przedmiot zastawu stanowi sktadnik przedsie-
biorstwa upadtego, oraz w art. 328 ust. 2 p.u., gdy mimo
zastrzezenia w umowie zastawu uprawnienia do zaspo-
kojenia w sposob okreSlony w art. 24 u.z.r., sprzedazy
dokonuje syndyk, jesli przedmiot zastawu znajduje sie
w jego wtadaniu).

Innym przypadkiem, w ktérym dochodzi do rozporzadze-
nia sktadnikiem masy upadtosci nie przez syndyka, jest
ten przedstawiony w art. 146 ust. 1 zd. 3 p.u. Rozwia-
zanie przewidziane w tym przepisie umozliwia przysa-
dzenie wtasnosci nieruchomosci, mimo ze postepowanie
egzekucyjne ulegto zawieszeniu“® na skutek ogtoszenia
upadtosci jej wiasciciela. Umozliwia ono z jednej strony
ochrone interesu nabywecy, ktory niemal uzyskat juz pra-

“  Ustawa z 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow (t..:
Dz.U.z 2018, poz. 2017); dalej jako: ,u.z.r."

47 Zob. P. Janda, Prawo upadtosciowe. Komentarz, \Warszawa 2023, kom.
do art. 327 p.u., Lex, ktory wskazuje, ze zgodnie z art. 61 p.u. z dniem
ogtoszenia upadtosci majatek upadtego staje sie masa upadtosci stuzaca
zaspokojeniu wierzycieli upadtego, niezaleznie od tego, czy majatek ten
wolny jest od obcigzef, czy tez na jego sktadnikach dokonano rzeczowych
zabezpieczen. Zdaniem autora jest to argument za tym, ze zaspokojenie
sie zastawnika rejestrowego przez przejecie lub zbycie przedmiotu nie
nastepuje z pominieciem postepowania upadtoSciowego i wymaga podjecia
czynnosci w postepowaniu upadtosciowym, tj. ustalenia listy wierzytelnosci,
zawiadomienia o zaspokojeniu sie syndyka, wyznaczenia przez sedziego-
komisarza stosownego terminu do zaspokojenia sie przez zastawnika. Na
podstawie tego argumentu Z. Swieboda postawit (raczej jednak odosobniona)
teze, ze to syndyk powinien dokona¢ sprzedazy rzeczy — zob. Z. Swieboda,
Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz, \Narszawa 2006, kom. do art. 327
p.u.n., Lex (poglad ten zakwestionowat A. Jakubecki, [w:] F. Zedler, A. Jakubecki,
Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz, \Warszawa 2011, kom. do art. 327
p.u.n., Lex).

“8 R, Adamus, Prawo upadtosciowe. Komentarz, \Warszawa 2021, kom. do art. 327
p.u. nb. 10.

4 Zwrocic jednak nalezy uwage, ze wbrew literalnej tresci przepisu Sad
Najwyzszy w uchwale z 18 listopada 2021 r., Il CZP 77/20, stwierdzit, ze takze
umorzenie postepowania na skutek uprawomocnienia sie postanowienia
0 ogtoszeniu upadtosci nie stoi na przeszkodzie przysadzeniu wtasnosci
nieruchomosci na rzecz nabywcy licytacyjnego, ktéremu prawomocnie
udzielono przybicia przed ogtoszeniem upadtosci dtuznika i ktory wykonat
warunki licytacyjne (art. 998 § 1 k.p.c.).

wo wiasnosci nieruchomosci, a z drugiej chroni interes
wierzycieli upadtego, gdyz cena nabycia zostanie przeka-
zana do masy upadtosci (art. 146 ust. 2 p.u.), co ograniczy
koszty postepowania upadtoSciowego z uwagi na brak
koniecznosci prowadzenia likwidacji przez syndyka®.

Brak jednak przepisoéw szczegodlnych, ktore pozwalaty-
by na sprzedaz przez komornika rzeczy wspolnej w ra-
mach postepowania o zniesienie wspotwiasnosci, kiedy
to jednym ze wspotwiascicieli jest upadty. Mozna wrecz
powiedzie¢, ze ustawodawca podaza tu w zupetnie prze-
ciwnym kierunku i w przypadku faktycznej niesprzeda-
walnosci utamkowej czesci nieruchomosci zezwala raczej
na jej wytaczenie z masy upadtosci anizeli na sprzedaz
w drodze licytacji prowadzonej przez komornika. Art. 315
p.u. przewiduje bowiem, ze sedzia-komisarz moze wy-
taczyc okreslone sktadniki majatku z masy upadtosdi,
w tym nieruchomosc lub jej utamkowa czes¢, jezeli nie
mozna ich zby¢ z zachowaniem przepisow ustawy, a dal-
sze pozostawanie tych sktadnikow majatku w masie
upadtosci bedzie niekorzystne dla wierzycieli z uwagi na
obcigzenie masy upadtosci zwigzanymi z tym kosztami.

Ponadto dopuszczenie mozliwosci zniesienia wspotwia-
snosci rzeczy wspolnej w drodze sprzedazy publicznej
dokonywanej przez komornika de facto mogtoby po-
zbawiac syndyka mozliwosci decydowania o sposobie
likwidacji sktadnikow masy. Postepowanie o zniesienie
wspotwiasnosci nie musi przeciez zostac wszczete przez
syndyka, gdyz legitymacje posiada tutaj kazdy ze wspot-
wiascicieli (w przypadku podziatu majatku wspélnego —
matzonek niebedacy upadtym). Zaktadajac zatem, ze na
skutek ztozenia takiego wniosku miatoby dojsc do znie-
sienia wspotwiasnosci poprzez sprzedaz rzeczy wspol-
nej, rozporzadzenie udziatem w tej rzeczy wchodzacym
w skfad masy upadtosSci nastepowatoby z inicjatywy
wspotwiasciciela, a nie syndyka, a skoro tak — to mogto-
by nastgpic nawet wbrew woli syndyka czy wrecz w kon-
trze do zasady optymalizacji.

PODSUMOWANIE

Na zadane w tytule niniejszej publikacji pytanie, czy znie-
sienie wspotwiasnosci nieruchomosci moze byé spo-
sobem pozwalajgcym na obejscie skutkow z art. 1013
k.p.c., nalezy odpowiedzie¢ twierdzaco. Podziat fizyczny
nieruchomosci, o ile jest mozliwy, doprowadzi do po-
wstania dwoch odrebnych nieruchomosci, ktore zostang
obcigzone hipoteka taczng stosownie do art. 76 ust. 1

%0 Szerzej na ten temat zob. N. Frosztega, W. Pustelnik, Przysqdzenie wtasnosci
nieruchomosci w obliczu ogtoszenia upadtosci egzekwowanego dtuznika, ,Monitor
Prawa Bankowego” 2023/03, s. 78 i n.
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u.k.w.h. Wéwczas wskutek dokonanego podziatu syndyk
dokonywatby juz nie likwidacji udziatu w nieruchomosdi,
a po prostu nieruchomosci. W takim przypadku hipoteka
wygastaby wraz ze sprzedaza nieruchomosci w postepo-
waniu upadtosciowym (art. 313 ust. 2 p.u.). Analogiczny
skutek nastepowatby w przypadku zniesienia wspotwia-
snosci polegajacego na przejeciu nieruchomosci na wia-
snosc przez upadtego.

Dopuszczalnosc przeprowadzenia jednego z wymienio-
nych sposobow podziatu zalezy jednak od wielu zmien-
nych. Jesli sad upadtoSciowy opiera decyzje o ogtoszeniu
upadtosci wspotwiasciciela nieruchomosci na zatozeniu
sfinansowania kosztéw postepowania upadtoSciowego
wskutek dokonania podziatu majgcego na celu unikniecie
zastosowania art. 1013 k.p.c., to powinien w maksymal-
nym mozliwym zakresie ustali¢, czy dokonanie okreslo-
nego sposobu podziatu bedzie w ogdle mozliwe i jakie
konsekwencje spowoduje to dla struktury kosztow po-
stepowania upadtoSciowego. Szczegdlng uwage w tym
zakresie sad powinien poSwieci¢ zagadnieniu podziatu
majatku wspolnego matzonkdéw po ustaniu wspdlnosci
ustawowej z racji ztozonego charakteru tego postepo-
wania, w ktérym zwyczajowo pojawia sie szereg innych
roszczen decydujacych o ostatecznych korzysciach eko-
nomicznych dla masy upadtosci z tytutu przeprowa-
dzenia podziatu (w szczegdlnosci roszczenia dotyczace
rozliczenia naktadow i ustalenia nieréwnych udziatow
w majatku wspolnym). Nie bez znaczenia jest takze
ustalenie, czy wspdtwiasciciele wykazujg wole doko-

nania zgodnego podziatu (co umozliwia przeprowadze-
nie go w sposéb umowny), czy tez ich stanowiska sg na
tyle spolaryzowane, ze nalezy wzia¢ pod uwage koszty
wynikajace z koniecznosci prowadzenia dtugotrwatego
postepowania dotyczacego zniesienia wspotwiasnosci.
Dalece niewystarczajace jest proste przyjecie, ze w wy-
niku podziatu majatku do masy upadtosci trafi kwota od-
powiadajgca potowie wartosci nieruchomosci.

Mimo wskazanych konkluzji, trzeba uznag, ze w przypad-
ku upadtosci jednego ze wspotwiascicieli nieruchomosci
nie bedzie dopuszczalny podziat cywilny nieruchomosci,
a wiec dokonywany w trybie sprzedazy publicznej przez
komornika na podstawie przepisow art. 1066-1071 k.p.c.
Przyjecie odmiennego stanowiska statoby po pierw-
Sze W sprzecznosci z przepisami ustawy upadtoscio-
wej, ktére przyznajg syndykowi wytaczna kompetencje
do rozporzadzenia sktadnikami mienia wchodzacego do
masy upadtosci, po drugie zas stanowitoby przejaw pro-
wadzenia postepowania egzekucyjnego wzgledem ma-
jatku wchodzacego w sktad masy upadtosci, co znajduje
generalne wytacznie w art. 146 ust. 3 p.u. Akceptujac
zatem teze, ze zniesienie wspotwiasnosci nieruchomo-
§ci moze byc sposobem pozwalajgcym syndykowi na
obejscie skutkow z art. 1013 k.p.c., szereg argumentow
przemawia zarazem za przyjeciem, iz rzeczone zniesie-
nie wspotwiasnosci jest mozliwe wytgcznie wedle innych
uregulowanych ustawowo sposobow anizeli podziat cy-
wilny realizowany w trybie sprzedazy publicznej.
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Damian Dworzanski’
Jacek Zin?

WYKLUCZENIE CYFROWE UCZESTNIKA POSTEPOWANIA
UPADtOSCIOWEGO | RESTRUKTURYZACYJNEGO

— ZAGADNIENIA PRAKTYCZNE

1 grudnia 2021 r. weszta w zycie ustawa z 6 grud-
nia 2018 r. o Krajowym Rejestrze Zadtuzonych (Dz.U.
z 2021 r., poz. 1909), ktéra wprowadzita do polskiego
systemu prawnego cyfryzacje postepowan upadto-
Sciowych. Zapewne praktycy prawa upadtoSciowego
oraz prawa restrukturyzacyjnego wiedza, ze ustawa
ta stanowita rewolucje dla nas wszystkich, tj. dorad-
cow restrukturyzacyjnych, sedziéw orzekajacych czy
tez profesjonalnych petnomocnikéw zajmujacych sie
tymi zagadnieniami. Trzeba takze zaznaczyg, iz kwe-
stia wykluczenia cyfrowego uczestnikow postepo-
wania upadtoSciowego, w szczegdlnosci upadtych,
praktycznie od samego poczatku jest przedmiotem
zaciektych sporéw. JednoczeSnie wydaje sie, iz ak-
tualnie brakuje w tym temacie dostepnego orzecz-
nictwa, co tylko pogtebia istniejaca rozbieznosc
pogladéw wsrdéd doradcow restrukturyzacyjnych czy
sedzidw. Sktania to do ponownego spojrzenia na za-
gadnienie wykluczenia cyfrowego oraz jego skut-
kow, ktore wydaja sie byé szczegdlnie dotkliwe dla
upadtego.

Wykluczenie cyfrowe w odniesieniu do praktycznych
aspektow procedury upadtoSciowej mozna zdefinio-
wac jako sytuacje, w ktorej dana osoba bedaca stro-
na postepowania upadtoSciowego (najczesciej upadty,
ale rowniez wierzyciel) nie ma dostepu do technologii
informacyjno-komunikacyjnych lub nie potrafi z nich
korzystac. Najczesciej obejmuje ona brak dostepu do
internetu, komputerow, telefonéw komérkowych lub
innych urzadzen cyfrowych.

" Kwalifikowany doradca restrukturyzacyjny, radca prawny, wspélnik Kancelaria
Syndykéw sp. z 0.0. z/s w Rzeszowie.

2 Kwalifikowany doradca restrukturyzacyjny, wspélnik Kancelaria Syndykéw sp.
2 0.0.z/s w Rzeszowie.

W rozwazaniach dotyczacych wykluczenia cyfrowe-
go w pierwszej kolejnosci nalezy wskazac na dodany
wskazang nowelizacjg art. 216a prawa upadtoScio-
wego, ktory wprowadza w postepowaniu upadto-
Sciowym obowigzek sktadania dokumentéw droga
elektroniczng. W mysl tego przepisu w postepowaniu
upadtoSciowym pisma procesowe oraz dokumenty,
z wytaczeniem pism i dokumentow, o ktérych mowa
w art. 216ab, wnosi sie wytacznie za posrednictwem
systemu teleinformatycznego obstugujacego poste-
powanie sgdowe z wykorzystaniem udostepnionych
w tym systemie formularzy. Pisma oraz dokumenty
niewniesione za poSrednictwem systemu teleinfor-
matycznego obstugujgcego postepowania sadowe
nie wywotuja skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze
z wniesieniem pisma albo dokumentu do sadu, tym-
czasowego nadzorcy sadowego, zarzadcy przymu-
sowego, syndyka albo organu, do ktérego przepisy
o syndyku stosuje sie odpowiednio. Poucza sie o tym
wnoszgacego pismo albo dokument, przy czym po-
uczenie nie jest wymagane, jezeli wnoszacym pismo
albo dokument jest tymczasowy nadzorca sadowy,
zarzadca przymusowy, syndyk albo organ, do ktérego
przepisy o syndyku stosuje sie odpowiednio. Przepis
ten zatem co do zasady wprowadzit dla wszystkich
uczestnikdw postepowania, w tym rowniez dla upa-
dtych, obowigzek sktadania w postepowaniu upadto-
Sciowym dokumentow droga wytacznie elektroniczna.
Co istotne, ustawodawca nie robi rozroznienia sytuacji
uczestnika reprezentowanego przez profesjonalnego
petnomocnika od uczestnika wystepujacego samo-
dzielnie — z wyjatkiem kwestii pouczenia dotyczgcego
skutkdw niewniesienia pisma oraz dokumentéw za
poSrednictwem systemu teleinformatycznego. Obo-
wigzek wniesienia pism oraz dokumentéw za posred-
nictwem systemu KRZ dotyczy zatem takze uczestnika,
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w tym upadtego nieposiadajacego profesjonalnego
petnomocnika.

Kwestie wyjatkdow od zasady wnoszenia pism i do-
kumentow przez KRZ ustawodawca uregulowat
w art. 216aa prawa upadtosSciowego. Zgodnie z tym
przepisem wierzyciele, ktérym przystugujg nalezno-
Sci ze stosunku pracy, z wyjatkiem roszczen z tytutu
wynagrodzenia reprezentanta upadtego lub wynagro-
dzenia osoby wykonujacej czynnosci zwigzane z zarza-
dem albo nadzorem nad przedsiebiorstwem dtuznika,
naleznosci alimentacyjne oraz renty z tytutu odszko-
dowania za wywotanie choroby, niezdolnosci do pracy,
kalectwa lub Smierci i renty z tytutu zmiany uprawnien
objetych treScia prawa dozywocia na dozywotnig ren-
te, moga wnosic pisma procesowe oraz dokumenty
z pominieciem systemu teleinformatycznego obstugu-
jacego postepowania sadowe. Przepis w sposob dos¢
jasny i precyzyjny okreslit zatem, kto jest uprawiony do
sktadania pism i dokumentéw z pominieciem systemu
KRZ, natomiast w grupie tych podmiotéw nie wymie-
niono upadtego.

UPRAWNIENIE DLUZNIKA - KONSUMETA

- DO Z£OZENIA WNIOSKU O OGLOSZENIE
UPADLOSCI, WYSTEPUJACEGO SAMODZIELNIE

| ZASTEPOWANEGO PRZEZ PROFESJONALNEGO
PELNOMOCNIKA

Dlaczego zatem pojawit sie poglad niektérych sadow,
doradcow restrukturyzacyjnych czy profesjonalnych
petnomocnikdw, iz upadty jest uprawiony do sktada-
nia po ogtoszeniu upadtosci pism i dokumentéw z po-
minieciem systemu KRZ? Wynika to z treSci przepisu
art. 4912 ust. 3 i 3a prawa upadtosciowego. Zgodnie
z ta regulacja ,Do wniosku o ogtoszenie upadtosci
i innych pism procesowych oraz dokumentow sktada-
nych przez dtuznika stosuje sie odpowiednio przepis
art. 216aa. W przypadku, o ktérym mowa w art. 216aa
ust. 1, wniosek o ogtoszenie upadtosci sktada sie na
formularzu. Do doreczen dokonywanych dtuznikowi
przepisy art. 220 ust. 3, 4 i 6 stosuje sie odpowiednio”
Ustawodawca zatem niewatpliwie zezwolit dtuznikowi
(czyli osobie, ktora sktada wniosek o ogtoszenie upa-
dtosci, a jeszcze upadtosci nie ma ogtoszonej) na zto-
zenie wniosku o ogtoszenie upadtosci z pominieciem
systemu KRZ.

Jak pokazuje dotychczasowa praktyka, sporna pozo-
staje natomiast kwestia, czy wniosek o ogtoszenie
upadtoSci z pominieciem systemu KRZ moze zto-
zy€ w imieniu dtuznika profesjonalny petnomocnik,

a przede wszystkim kwestia, czy juz po ogtoszeniu
upadtosci upadty moze sktadac pisma i dokumenty
z pominieciem systemu KRZ. Nalezy bowiem przypo-
mnie¢, ze juz na etapie po ogtoszeniu upadtosci upadty
moze byc uprawiony do ztozenia okreSlonego pisma
procesowego, np. wniosku o wytaczenie danego sktad-
nika z masy upadtosci, wniosku o okreslenie przez se-
dziego sposobu korzystania przez upadtego z budynku
wchodzacego w sktad masy upadtosci, wniosku o wy-
dzielenie upadtemu z Srodkow uzyskanych ze sprze-
dazy zamieszkatej nieruchomosci sumy niezbednej na
zaspokojenie jego potrzeb mieszkaniowych, wniosku
0 umorzenie prowadzonego postepowania upadto-
Sciowego itp. Sprawa jest o tyle istotna, iz czasem,
gdy ztozenie ktoregos ze wskazanych pism jest klu-
czowe dla przebiegu upadtosci, wykluczenie cyfrowe
upadtego moze wstrzymac bieg postepowania upa-
dtoSciowego.Stanowitoogromneutrudnienie, wszcze-
golnosci dla syndyka wyznaczonego w prowadzonym
postepowaniu.

Zagadnieniu mozliwosci ztozenia przez profesjonal-
nego petnomocnika wniosku o ogtoszenie upadtosci
z pominieciem systemu KRZ poSwiecony zostat arty-
kut autorstwa dr. hab. Przemystawa Wotowskiego®.
Autor zauwaza w nim, iz zaden przepis prawa upadto-
Sciowego nie wskazuje wprost, iz przepis 86 k.p.c. nie
ma zastosowania do upadtego sktadajacego wniosek
o ogtoszenie upadtosci konsumenckiej. Zgodnie z przy-
wotanym przepisem strony i ich organy lub przedsta-
wiciele ustawowi moga dziatac przed sadem osobiscie
lub przez petnomocnikdéw. Autor w dalszej czesci swo-
jej publikacji wskazuje, iz: ,Nie ulega watpliwosci, ze
ztozenie wniosku o ogtoszenie upadtosci konsumenc-
kiej nie jest czynnoscig procesowa o charakterze Sci-
§le osobistym, ktéra dtuznik musi wykonac osobiscie.
W konsekwencji przy dokonywaniu tej czynnosci moze
by€ zastepowany przez petnomocnika. Zatem brak
Scisle osobistego charakteru ztozenia wniosku o ogto-
szenie upadtosci konsumenckiej przemawia za mozli-
woscig ztozenia tego wniosku z pominieciem systemu
teleinformatycznego obstugujacego postepowania s3-
dowe przez profesjonalnego petnomocnika w imieniu
mocodawcy".

Autorzy niniejszej publikacji nie podzielaja jednak tego
stanowiska, a to z uwagi na wyktadnie celowosciowa
i funkcjonalng art. 4912 ust. 3 prawa upadtosSciowego.

3 P.Wotowski, Czy profesjonalny pefnomocnik reprezentujqcy dtuznika moze ztozy¢
w jego imieniu i na jego rzecz wniosek o ogfoszenie upadtfosci konsumenckiej
z pominieciem systemu teleinformatycznego obstugujgcego postepowanie
sgdowe?, MOP 2022, nr 21, s. 1056.
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Wprowadzajac do systemu prawnego mozliwos¢ zto-
zenia przez dtuznika wniosku o ogtoszenie upadtosci
konsumenckiej z pominieciem systemu KRZ, ustawo-
dawca miat na celu miedzy innymi utatwienie osobom
wykluczonym cyfrowo ztozenia takowego wniosku.
Nie mozna zapominac, ze osoby posiadajgce wysokie
zadtuzenie, chcace skorzystac z instytucji upadtosci
konsumenckiej, czesto nie majg Srodkéw pienieznych
na pokrycie wynagrodzenia profesjonalnego petno-
mocnika. Dlatego tez ustawodawca uproscit wymogi
formalne wniosku o ogtoszenie upadtosci i pozostawit
mozliwos¢ ztozenia wniosku z pominieciem systemu
teleinformatycznego, ale jedynie dtuznikom. Umoz-
liwienie profesjonalnym petnomocnikom sktadania
wnioskdw o ogtoszenie upadtosci z pominieciem sys-
temu KRZ w praktyce doprowadzitoby do zaakcep-
towania tezy, iz do wykluczenia cyfrowego dochodzi
rowniez wsrdd profesjonalnych  petnomocnikow.
W dzisiejszym Swiecie wydaje sie to raczej niemozliwe.
Podkreslic przeciez trzeba, iz ztozenie wniosku o ogto-
szenie upadtosci w tradycyjnej papierowej formie sta-
nowi dodatkowy naktad pracy dla i tak przecigzonych
juz sadéw. Pracownik sagdu musi bowiem zeskanowac
wniosek i jego zataczniki, a nastepnie wprowadzic do
systemu KRZ. W tym miejscu warto przywotac tresc
stosowanego odpowiednio art. 216aa ust. 2 prawa
upadtosciowego, zgodnie z ktdrym upadty moze row-
niez ztozy¢ wniosek o ogtoszenie upadtosci w biurze
podawczym kazdego sadu rejonowego, przekazujac
ustnie tres¢ wniosku lub oSwiadczenia pracownikowi
biura podawczego oraz sktadajac dokumenty spo-
rzadzone w wersji papierowej. Interpretujac literalnie
przepisy, mozna by doj5¢ do wniosku, iz skoro zaden
przepis nie wytacza stosowania art. 86 k.p.c. do skta-
dania wniosku o ogtoszenie upadtosci konsumenckiej,
to profesjonalny petnomocnik, ktéry otrzymat wyna-
grodzenie za ztozenie wniosku o ogtoszenie upadtosci,
mogtby udac sie wraz z upadtym do biura podawcze-
go sadu rejonowego celem przekazania pracownikowi
ustnie treSci wniosku o ogtoszenie upadtosci. Opisa-
na — raczej abstrakcyjna — sytuacja obrazuje jedynie
skutki, jakie niostoby zastosowanie art. 86 k.p.c. do
uprawnienia okreSlonego w art. 4912 ust. 3 prawa
upadtoSciowego.

UPRAWNIENIE DO SKEADANIA PRZEZ
UPADLEGO KONSUMENTA PISM PROCESOWYCH
| DOKUMENTOW Z POMINIECIEM KRZ JUZ NA
ETAPIE PO OGLOSZENIU UPADLOSCI

Z punktu widzenia praktyki prowadzonych postepowan
upadtoSciowych najistotniejszg kwestig dotyczaca

wykluczenia cyfrowego wydaje sie mozliwos¢ sktada-
nia pism procesowych i dokumentéw przez upadtego
z pominieciem systemu KRZ na etapie juz po ogto-
szeniu upadtosci. Zwolennicy pogladu, iz upadty jest
uprawiony do sktadania po ogtoszeniu upadtosci pism
procesowych z pominieciem systemu KRZ, wskazuja, iz
przepis art. 4912 ust. 3 prawa upadtosciowego nakazu-
je, aby do wniosku o ogtoszenie upadtosci i innych pism
procesowych oraz dokumentow sktadanych przez
dtuznika stosowac odpowiednio przepis art. 216aa
prawa upadtoSciowego. Kluczowe w ich opinii jest
zawarcie w dyspozycji przepisu stéw ,innych pism
procesowych”,

Jak juz wskazywano, w trakcie postepowania upadto-
Sciowego moze wielokrotnie zaistnie¢ koniecznos¢
ztozenia przez upadtego okreSlonych pism proceso-
wych. W opinii autoréw opracowania zaréwno wyktad-
nia jezykowa, jak i funkcjonalna wykluczaja sktadanie
przez upadtego po ogtoszeniu upadtosci tych pism
z pominieciem systemu KRZ. Nalezy zwroécié uwa-
ge, ze przepis art. 4912 ust. 3 prawa upadtoSciowego
ma zastosowanie tylko do postepowania w przed-
miocie ogtoszenia upadtosci, na co wskazuje przede
wszystkim postuzenie sie w dyspozycji przepisu po-
jeciem ,dtuznik’, a nie ,upadty”. Nalezy rozrdéznic, iz
pojeciem ,dtuznika” ustawa postuguje sie zawsze do
okreSlenia uczestnika postepowania w przedmiocie
ogtoszenia upadtosci. Odnosnie do uczestnika poste-
powania po ogtoszeniu upadtosci ustawa postugu-
je sie natomiast pojeciem ,upadty” Zaprezentowane
stanowisko spotkato sie z aprobata znacznej czesci
doktryny*.

Zamierzeniem autoréw niniejszego artykutu nie jest
polemika z tym stanowiskiem, gdyz w petni podzie-
laja oni zdanie komentatoréw, niemniej jako praktycy
chcielibydmy zasugerowac, w jaki sposéb mozna prze-
prowadzi¢ postepowanie upadtosciowe w przypadku
rzeczywistego wykluczenia cyfrowego konsumenta
lub w przypadku, gdy konsument — pomimo posiada-
nia mozliwosci zatozenia konta w systemie KRZ — tego
odmawia. Wskaza¢ nalezy przy tym, iz w praktyce
szczegblnie sady nie majg szansy na zweryfikowa-
nie mozliwosci technicznych zatozenia i obstugi przez
upadtego konta w KRZ, np. zdolno5ci obstugi kompu-

“ I Gil, J. Gotaczynski, t. Gozdziaszek, K. Rogala, Ustawa o Krajowym Rejestrze
Zadtuzonych. Komentarz, Warszawa 2023, uwaga &4 (XL komentarz do
zmian z pkt 60 z art. 19 ustawy), oraz A. Hrycaj, Czy po ogfoszeniu upadtosci
konsumenckiej upadty- konsument moze sktada¢ pisma procesowe drogq
tradycyjng (,papierowo”), czy tez jedynym dopuszczalnym trybem jest ztozenie
pisma w KRZ? https:/ipuir.lazarski.pl/pl/aktualnosci/czy-po-ogloszeniu-
upadlosci-konsumenckiej-upadly-konsument-moze-skladac-pisma-
procesowe-droga-tradyc/, dostep: 14 maja 2024 r.
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tera, posiadania bliskiej osoby, ktéra pomogtaby upa-
dtemu w zatozeniu i obstudze konta.

Na potrzeby praktycznego podejscia do tematu chcie-
libySmy omowi¢ sprawe na przyktadzie upadtej mto-
dej kobiety wychowujacej niepetnosprawne dziecko.
Upadta ztozyta wniosek o ogtoszenie upadtosci na
piSmie, po czym na spotkaniu z syndykiem oSwiad-
czyta, ze nie dysponuje komputerem, a jej wiedza do-
tyczaca obstugi urzadzen cyfrowych jest znikoma i nie
ma zadnych mozliwosci zatozenia konta w systemie
KRZ. Sktadajac wniosek o ogtoszenie upadtosci, jako
majatek wskazata samochdd osobowy. Syndyk ujat
w spisie inwentarza przedmiotowy samochéd. Upadta
natomiast uwaza, iz jest on jej niezbedny do wychowy-
wania niepetnosprawnego dziecka i w zwigzku z tym
ztozyta poprzez biuro podawcze — napisany odrecznie
— wniosek o wytaczenie go z masy upadtosci. W od-
powiedzi upadta otrzymata z sadu pismo z informacja,
iz wniesione pismo nie wywotato skutkdow prawnych.
Z pismem tym upadta stawita sie w biurze syndyka
z prosba o uzyskanie informacji co do dalszego trybu
dziatania.

Nalezy wskazag, ze sprawa jest o tyle istotna, iz dopoki
sedzia nie wyda merytorycznej decyzji w kwestii wytg-
czenia samochodu, dopoty, jako sktadnik ujety w spi-
sie inwentarza, podlega on likwidacji. W opisanym
stanie faktycznym autorzy upatrujg trzech mozliwych
rozwiazan.

Pierwsze to poinformowanie upadtej, iz moze ztozyc
whniosek o ustanowienie petnomocnika z urzedu w po-
stepowaniu juz po ogtoszeniu upadtosci. W sytuacji
gdy nie jest w stanie sama opracowac takiego wniosku,
syndyk moze jej w tym pomoc (w ramach dobrej woli)
lub odestac do punktéw nieodptatnej pomocy prawnej
dziatajgcych w poblizu miejsca zamieszkania upadte;.
W przypadku gdy sad ustanowi dla upadtej petnomoc-
nika z urzedu, ten ztozy w jej imieniu przez system KRZ
stosowny wniosek o wytgczenie przedmiotowego sa-
mochodu z masy upadtosci. Rozwigzanie to jest bar-
dzo praktyczne, aczkolwiek posiada jeden minus — sad
moze bowiem oddali¢ wniosek upadtej o ustanowienie
petnomocnika z urzedu.

Drugie rozwigzanie wymaga wiekszego zaangazo-
wania syndyka, ktéry moze odebrac od upadtej wnio-
sek, jaki sporzadzita wczesSniej na piSmie, i umiescic
go w systemie KRZ, wyjasniajac, iz robi to na prosbe
upadtej, ktora jest osobg wykluczona cyfrowo. Wpraw-
dzie dziatanie takie nie jest obowigzkiem syndyka,

jednak mogtoby znacznie utatwi¢ przeprowadzenie
postepowania upadtosciowego. W zwigzku ze swo-
im zaangazowaniem syndyk — wnioskujac o ustale-
nie wynagrodzenia — winien opisac podjete dziatania,
co stanowi podstawe do przyznania mu wyzszego
wynagrodzenia.

Trzecim rozwigzaniem jest rozwazenie mozliwosci
skierowania upadtej do wybranego profesjonalne-
go petnomocnika, ktory ztozy w jej imieniu — poprzez
system KRZ - przedmiotowy wniosek, natomiast
jego wynagrodzenie zostanie pokryte w rozsadnym
zakresie przez syndyka ze Srodkdéw masy upadtosdi,
traktujac je jako inne zobowigzanie masy upadtosci
(art. 230 ust. 2 prawa upadtosciowego). Ustuga pole-
gataby na zamieszczeniu przedmiotowego wniosku
w systemie KRZ, a faktycznie zlecajgcym ustuge bytby
syndyk. Jako koniecznos¢ poniesienia przedmiotowe-
go wydatku mozna wskazat jego niezbednos¢ w rze-
telnym ukonczeniu postepowania upadtoSciowego.
We wskazanych okolicznosciach bowiem wniosek
upadtej wydaje sie na tyle uzasadniony, iz syndyk ma
prawo uznag, iz sedzia powinien go merytorycznie roz-
poznac. Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, iz zgodnie
z art. 2 prawa upadtoSciowego postepowanie upa-
dtoSciowe wobec 0s6b fizycznych nalezy prowadzic
tak, aby umozliwic¢ umorzenie zobowigzan upadtego
niewykonanych w postepowaniu upadtoSciowym, co
wydaje sie narzucac syndykowi prowadzenie poste-
powania upadtoSciowego w taki sposob, aby rze-
telnie je ukonczyé nawet z lekkim uszczerbkiem dla
wierzycieli.

KWESTIA MOZLIWOSCI ODBIERANIA PRZEZ
UPADLEGO KORESPONDENC])I W SYTUACII,
GDY NIE POSIADA ON KONTA W SYSTEMIE KRZ,
| WYNIKAJACE Z TEGO SKUTKI PRAWNE

W dalszej kolejnosci oméwienia wymaga nie tylko po-
siadanie przez upadtego konta w systemie KRZ celem
sktadania niezbednych pism procesowych, lecz takze
kwestia posiadania przez upadtego konta w KRZ celem
odbierania kierowanej do niego przez syndyka i sad
korespondencji. Kwestie te omawia art. 4912 ust. 3a
prawa upadtoSciowego. Zgodnie z tym przepisem do
doreczen dokonywanych dtuznikowi przepisy art. 220
ust. 3, 4 i 6 stosuje sie odpowiednio. Ustawodawca
ponownie postuguje sie pojeciem dtuznika, a nie upa-
dtego, co nakazuje jednoznacznie przyjac, iz na etapie
po ogtoszeniu upadtosci upadtemu dorecza sie kore-
spondencje wytacznie poprzez system KRZ. Natomiast
sytuacja upadtego, ktory nie zatozyt konta w KRZ,

nr 36 [2/2024]

79



uregulowana zostata w art. 220 ust. 6 prawa upadto-
Sciowego, w mysl| ktorego pisma oraz postanowienia,
o jakich mowa w ust. 1, skierowane do osoby albo
jednostki, ktéra nie ma zatozonego konta w systemie
teleinformatycznym obstugujacym postepowania sa-
dowe, pozostawia sie w aktach sprawy ze skutkiem
doreczenia, o czym nalezy pouczyc przy pierwszym
doreczeniu wraz z pouczeniem o sposobie zatozenia
konta w systemie teleinformatycznym obstugujacym
postepowania sadowe oraz sposobie uwierzytelnia-
nia sie. W konsekwencji upadty, ktéry nie zatozy kon-
ta w systemie KRZ, nie bedzie w stanie zapoznac sie
z wystang do niego korespondencjg, co skutkowac
bedzie brakiem wiedzy o przebiegu postepowania i za-
padtych rozstrzygnieciach. W praktyce moze to dopro-
wadzic¢ do sytuacji, kiedy upadty nie bedzie w stanie
skorzystac z instytucji oddtuzenia, pomimo iz spetnia
do tego ustawowe przestanki.

Ponizej zawarte jest wyjasnienie, dlaczego taka sy-
tuacja moze miec¢ miejsce. Z reguty w postepowaniu
upadtoSciowym pierwszg korespondencjg formalnie
kierowang przez syndyka do upadtego jest projekt
planu sptat. Skoro upadty nie posiada konta w syste-
mie KRZ, to syndyk pozostawi ten projekt w aktach
ze skutkiem doreczenia. Nastepnie sad, opierajac sie
na projekcie syndyka oraz stanowiskach wierzycieli,
wyda postanowienie o ustaleniu dla upadtego planu
sptat. Postanowienie pozostanie w aktach ze skutkiem
doreczenia. Upadty zatem nie powezmie informacji,
jaka kwote musi w kazdym miesigcu wptacac na rzecz
wierzycieli, i nie rozpocznie realizacji ustalonego pla-
nu sptat. W takiej sytuacji sad, na podstawie art. 491%°
ust. 1 prawa upadtosciowego, uchyli plan sptat. Zgod-
nie natomiast z art. 4912°ust. 3 prawa upadtoSciowego
w razie uchylenia planu sptaty wierzycieli zobowigza-
nia upadtego nie podlegajg umorzeniu.

Z dotychczasowej praktyki autoréw publikacji wyni-
ka natomiast, iz najczesciej spotkana sytuacja jest ta,
w ktérej — pomimo ze upadty nie posiadat konta w KRZ
i wydane przez sad postanowienie o ustaleniu planu
sptat pozostawato w aktach ze skutkiem doreczenia —
upadty przystepowat do realizacji planu sptat. Wynika
to z faktu, iz to syndyk najczesciej powiadamia upadte-
go o wydanym postanowieniu o ustaleniu planu sptat
i wskazuje numery rachunkéw bankowych, na jakie ten
powinien uiszczac wptaty. Nalezy jednak podkreslic, iz
takie dziatanie stanowi wytgcznie dobra wole syndyka
i zaden przepis ustawy nie naktada na niego takiego
obowiazku. Mogtoby sie zatem wydawacg, iz dzieki za-
angazowaniu syndyka mozliwe jest przeprowadzenie

postepowania upadtoSciowego, pomimo braku do-
stepu upadtego do systemu KRZ. W rzeczywistosci
tak nie jest, poniewaz obowigzki upadtego nie spro-
wadzajg sie wytacznie do sptaty zadtuzenia zgodnie
z planem sptaty, a ustawa naktada na niego koniecz-
nos¢ podejmowania szeregu innych czynnosci, w tym
sprawozdawczych.

Zgodnie z art. 491" ust. 3 prawa upadtoSciowego upa-
dty jest obowigzany sktadac sgdowi corocznie, do kon-
ca kwietnia, sprawozdanie z wykonania planu sptaty
wierzycieli za poprzedni rok kalendarzowy, w ktérym
wykazuje osiaggniete przychody, sptacone kwoty oraz
nabyte sktadniki majgtkowe o wartosci przekraczajacej
przecietne miesieczne wynagrodzenie. Do sprawozda-
nia dotgcza kopie ztozonego rocznego zeznania podat-
kowego. Nalezy podkreslic, iz ztozenie przez upadtego
sprawozdania w formie pisemnej nie wywota skutkow
prawnych i tym samym sad na podstawie art. 491%°
ust. 2 pkt 1 prawa upadtoSciowego uchyli plan sptaty.
Co wiecej, niezatozenie przez upadtego konta w KRZ
uniemozliwi mu — juz po zrealizowaniu planu sptat —
ztozenie wniosku o wydanie przez sad postanowienia
o stwierdzeniu wykonania planu sptat i umorzeniu zo-
bowigzan powstatych przed dniem ogtoszenia upadto-
Sci i niewykonanych w wyniku wykonania planu sptaty
wierzycieli. Problem jest tym bardziej istotny, gdyz na
etapie realizacji planu sptat upadty ,nie posiada” juz
syndyka masy upadtoSci. Postepowanie upadtoscio-
we, zgodnie z art. 491" ust. 8 prawa upadtosciowego,
konczy sie bowiem wydaniem postanowienia o usta-
leniu planu sptat lub postanowienia o warunkowym
umorzeniu zobowigzah upadtego bez ustalania pla-
nu sptat (chodzi o date wydania postanowienia, a nie
date jego uprawomocnienia). Zatem skoro upadty
.nie posiada” juz syndyka, nie ma mozliwosci, aby ten
umieszczat w systemie KRZ sprawozdanie. Jedynym
wiasciwym rozwigzaniem w takiej sytuacji wydaje sie
whnioskowanie przez upadtego wykluczonego cyfrowo
o ustanowienie dla niego petnomocnika z urzedu ce-
lem sktadania sprawozdan za posrednictwem systemu
KRZ, chociaz ustanawianie petnomocnika z urzedu na
koncowym etapie upadtosci wydaje sie raczej mato ra-
cjonalne. Dlatego najrozsadniejszym wyjsciem wydaje
sie wnioskowanie przez konsumenta wykluczonego
cyfrowo o petnomocnika z urzedu jeszcze na etapie
przed ztozeniem wniosku o ogtoszenie upadtosci lub
zaraz po ogtoszeniu upadtosci na caty przebieg po-
stepowania po ogtoszeniu upadtosci, tj. do momen-
tu wydania przez sad postanowienia o stwierdzeniu
wykonania planu sptaty wierzycieli i umorzeniu zobo-
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wigzan upadtego powstatych przed dniem ogtoszenia
upadtosci.

W praktyce jednakze moze to odbywac sie w ten spo-
sOb, iz konieczne bedzie wnioskowanie o ustanowienie
petnomocnika z urzedu trzykrotnie, tj. do postepowania
w przedmiocie o ogtoszenie upadtosci, do wtasciwe-
go postepowania upadtoSciowego oraz postepowania
w przedmiocie wykonywania planu sptaty. W przy-
padku nieuwzglednienia przez sad wniosku upadtego
o ustanowienie dla niego petnomocnika z urzedu jedy-
nym rozwigzaniem wydaje sie ustanowienie przez nie-
go petnomocnika z wyboru, ktory w jego imieniu ztozy
w KRZ wymagane sprawozdania. Wynagrodzenie pet-
nomocnika z wyboru bedzie oczywiscie musiat pokryc
upadty.

WYKLUCZENIE CYFROWE WIERZYCIELI
W POSTEPOWANIU UPADLOSCIOWYM
Z UWZGLEDNIENIEM SYTUAC)I FGSP

| FUNDUSZU ALIMENTACYJNEGO

Kwestia wykluczenia cyfrowego wierzycieli w po-
stepowaniu upadtoSciowym zostata uregulowana
precyzyjniej. Zgodnie z art. 216aa ust. 1 prawa upadto-
Sciowego ,wierzyciele, ktérym przystuguja naleznosci
ze stosunku pracy, z wyjatkiem roszczen z tytutu wy-
nagrodzenia reprezentanta upadtego lub wynagrodze-
nia osoby wykonujacej czynnosci zwigzane z zarzadem
lub nadzorem nad przedsiebiorstwem dtuznika, nalez-
nosci alimentacyjne oraz renty z tytutu odszkodowania
za wywotanie choroby, niezdolnosci do pracy, kalectwa
lub Smierci i renty z tytutu zmiany uprawnien objetych
treScig prawa dozywocia na dozywotnig rente, moga
wnosi¢ pisma procesowe oraz dokumenty z pominie-
ciem systemu teleinformatycznego obstugujacego po-
stepowania sadowe”. Rozwazenia wymaga natomiast
kwestia wnoszenia pism oraz dokumentéw z pominie-
ciem systemu KRZ przez Fundusz Gwarantowanych
Swiadczef Pracowniczych oraz przez fundusz alimen-
tacyjny. W ocenie autoréw zaréwno FGSP, jak i fundusz
alimentacyjny nie korzystajg z uprawnienia do sktada-
nia pism procesowych i dokumentow z pominieciem
systemu KRZ. Wprawdzie, zgodnie z art. 238 ust. 1
prawa upadtoSciowego przepisy dotyczace roszczen
pracowniczych stosuje sie odpowiednio do roszczen
FGSP, aczkolwiek dotyczy to w opinii autoréw kwestii
uprzywilejowania w zaspokojeniu ze Srodkéw znaj-

dujacych sie w masie upadtosci, a nie sktadania pism
z pominieciem systemu KRZ.

Nalezy w tymi miejscu po raz kolejny powotac sie na
wyktadnie funkcjonalng i celowosSciowa, z ktérej wyni-
ka, iz zamierzeniem ustawodawcy byto umozliwienie
sktadania pism i dokumentéw z pominieciem systemu
KRZ pracownikom, ktérzy — jako konsumenci — moga
by¢ wykluczeni cyfrowo. Panstwowego funduszu ce-
lowego, jakim jest FGSP, z cata pewnoscig nie mozna
zaliczy¢ do grupy podmiotéw wykluczonych cyfrowo.
Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage, iz zgodnie z art. 238
ust. 1 prawa upadtoSciowego przepisy dotyczace
roszczen pracowniczych stosuje sie do roszczen FGSP
odpowiednio. W doktrynie i w judykaturze nie budzi
sporow zapatrywanie, ze odpowiednie stosowanie
przepiséw nie ma jednolitego charakteru i oznacza trzy
rozne sytuacje, tj. stosowanie przepiséw odniesienia
do danego zakresu odniesienia bez zadnych zmian
w ich tresci (tzw. stosowanie wprost), stosowanie
przepiséw z modyfikacjami i niestosowanie okreslo-
nych przepisow do danego zakresu odniesienia w 0go-
le>. W przedmiotowym przypadku art. 216aa prawa
upadtosciowego nie bedzie miat w ogdle zastosowania
do FGSP. Odnosnie natomiast do funduszu alimenta-
cyjnego to zgodnie z art. 27 ust. 3 ustawy z 7 wrzesnia
2007 roku o pomocy osobom uprawnionym do ali-
mentow ,naleznosci przypadajace od dtuznika alimen-
tacyjnego z tytutu Swiadczen wyptaconych z funduszu
alimentacyjnego podlegaja Sciagnieciu wraz z odsetka-
miw drodze egzekucji sgdowej na podstawie przepisow
o egzekucji Swiadczen alimentacyjnych, z uwzgled-
nieniem przepisow niniejszej ustawy"”. Ustawa prawo
upadtoSciowe nie odsyta zatem w zakresie roszczen
funduszu alimentacyjnego wprost do roszczen alimen-
tacyjnych. Tym bardziej zatem nie sposéb przypisac
funduszowi alimentacyjnemu uprawnienia do sktada-
nia na podstawie art. 216aa ust. 1 prawa upadtoscio-
wego pism procesowych i dokumentéw z pominieciem
systemu KRZ.

®  Zob. np. J. Nowacki, ,Odpowiednie” stosowanie przepisow prawa, PiP 1964,
z. 3, s. 370-371; M. Hauser, Odpowiednie stosowanie przepisow prawa —
uwagi porzqdkujgce, ,Przeglad Prawa i Administracji” LXV, Wroctaw 2005,
s. 151-168; A. Btachnio-Parzych, Przepisy odsytajgce systemowo, PiP 2003,
z. 1, s. 43-54, a w odniesieniu do odpowiedniego stosowania Kodeksu
postepowania karnego do postepowania dyscyplinarnego np. W. Kozielewicz,
Odpowiedzialno$¢  dyscyplinarna  sedziow,  prokuratorow, — adwokatow,
radcow prawnych i notariuszy, Warszawa 2016, s. 70; A. Korzeniewska-
Lasota, Odpowiednie stosowanie przepisow Kodeksu postepowania karnego
w postepowaniu w sprawach odpowiedzialnosci dyscyplinarnej adwokatow.
(ze$¢ | Zagadnienia ogolne, ,Palestra” 2013, nr 9-10, s. 74-75; K. Dudka,
Stosowanie przepisow kodeksu postepowania karnego w postepowaniach
dyscyplinarnych uregulowanych w prawie o adwokaturze oraz ustawie o radcach
prawnych, [w:] M. Mozgawa (red.), Prawo w dziataniu. Sprawy karne, t. 18,
Warszawa 2014, s. 48; P. Czarnecki, Postepowanie dyscyplinarne wobec 0sob
wykonujgcych prawnicze zawody zaufania publicznego, Rozdziat VI, passim,
Warszawa 2013; por. tez np. wyrok Sadu Najwyzszego z 5 listopada 2003 r.,
SNO 67/03, LEX nr 471880.
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SKUTKI NIEUISZCZENIA NALEZNE) OPLATY
SADOWEJ) W STOSUNKU DO PISM SKtADANYCH
PRZEZ SYSTEM KRZ

Przepisem wartym uwagi jest art. 216aa ust. 5 prawa
upadtoSciowego: ,Jezeli wierzyciele, o ktérych mowa
w ust. 1, wnosza pismo za posrednictwem systemu
teleinformatycznego obstugujacego postepowania sa-
dowego, przepis art. 130 § 6 Kodeksu postepowania
cywilnego stosuje sie odpowiednio. Przepis art. 130
§ 6 k.p.c. stanowi natomiast »Jezeli przepis szczegdlny
przewiduje, ze pismo moze by¢ wniesione wytacznie za
posrednictwem systemu teleinformatycznego, pismo
wnosi sie wraz z optatg. Pismo wniesione bez optaty
nie wywotuje skutkow, jakie ustawa wigze z wniesie-
niem pisma do sadu, o czym sad poucza wnoszacego
pismo. W razie jednoczesnego whniesienia za posred-
nictwem systemu teleinformatycznego wiecej niz jed-
nego pisma podlegajacego optacie zadne z tych pism
nie wywotuje skutkéw, jakie ustawa wiaze z wnie-
sieniem pisma do sadu, jezeli nie uiszczono optaty
w wysokosci sumy optat naleznych od wszystkich
pism«".

Uczestnik postepowania upadfoSciowego wnoszacy
przez system KRZ pismo podlegajace optacie, np. za-
zalenie (takze uczestnik uprawniony do wnoszenia pi-
sma z pominieciem systemu KRZ, jezeli sktada pismo
procesowe poprzez KRZ), musi zwrocic szczegblng
uwage na kwestie optaty sadowej. W przypadku nie-
uiszczenia naleznej optaty lub uiszczenia jej w nie-
prawidtowej wysokosci pismo nie wywota skutkéw
prawnych. Wnoszgacy pismo nie otrzyma takze wezwa-
nia do uiszczenia naleznej optaty i — co istotne — nawet
w sytuacji, gdy dziata bez udziatu profesjonalnego pet-
nomocnika. Zatem przy sktadaniu przez system KRZ
pisma podlegajacego optacie sadowej nalezy zwrocic
szczegblng uwage na jej prawidtowg wysokosé z uwa-
gi na dotkliwe sankcje.

WYKLUCZENIE CYFROWE UCZESTNIKA
POSTEPOWANIA RESTRUKTURYZACYJNEGO

Kwestie wnoszenia przez KRZ pism procesowych oraz
dokumentéw w prawie restrukturyzacyjnym reguluje
art. 196a ust. 1 prawa restrukturyzacyjnego. Zgodnie
z tym przepisem w postepowaniu restrukturyzacyj-
nym pisma procesowe oraz dokumenty, z wytacze-
niem pism i dokumentoéw, o ktérych mowa w art. 196c,
wnosi sie wytacznie za posSrednictwem systemu tele-
informatycznego obstugujacego postepowania sado-
we z wykorzystaniem udostepnianych w tym systemie

formularzy. Pisma oraz dokumenty niewniesione za
poSrednictwem systemu teleinformatycznego obstu-
gujacego postepowania sadowe nie wywotujg skut-
kow prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem
pisma albo dokumentu do sadu, nadzorcy, zarzadcy
albo organu, do ktérego przepisy o hadzorcy sadowym
albo zarzadcy stosuje sie odpowiednio, o czym poucza
sie wnoszacego pismo albo dokument. Pouczenie nie
jest wymagane, jezeli wnoszacym pismo albo doku-
ment jest nadzorca, zarzadca albo organ, do ktorego
przepisy o nadzorcy albo zarzadcy stosuje sie odpo-
wiednio. Kwestia wykluczenia cyfrowego dtuznika wy-
daje sie zatem uregulowana jasno i precyzyjnie, gdyz
ustawa nie wprowadza zadnych wyjatkdéw. Ztozenie
whniosku o otwarcie postepowania restrukturyzacyj-
nego wymaga zatozenia konta w KRZ i tym samym
na etapie juz po otwarciu restrukturyzacji dtuznik,
bez wyjatkow, sktada pisma i odbiera korespondencje
wytacznie przez KRZ. Wyjatek stanowi natomiast po-
stepowanie o zatwierdzenie uktadu, gdzie obowigzek
zatozenia konta w KRZ pojawia sie dopiero na etapie
sktadania przez dtuznika wniosku o zatwierdzenie
uktadu.

W dotychczasowej praktyce autoréw opracowania
najbardziej problematyczna stata sie kwestia kart
do gtosowania ztozonych z pominieciem systemu
KRZ. Nalezy wskaza¢, ze witaSciwie zaden przepis
nie naktada na wierzyciela obowigzku zatozenia kon-
ta w systemie KRZ. W praktyce we wszystkich ro-
dzajach postepowan restrukturyzacyjnych nadzorca
rozsyta za posrednictwem operatora pocztowego do
wierzycieli informacje o sposobie gtosowania za po-
Srednictwem systemu KRZ z pouczeniem o sposobie
uwierzytelnienia sie i wypetnienia karty do gtosowa-
nia. Spis wierzytelnosci jest natomiast sporzadzany
przez nadzorce na podstawie danych przedstawionych
przez dtuznika (wierzyciele zatem nie dokonujg tutaj
zgtoszen wierzytelnosci, ktora to czynnoS¢ wymaga
zatozenia konta w systemie KRZ). Niemniej, pomimo
zawarcia w pisSmie nadzorcy wyraznych pouczef, iz
karta do gtosowania ztozona z pominieciem systemu
KRZ nie wywotuje skutkdow prawnych, czyli gtos jest
traktowany jako nieoddany, zdarza sie, iz wierzycie-
le bedacy drobnymi przedsiebiorcami lub osobami
nieprowadzacymi dziatalnoSci gospodarczej gtosuja
w formie pisemnej z pominieciem systemu KRZ. Gtos
oddany przez takiego wierzyciela nie wywotuje skut-
kow prawnych z wyjatkiem wierzycieli okreSlonych
w art. 196b ust. 1 prawa restrukturyzacyjnego, tj.
wierzycieli, ktérym przystuguja naleznosci ze sto-
sunku pracy, z wyjatkiem roszczen z tytutu wyna-
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grodzenia reprezentanta dtuznika lub wynagrodzenia
osoby wykonujacej czynnosci zwigzane z zarzadem
lub nadzorem nad przedsiebiorstwem dtuznika, na-
leznosci alimentacyjne oraz renty z tytutu odszkodo-
wania za wywotanie choroby, niezdolnosci do pracy,
kalectwa lub Smierci i renty z tytutu zamiany upraw-
nien objetych treScig prawa dozywocia na dozywotnig
rente.

W praktyce zdarza sie natomiast, iz nadzorcy — kie-
rujgc sie nadrzednym celem postepowania upadto-
Sciowego, jakim jest unikniecie ogtoszenia upadtosci
dtuznika poprzez umozliwienie mu restrukturyzacji
w drodze zawarcia uktadu z wierzycielami (art. 3 usta-
wy prawo restrukturyzacyjne) — wprowadzaja do sys-
temu gtosy, ktore zostaty oddane z pominieciem KRZ.
Oznacza to, iz karta do gtosowania zostata wniesiona
przez wierzyciela z pominieciem KRZ, a nastepnie zo-
stata przez nadzorce wniesiona do systemu KRZ. Pod-
kreSlenia wymaga, ze — jezeli nadzorca zdecydowat
sie na takie dziatanie — to musi ono konsekwentnie
obejmowac wszystkie karty do gtosowania ztozone
z pominieciem systemu KRZ. Nie mozna bowiem wy-
bioérczo zdecydowac sie na wprowadzanie do systemu
kart zawierajacych gtosy za uktadem, a pominac te
zawierajgce gtosy przeciw uktadowi. Nadzorcy musi
bowiem przySwiecac osiagniecie celu postepowania,
jakim jest ewentualne zawarcie uktadu, aczkolwiek
z uwzglednieniem rzeczywistej woli wszystkich wie-
rzycieli. Trzeba przy tym jednak wskazac na istnie-
jace wysokie ryzyko, iz sad odmowi zatwierdzenia
takiego uktadu, gdyz uwzgledni tylko karty do gto-
sowania wniesione przez system KRZ przez samych
wierzycieli. Stwierdzenie przez nadzorce uktadu przy-
jecia uktadu w sporzadzonym w trybie art. 220 pra-
wa restrukturyzacyjnego sprawozdaniu nie stanowi
bowiem gwarancji, iz sad postanowieniem zatwier-
dzi uktad. Niemniej w przypadku gdy po uwzgled-
nieniu wszystkich kart do gtosowania wniesionych
z pominieciem systemu KRZ w postepowaniu o za-
twierdzenie uktadu uktad zostat przyjety, ciekawym
rozwigzaniemdlanadzorcywydajesiestwierdzenieprzy-
jecia uktadu w sporzadzonym sprawozdaniu nadzorcy
uktadu.

PODSUMOWANIE

Zgodnie z art. 4912 ust. 3 prawa upadtoSciowego
dtuznik jest uprawniony do ztozenia wniosku o ogto-
szenie upadtosci, jako osoba fizyczna nieprowadzaca
dziatalnoSci gospodarczej, z pominieciem systemu
KRZ. Uprawnienia takiego natomiast nie mozna przy-

pisac profesjonalnemu petnomocnikowi sktadajagcemu
whniosek w imieniu dtuznika. Dotyczy to zaréwno pet-
nomocnika z wyboru, jak i z urzedu.

Za niedopuszczalne nalezy uzna€ ztozenie przez upa-
dtego jakiegokolwiek pisma procesowego czy tez
dokumentu na etapie juz po ogtoszeniu upadtosci
z pominieciem systemu KRZ. Pismo takie nie wywo-
tuje zadnych skutkdéw prawnych i pozostanie w aktach
sprawy bez nadania mu biegu przez sad.

W zwiazku z koniecznoscig zatozenia przez upadtego
konta w KRZ juz na etapie po ogtoszeniu upadtosci,
w przypadku rzeczywistego wykluczenia cyfrowego
upadtego sady powinny ustanawiac dla takich osob
petnomocnika z urzedu (na potrzeby catego poste-
powania). Skoro bowiem ustawodawca zdecydowat
sie na petna informatyzacje postepowan upadtoscio-
wych konsumenckich, powinien zagospodarowac tez
Srodki na poniesienie wydatkéw zwigzanych z po-
kryciem wynagrodzen petnomocnikéw z urzedu re-
prezentujacych upadtych rzeczywiscie wykluczonych
cyfrowo.

W sytuacji rzeczywistego wykluczenia cyfrowego upa-
dtego w ramach dobrej woli syndyk moze wprowa-
dzi¢ do systemu KRZ pismo procesowe upadtego, gdy
jego rozpatrzenie jest niezbedne dla merytorycznego
zakofnczenia postepowania upadtoSciowego. Nale-
zy podkresli¢, iz jest to wytgcznie dobra wola syndy-
ka, a nie jego obowigzek wynikajacy z ustawy. Upadty
nie moze oczekiwac takiego dziatania od syndyka,
a w przypadku rzeczywistego wykluczenia cyfrowego
powinien skorzystac¢ z pomocy petnomocnika (czy to
z wyboru, czy to z urzedu). Zwazywszy na cel poste-
powania upadtosciowego, jakim jest doprowadzenie
do umorzenia zobowigzan upadtego, co z kolei wy-
maga prowadzenia tego postepowania przez syndyka
w sposoéb sprawny i skuteczny, wskazane dziatanie
powinno sta¢ sie dobra praktyka stosowang w po-
stepowaniach upadtoSciowych prowadzonych wobec
konsumentow.

Prawidtowa wyktadnia przepiséw ustawy prawo upa-
dtoSciowe jednoznacznie wskazuje, iz Fundusz Gwa-
rantowanych Swiadczef Pracowniczych i fundusz
alimentacyjny z cata pewnoscig nie sg uprawione do
sktadania pism procesowych i dokumentéow z pomi-
nieciem systemu KRZ.

W postepowaniu restrukturyzacyjnym wierzyciele sg
obowigzani przesytac karty do gtosowania, korzysta-
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jac z systemu KRZ. Odnosnie do kart do gtosowania
ztozonych z pominieciem KRZ nadzorca moze w ra-
mach dobrej woli wprowadzic¢ je do systemu celem
stwierdzenia w swoim sprawozdaniu, iz doszto do
przyjecia uktadu. Wprowadzeniu podlegajg wszyst-

kie karty ztozone z pominieciem KRZ, gdyz stanowi-
sko swoje nadzorca musi opierac na rzeczywistej woli
wierzycieli. Nie gwarantuje to, iz sad zatwierdzi tak
przyjety uktad, o czym nadzorca powinien powiadomic
dtuznika.
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prof. dr hab. Rafat Adamus’

KUMULACJA POSTEPOWI—\N: RESTRUKTURYZACYJNEGO
NIEPRAWOMOCNIE UMORZONEGO,

0 ZATWIERDZENIE UKLADU, O OGLOSZENIE UPADLOSCI
NA PODSTAWIE WNIOSKU UPROSZCZONEGO

ZAGADNIENIA WSTEPNE

Przedmiotem niniejszego opracowania jest zagadnienie
dopuszczalnosci kumulacji niektorych procedur. Dotyczy
to (1) postepowania restrukturyzacyjnego (jakiegokol-
wiek z postepowan otwieranych na podstawie posta-
nowienia sadu restrukturyzacyjnego) umorzonego na
podstawie nieprawomocnego postanowienia sadu, (2)
postepowania o zatwierdzenie uktadu, (3) postepowania
w przedmiocie ogtoszenia upadtosci dtuznika na pod-
stawie wniosku uproszczonego. Ow zbieg postepowan
w konkretnym stanie faktycznym moze byc wynikiem
wnioskow sktadanych nie tylko przez dtuznika, ale takze
przez wierzycieli. Nie wyklucza to kumulacji tych poste-
powan wytacznie z wnioskow czy aktywnosci dtuznika.

ETAP SCHYLKOWY POSTEPOWANIA
RESTRUKTURYZACYJNEGO

Nalezy przyjac zatozenie wyjsciowe, ze ,uczestnikiem”
kumulacji bedzie wytacznie jedno z tych postepowan re-
strukturyzacyjnych, ktore jest otwierane na podstawie
postanowienia sgdu wydanego w nastepstwie rozpo-
znania wniosku o otwarcie postepowania. Inny przypa-
dek nie bedzie tu rozwazany.

Postepowanie restrukturyzacyjne podlega pewnemu
tadowi proceduralnemu i logice ekonomiki dziatania.
Nie sposéb przyjac rozwigzania, ze juz z dniem wydania
nieprawomocnego postanowienia 0 umorzeniu poste-
powania restrukturyzacyjnego dochodzi do wygasniecia
mandatu nadzorcy sgdowego albo zarzadcy. W przypad-
ku uchylenia tego postanowienia postepowanie restruk-
turyzacyjne bedzie kontynuowane. O ile nadzorca sado-
wy albo zarzadca obejmuje swoje funkcje natychmiast

T Uniwersytet Opolski, www.adamusrafal.pl.

z dniem otwarcia postepowania (czyli z dniem wydania
nieprawomocnego orzeczenia sadu restrukturyzacyjne-
go), bo przemawiaja za tym interesy wierzycieli, o tyle
nie ma zadnych ragji, aby nadzorca sgdowy albo zarzadca
zakofnczyt swoja funkcje juz z chwilg nieprawomocnego
umorzenia postepowania.

Zatem przepis art. 27 ust. 1 p.r. wskazuje jednoznacz-
nie na to, ze nadzorca sgdowy albo zarzadca petni swoje
funkcje do czasu uprawomocnienia sie postanowienia
0 umorzeniu postepowania. Ponadto zgodnie z treScig
art. 324 p.r. postepowanie restrukturyzacyjne zostaje
zakonczone z dniem uprawomaocnienia sie postanowie-
nia o zatwierdzeniu uktadu albo odmowy zatwierdzenia
uktadu. Z brzmienia tej normy prawnej nalezy wyciaggnac
whniosek, ze koniec postepowania wigzac trzeba z pra-
womocnoscia postanowienia sadu, a nie juz z data jego
wydania. Ma to oczywisty sens proceduralny, albowiem
dopdki postanowienie o umorzeniu postepowania re-
strukturyzacyjnego nie jest prawomocne, dopoty proce-
dura nadal jest kontynuowana (cho¢ z mniejsza dynami-
ka, charakterystyczna dla faz koAcowych).

Przestanki umorzenia postepowania restrukturyzacyjne-
go okresla art. 325 p.r. Postanowienie sadu w przedmio-
cie umorzenia jest zaskarzane zazaleniem (art. 327 ust. 1
p.r.). Przedmiotem obwieszczenia sa: (1) postanowienie
0 umorzeniu postepowania, (2) postanowienie sadu Il in-
stancji w przedmiocie rozpoznania zazalenia na postano-
wienie o umorzeniu postepowania, (3) informacja o pra-
womocnosci postanowienia o umorzeniu postepowania.
Kluczowe jest podanie informacji o uprawomocnieniu
sie postanowienia o umorzeniu postepowania. Dopiero
bowiem z tg chwilg postepowanie cywilne (restruktury-
zacyjne) traci swoj byt. Pomimo wydania postanowienia
0 umorzeniu postepowania restukturyzacyjnego, w sy-
tuacji gdy zostato ono zaskarzone zazaleniem, postepo-
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wanie to nie zostaje wygaszone do czasu prawomocno-
Sci postanowienia o umorzeniu.

Niemniej mandat nadzorcy sadowego albo zarzadcy
moze ulec przedtuzeniu ponad czas trwania postepo-
wania restrukturyzacyjnego?. Zgodnie bowiem z art. 27
ust. 2 p.r. w przypadku ztozenia uproszczonego wniosku
0 ogtoszenie upadtosci nadzorca sgdowy albo zarzadca
petni swoje funkcje do dnia ogtoszenia upadtosci albo
do dnia uprawomocnienia sie postanowienia o odda-
leniu uproszczonego wniosku, albo o jego odrzuceniu?.
Ogtoszenie upadtosci, oddalenie wniosku o ogtoszenie
upadtosci oraz odrzucenie wniosku o ogtoszenie upadto-
Sci to nie wszystkie okolicznosci uzasadniajgce ustanie
przedtuzonego mandatu nadzorcy sgdowego albo za-
rzadcy. Wniosek o ogtoszenie upadtosci moze bowiem
zostac zwrdcony, a postepowanie o ogtoszenie upadtosci
moze zostat umorzone, np. z uwagi na skuteczne cofnie-
cie wniosku o ogtoszenie upadtosci. Oczywiscie w przy-
padku zawarcia i zatwierdzenia uktadu w postepowaniu
restrukturyzacyjnym wydanie postanowienia w przed-
miocie ogtoszenia upadtoSci przez sad upadtosciowy
bedzie bezprzedmiotowe. Dlatego uproszczony wniosek
0 ogtoszenie upadtosci powinien wowczas zostac cofnie-
ty, a sad powinien umorzyc postepowanie w przedmiocie
ogtoszenia upadtosci jako bezprzedmiotowe na podsta-
wie art. 355 k.p.c.

2 W literaturze przedmiotu wyrazono nastepujacy trafny poglad: P. Filipiak,
[w:] Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz (A. Hrycaj, P. Filipiak, red.), Warszawa
2017, 5.199-200, , co do zasady nadzorca sadowy albo zarzadca petnig swojg
funkcje do dnia zakofczenia postepowania czyli do dnia uprawomocnienia
sie postanowienia sadu o zatwierdzeniu uktadu albo do dnia optacenia
sie postanowienia sadu o umorzeniu postepowania. Inaczej jest wowczas
zostat ztozony uproszczony wniosek o otwarcie postepowania sanacyjnego
lub uproszczony wniosek o ogtoszeniu upadtosci. W takiej sytuacji nadzorca
sadowy albo zarzadca petnig swoja funkcje do dnia otwarcia postepowania
sanacyjnego albo ogtoszenie upadtosci badZ dnia promocji niz postanowienia
sadu oddaleniu tego wniosku jego odrzuceniu albo umorzeniu postepowania.
Rozwigzanie takie zapewni nieprzerwane zabezpieczenie majatku dtuznika do
momentu otwarcia postepowania sanacyjnego lub upadtosciowego i objecia
tego majatku w zarzad przez zarzadce lub syndyka”

3 Przepisy z 1934 r. przewidywaty osobng procedure upadtosciowg i uktadowa.
Ustawa — Prawo upadtoSciowe i naprawcze z 2003 r. wprowadzita
jednolita procedure upadtosciowa. Po ogtoszeniu upadtosci postepowanie
prowadzono albo w trybie postepowania obejmujacego likwidacje majatku
upadtego, albo z mozliwoscig zawarcia uktadu. ,Przejscie” z jednego
trybu postepowania w drugi mogto nastepowac nawet kilkukrotnie,
natomiast ogtoszenie upadtosci — pomimo zmian trybdw postepowania
— byto jednorazowe. Postepowanie o zmianie trybu postepowania
wywotywato skutki z chwilg jego wydania. W uzasadnieniu projektu Prawa
upadtosciowego i naprawczego krytykowano wczeSniejsze oddzielenie
postepowania upadtosciowego i uktadowego. Wskazano, ze ,przy tym
rozwigzaniu wierzyciele ponosza negatywne konsekwencje niewyptacalnosci
dtuznika. JednoczeSnie wierzyciele pozbawieni zostajg mozliwosci wptywu
na wszczynanie postepowania uktadowego. Nie mogg bowiem zaskarzyc
nawet btednego orzeczenia o otwarciu postepowania uktadowego. (...
Rozwigzanie to jest mato przydatne, jezeli nie wrecz szkodliwe. Przede
wszystkim jest naduzywane przez nieuczciwych dtuznikbw ze szkodg dla
wierzycieli”. Rzeczywiscie, w praktyce miaty miejsce przypadki, w ktdrych
dtuznicy sktadali podania o otwarcie postepowania uktadowego, aby uzyskaé
ochrone przed upadtoscig bez zamiaru wykonania uktadu. 1 stycznia 2016 r.
(a zatem z dniem wejscia w zycie Prawa restrukturyzacyjnego) ponownie
odseparowano sfere uktadu i upadtosci. Ponowne oddzielnie upadtosci
i uktadu wymusza wprowadzenie zabezpieczef przed naduzywaniem, ze
szkodg dla wierzycieli, postepowania restrukturyzacyjnego. Do instrumentow
tych nalezy art. 27 ust. 2 p.r.

OkolicznoS¢ ze zarzadca nadal petni swoja funkcje, nie
powinna przystaniac faktu, ze zakres jego obowigz-
kéw, po prawomocnym umorzeniu postepowania, ulega
znacznej redukgji. Uzasadnia to jednoznacznie proporcjo-
nalne zmniejszenie kosztdéw obcigzajgcych dtuznika z ty-
tutu okreSlonych kompetencji zarzadcy masy sanacyjne;j.

+PROSTY"” ZBIEG PROCEDURALNY

Dopuszczalnos¢ zbiegu ,koncowki” postepowania re-
strukturyzacyjnego (a w tym postepowania sanacyjne-
go) i postepowania w przedmiocie ogtoszenia upadtosci
dtuznika w restrukturyzacji wynika wprost z regulagji
art. 334-337 p.r.Zgodnie zart. 334 ust.1 p.r. kazdy upraw-
niony do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci moze
ztozy€ uproszczony wniosek o ogtoszenie upadtosci,
m.in. w terminie przewidzianym do ztozenia zazalenia
na postanowienie o umorzeniu postepowania restruktu-
ryzacyjnego. JednoczeSnie moze sie zdarzyc, ze zostang
ztozone réwnolegle uproszczony wniosek o ogtoszenie
upadtosci i zazalenie na postanowienie o umorzeniu
postepowania restrukturyzacyjnego. Co wiecej, usta-
wodawca wprost przewiduje takg sytuacje, gdyz zgod-
nie z art. 335 p.r. rozpoznanie uproszczonego wniosku
0 ogtoszenie upadtosci wstrzymuje sie do czasu rozpo-
znania zazalenia na postanowienie o umorzeniu poste-
powania restrukturyzacyjnego.

Do czasu uprawomocnienia sie postanowienia sadu
0 umorzeniu postepowania dtuznik nadal korzysta
z ochrony prawnej, jaka gwarantujg mu przepisy prawa
restrukturyzacyjnego®”.

ZEOZONA KUMULACJA

Nalezy postawi¢ hipoteze badawczg, ze mozliwa jest
bardziej ztozona kumulacja postepowan obejmujaca:

v’ postepowanie restrukturyzacyjne po jego umorze-
niu na podstawie nieprawomocnego postanowienia
(@ zatem postanowienia niewywotujacego skutkow
z chwilg jego wydania), a w tym postepowanie za-

“ W przypadku uprawomocnienia si¢ postanowienia o umorzeniu postepowania
restrukturyzacyjnego dtuznik moze korzystac z ochrony, jaka daja: (a) przepisy
o zabezpieczeniu w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci, (b)
przepisy o postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia uktadu do czasu
uprawomocnienia sie postanowienia o uchyleniu skutkéw obwieszczenia.
Wstrzymanie rozpoznania uproszczonego wniosku o ogtoszenie upadtosci,
o ktérym mowa w art 335 p.r, nie tamuje w przypadku zajscia takiej
potrzeby mozliwosci sktadania wniosku wpadkowego w mysl przepisow
o zabezpieczeniu postepowania (art. 36-43 p.u.). Wnioski o zabezpieczenie
nie powinny jednak dotyczyé tych zagadnien, ktére korzystaja juz
z zabezpieczenia na innej podstawie prawnej (w tej sprawie: na podstawie
przepisow o postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia uktadu). Ponadto
dopuszczalne jest ztozenie uzupetniajagcego wniosku o przygotowana
likwidacje (art. 56a-56h p.u.).
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zaleniowe (zazalenie ma charakter suspensywny
i dewolutywny),

v’ postepowanie o ogtoszenie upadtosci na podstawie
wniosku uproszczonego, z mozliwym ewentualnym
wnioskiem o zabezpieczenie i wnioskiem o tzw. przy-
gotowana likwidacje,

v’ postepowanie o zatwierdzenie uktadu.

Dopuszczalne jest zatem, wedtug tej hipotezy badaw-
czej, wyznaczenie dnia uktadowego po wydaniu niepra-
womocnego postanowienia o umorzeniu postepowania
restrukturyzacyjnego. Za takim stanowiskiem przema-
wiajg liczne argumenty merytoryczne.

ARGUMENTY PRZEMAWIAJACE ZA
DOPUSZCZALNOSCIA Z£OZONE) KUMULAC)I
PROCEDUR

Po pierwsze, cate prawo o niewyptacalnosci ma charak-
ter prorestrukturyzacyjny. Jego najwyzsza wartoscig jest
restrukturyzacja dtuznika, zapobiegajaca likwidacji jego
majatku przez syndyka masy upadtosci. Na tym funda-
mencie aksjologicznym zostat zbudowany caty system
prawa o niewyptacalnosci.

Po drugie, nalezy przyjac, ze w sytuacji watpliwej nale-
zatoby dokonywac: (a) wyktadni prawa i (b) subsumpgji
prawa na korzys¢ dtuznika w restrukturyzacji. In dubio in
favorem debitoris. Jest to uniwersalny, kierunkowy impe-
ratyw obowigzujacy w postepowaniu restrukturyzacyj-
nym i w catym prawie o niewyptacalnosci.

Po trzecie, nie mozna zbytnio przeceniac doniostosci
tego zbiegu procedur, gdyz kumulacja postepowan ma
charakter przemijajacy. Kumulacja procedur nie dopro-
wadzi do roztacznych rozstrzygniec.

Po czwarte, zaden przepis prawa nie wytgcza wprost ta-
kiej kumulacji procedur. Dtuznik korzysta natomiast ze
swojego prawa podmiotowego (uprawnienia) do prze-
prowadzenia restrukturyzacji, ktére powinno by¢ respek-
towane, a wytaczenie tego prawa moze wynikac jedynie
z bezposredniej i jednoznacznej normy prawne;j.

Po piate, nalezy mie¢ na uwadze, ze prawo wasnosci
(a w tym lege non distinguente prawo wtasnosci dtuzni-
ka) podlega konstytucyjnej i prawno-miedzynarodowe;j
(konwencyjnej) ochronie prawnej. Poszanowanie prawa
wiasnosci jest kamieniem wegielnym systemu prawa
cywilnego. Instrumentem pozwalajacym dtuznikowi za-
chowact jego prawo wtasnosci jest uprawnienie do prze-
prowadzenia restrukturyzacji zadtuzenia zapobiegajacej

upadtosci. UpadtosSt w istocie rzeczy jest majatkowym
wywiaszczeniem dtuznika, z wykorzystaniem przymusu
panstwowego, celem zaspokojenia wierzycieli.

Po szoste, sam fakt ztozenia wniosku o ogtoszenie upa-
dtosci nie determinuje jeszcze catkowitego przekreslenia
Sciezki uktadowej dla dtuznika. Przypomniec nalezy, ze
obecnie zgodnie z art. 266a-266f p.u. takze po ogtosze-
niu upadtosci moze zostac zawarty uktad przez dtuznika
i wiekszoS¢ wierzycieli. Zainicjowanie trybu uktadu po
ogtoszeniu upadtosci dtuznika skutkuje wstrzymaniem
likwidacji masy upadtosci na zasadach, o ktérych szcze-
gotowo mowa w art. 266b p.u. Poza tym wskazac nalezy
na argument odwotujacy sie do wyktadni historycznej.
W postepowaniu upadtoSciowym z 1934 roku rowniez
przewidziana zostata instytucja uktadu (art. 171-202
ustawy — Prawo upadtoSciowe z 1934 r.). W Prawie
upadtoSciowym i naprawczym z 2003 r. ustawodawca
przewidziat (obecnie nieczynna) instytucje wstepne-
g0 zgromadzenia wierzycieli na etapie postepowania
w przedmiocie ogtoszenia upadtosci celem zawarcia
uktadu z wierzycielami (obecnie uchylony art. 45 ust. 2
prawa upadtoSciowego z 2003 r.). Ponadto w czasie obo-
wigzywania koncepgji ,jednolitej” upadtosci w formu-
le upadtosci z mozliwoScig zawarcia uktadu i upadtosci
obejmujacej likwidacje majatku upadtego zmiana trybu
postepowania mogta miec miejsce wielokrotnie (obecnie
uchylone art. 16, 17 prawa upadtoSciowego z 2003 r.).
Zatem bardzo silny impuls uktadowy, stale obecny w pra-
wie o niewyptacalnosci, przemawia za dopuszczalnoscig
takiej kumulagji®.

Po siodme, o przejsciowym charakterze kumulacji pro-
cedur decyduje okolicznos¢, ze mozliwa jest swoista
.deeskalacja proceduralna”. Wniosek o ogtoszenie upa-
dtosci podlega zasadzie dyspozycyjnosci uczestnika po-
stepowania. Oznacza to, ze moze zostac cofniety. Przepis
art. 29a ust. 1 p.u. stanowi co prawda, ze sad upadto-
Sciowy moze uznac cofniecie wniosku o ogtoszeniu upa-
dtosci za niedopuszczalne, jezeli prowadzitoby to do po-
krzywdzenia wierzycieli. Wydaje sie jednak, ze gtdwnym
zastosowaniem art. 29a ust. 1 p.u. jest alternatywa ,albo
wniosek o ogtoszenie upadtosci, albo nic”. Sad upadto-
Sciowy nie mogtby bowiem zablokowa¢ cofniecia wnio-
sku o ogtoszenie upadtosci, jezeli za tym cofnieciem stat-
by uktad pomiedzy dtuznikiem a wierzycielami. Dtuznik
moze wycofac sie takze z kontynuowania postepowania
0 zatwierdzenie uktadu.

> Z literatury zob. np. R. Adamus, Zmiana trybu postepowania upadtosciowego
upadtej spotki handlowej, ,Prawo Spotek” nr 1/2011, s. 23-32; R. Adamus,
Instytucja  wstepnego  zgromadzenia  wierzycieli ,Monitor Prawniczy”
nr 14/2010, s. 767-774.
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Po 6sme, nalezy pamietac, ze postepowanie restruktu-
ryzacyjne, w ramach omawianej kumulagji, jest w swojej
fazie schytkowej. Mozna zatozyé, ze nie jest ono zdol-
ne do realizacji celu, jakim jest zawarcie w jego ramach
uktadu. Zatem wektor postepowania restrukturyzacyj-
nego jest skierowany w innym kierunku niz wektor réw-
nolegtego postepowania o zatwierdzenie uktadu. Wobec
wspomnianej dyspozycyjnosci w sktadaniu wnioskow
teoretycznie mozliwe jest takze reaktywowanie poste-
powania restrukturyzacyjnego i wycofanie sie z procedu-
ry o zatwierdzenie uktadu.

Po dziewiate, opowiadajac sie jednoznacznie za dopusz-
czalnoscig takiej ztozonej kumulacji, podkreslic nalezy,
ze pomiedzy postepowaniem restrukturyzacyjnym (jako
uproszczonym postepowaniem uktadowym, postepo-
waniem uktadowym, postepowaniem sanacyjnym) a po-
stepowaniem o zatwierdzenie uktadu zachodzg istotne
roznice. Na przyktad postepowanie sanacyjne ma cha-
rakter hybrydowy, prowadzone jest od samego poczatku
jako postepowanie sagdowe o najwyzszym stopniu sfor-
malizowania sposrod wszystkich rodzajow postepowan
restrukturyzacyjnych. Z kolei postepowanie o zatwier-
dzenie uktadu jest postepowaniem prowadzonym po-
czatkowo poza sadem, a inicjatywa sadu ogranicza sie
do zbadania uktadu przyjetego jeszcze przed ztozeniem
whniosku do sadu.

Po dziesiate, system prawa nie daje dtuznikowi tylko jed-
nej ,proby uktadowej”. To znaczy, ze niepowodzenie jed-
nego uktadu dla tego samego trzonu wierzytelnosci nie
tworzy jakiejs powagi rzeczy ugodzonej uktadem (res tran-
sacta). W szczegblnosci niepowodzenie pierwszej ,proby
uktadowej" nie jest ustawowa przestanka negatywna dla
podjecia kolejnej proby zawarcia uktadu. Przepis art. 8
p.r. stanowi, ze sad odmawia otwarcia postepowania
restrukturyzacyjnego, jezeli skutkiem tego postepowa-
nia bytoby pokrzywdzenie wierzycieli. Nie mozna jednak
z gbry i automatycznie postawic znaku rownosci pomie-
dzy .kolejna proba uktadowg” a pokrzywdzeniem wie-
rzycieli. Innymi stowy, kolejna préba uktadowa nie musi
krzywdzi¢ wierzycieli. Dalej zauwazyc¢ nalezy, ze art. 8 p.r.
ewidentnie nie dotyczy postepowania o zatwierdzeniu
uktadu z uwagi na uzyty w ustawie zwrot ,sad odmawia
otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego”

Instrumentem prawnym, ktéry potencjalnie moze ogra-
niczac dtuznika w postepowaniu o zatwierdzenie uktadu
z uwagi na wczesniejszg ,probe uktadowa’, jest art. 226f
p.r. stanowiacy o mozliwosci uchylenia skutkéw doko-
nania obwieszczenia, oparty o przestanke pokrzywdze-
nia wierzycieli (ktéra w praktyce moze byc zbyt szero-

ko interpretowana). Co prawda przepis art. 226a ust. 2
p.r. wytacza mozliwoS¢ obwieszczenia o ustaleniu dnia
uktadowego, jezeli w ciggu ostatnich 10 lat umorzono
postepowanie restrukturyzacyjne prowadzone wobec
dtuznika, ale — jak wynika z kontekstu znaczeniowego
tej normy prawnej — chodzi tu o prawomocnie umorzone
postepowanie. Jezeli natomiast na moment wyznaczenia
dnia uktadowego postepowanie restrukturyzacyjne nie
zostato jeszcze prawomocnie umorzone, to jego przebie-
gu nie bierze sie pod uwage z punktu widzenia przywota-
nej normy prawnej. Poza wszystkim wskazany art. 226a
ust. 2 p.r. nie blokuje samego wszczecia postepowania
o zatwierdzenie uktadu, ale odnosi sie do jednego z wa-
riantow postepowania.

Po jedenaste, kolejnym argumentem przemawiajgcym za
dopuszczalnoscia takiej kumulacji jest mozliwosé — wy-
raznie potwierdzona w praktyce stosowania prawa i jed-
noznacznie wynikajaca z teorii — zawierania sukcesyw-
nych uktadéw czesciowych (art. 180-188 p.r.). Oznacza
to, ze dtuznik moze roztozy¢ swoj wysitek uktadowy (co
do réznych wierzytelnosci) na wiecej niz jeden etap.

Po dwunaste, nie bez znaczenia jest okolicznosé, ze
przynajmniej od obowigzywania przepisow z 1934 roku
w literaturze przedmiotu wyraznie dopuszczato sie
mozliwos¢ zmiany uktadu na podstawie klauzuli rebus
sic stantibus (poczatkowo w oparciu o kodeks zobowig-
zan, nastepnie w oparciu o kodeks cywilny), a od 2003 r.
w oparciu o jednoznaczna podstawe prawna z ustawy —
Prawo upadtosciowe i naprawcze, od 2015 r. z ustawy
— Prawo restrukturyzacyjne®. Instytucja zmiany uktadu
(a nalezy zaznaczyc, ze jej konstrukcja ulegata — na prze-
strzeni lat — znacznej liberalizacji) jednoznacznie wska-
zuje na dopuszczalnos¢ wielowarstwowego podejscia do
restrukturyzacji poprzez uktad. W tym temacie przypo-
mniec nalezy, ze w literaturze dopuszcza sie wielokrotng
zmiane uktadu (art. 173-175 p.r.).

Po trzynaste, nie mozna zapominac o dtugotrwatej prak-
tyce kumulowania wniosku o otwarcie postepowania
restrukturyzacyjnego i sktadanego z ostroznosci praw-
nej wniosku o ogtoszenie upadtosci. Praktyka ta wyni-
kata z — moim zdaniem btednej’ — konstrukgji przesta-

& Zob. w szczegblnosci A. Witosz, Klauzula rebus sic stantibus w prawie
upadtosciowym i naprawczym, ,Przeglad Prawa Handlowego” z 2006 r., nr 1,
s.33in.; A Witosz, Spotka w upadtosci uktadowej, Warszawa 2008, s. 71 n;
A. Witosz, Uktad i jego zmiana w postepowaniu upadtosciowym z mozliwosciq
zawarcia uktadu, [w:] Instytucje prawa upadtoSciowego i naprawczego, Katowice
2006,s.135in.

7 Zob. np. R. Adamus, Postulat zmiany zasad odpowiedzialnosci pienieznej
reprezentantow dtuznika z tytutu nieztozenia w terminie wniosku o upadfosc,
JPrzeglad Prawa Handlowego” 2024, nr 3 (379), s. 4-11; R. Adamus,
O nierownowadze w systemie prawa o niewyptacalnosci: demotywatory
restrukturyzagji, ,Monitor Prawniczy” 2022, nr 4, s. 178-183.
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nek egzoneracyjnych (albo domniemanych przestanek
wytaczajacych  odpowiedzialnos¢  odszkodowawcza)
zart. 299 k.s.h., art. 21 ust. 3 p.u., art. 116 ord. pod. Inny-
mi stowy, sktadano jednoczesnie (albo niemal jednocze-
Snie) dwa przeciwstawne sobie wnioski, z ktorych jeden
byt wnioskiem gtdwnym (wniosek o otwarcie restruk-
turyzacji), a drugi wnioskiem sktadanym z ostroznosci
prawnej. A zatem swoista ,inzynieria” w sktadaniu wnio-
skow nie jest witasciwa tylko dla przypadku postepowa-
nia restrukturyzacyjnego w fazie schytkowej, postepo-
wania o zatwierdzenie uktadu, uproszczonego wniosku
0 ogtoszenie upadtosci. Wspomniana tu praktyka po-
dwajnych i przeciwstawnych wnioskéw byta tolerowana
przez sagdownictwo upadtosciowe.

Po czternaste, opisywanej kumulacji nie stoi na prze-
szkodzi tres¢ art. 152 p.r., ktéra zakazuje obejmowania
uktadem wierzytelnosci objetejinnym uktadem. Niemniej
jezeli dochodzi do umorzenia postepowania restruktury-
zacyjnego, to okolicznos¢ wskazana w tym przepisie jest
absolutnie bezprzedmiotowa. Poza tym art. 152 p.r. ma
znaczenie nie tyle z punktu widzenia otwarcia postepo-
wania, co z punktu widzenia etapu zatwierdzenia uktadu.

Po pietnaste, kumulacja procedur moze wigzac sie z po-
zornym problemem ,zbiegu urzedéw": zarzadcy masy
sanacyjnej i nadzorcy uktadu. Nalezatoby uznag, ze dla
dokonania czynnosci majacej za przedmiot majatek dtuz-
nika potrzebne jest uwzglednienie zarowno wymogow
konczacej sie procedury restrukturyzacyjnej, jak i wy-
mogow postepowania o zatwierdzenie uktadu. Ozna-
cza to, ze zaréwno nadzorca sgdowy albo zarzadca, jak
i nadzorca uktadu ma ,prawo weta” wobec zamierzonej
czynnoéci diuznika. Ow fakt czeSciowego natozenia sie
kompetencji ma jednak charakter przemijajacy, nie roz-
montowuje on ochrony prawnej wierzycieli, a zatem nie
moze sam przez sie wytaczy€ dopuszczalnosci wspo-
mnianej kumulacji postepowan.

Po szesnaste, dokonanie czynnosci doprowadzenia
przez dtuznika do wyznaczenia dnia uktadowego i do-
konanie innych czynnoSci w ramach trybu postepowa-
nia o zatwierdzenie uktadu nie wymaga zgody zarzadcy
masy sanacyjnej. Istota tych czynnosci dtuznika nie jest
bowiem dysponowanie majatkiem dtuznika czy jakies
zarzadzanie tym majatkiem, ale realizacja zasobu praw
podmiotowych przystugujacych dtuznikowi w zwigzku
z prawnie dostepnym postepowaniem o zatwierdzeniu
uktadu.

Po siedemnaste, polskie przepisy o prawie restruktury-
zacyjnym — inaczej niz niektore inne systemy prawne —

nie przewidujg jakiejkolwiek zauwazalnej roli dla wspol-
nikow (akcjonariuszy, udziatowcow) dtuznika jako spotki
handlowej w stadium restrukturyzacji. W konsekwencji
wyktadnia przepisow uwzgledniajaca interesy tych osob
powinna uwzglednia¢ 6w stan braku polskiej regulacji
prawnej.

Po osiemnaste, postepowanie restrukturyzacyjne, ja-
kim jest postepowanie sanacyjne, ma bardzo szeroki
wachlarz celdw, jest postepowaniem najbardziej sfor-
malizowanym, prowadzone jest wytacznie w formule
postepowania sadowego. Z kolei postepowanie o za-
twierdzenie uktadu ze swej istoty realizuje wezszy za-
kres celdw, a takze prowadzone jest w zasadniczej czesci
poza sadem (decyzja o zawarciu uktadu zapada poza s3-
dem). Ta odmienno5¢ procedur réwniez jest argumentem
przemawiajgcym za omawiang tu kumulacjg trybow.

Wreszcie, po dziewietnaste, bardzo wazny argument
koncowy. Kumulacja tych procedur nie narusza formal-
nie intereséw wierzycieli, gdyz jest ograniczona rygory-
stycznymi terminami niezaleznymi od dtuznika. Termin
instrukcyjny na zatwierdzenie uktadu wynosi 2 tygodnie
(art. 223 ust. 1 p.r.). Czas na zawarcie uktadu w przyspie-
szonym postepowaniu uktadowym wynosi 4 miesigce
(art. 226g p.r.). Termin instrukcyjny rozpoznania zazalenia
w postepowaniu sanacyjnym wynosi 30 dni od przedsta-
wienia akt (art. 200 ust. 6 p.r.). Termin instrukcyjny roz-
poznania wniosku o ogtoszenie upadtosci wynosi 2 mie-
sigce (art. 27 ust. 3 zd. 1 p.u.). W przypadku wniosku
o przygotowang likwidacje uwzgledni¢ nalezy terminy,
o ktérych mowa w art. 56¢ ust. 3 p.u.

PODSUMOWANIE

W Swietle przedstawionych w tresci niniejszego opraco-
wania argumentdw nie powinno by¢ watpliwosci co do
dopuszczalnosci kumulacji w stosunku do jednego dtuz-
nika nastepujgcych procedur:

v’ postepowania restrukturyzacyjnego nieprawomocnie
umorzonego (z towarzyszacym mu postepowaniem
zazaleniowym),

v’ postepowania o ogtoszenie upadtosci (na podstawie
wniosku uproszczonego, z mozliwoscig skfadania
whnioskow wpadkowych o zabezpieczenie i 0 przymu-
sowa likwidacje),

v’ postepowania o zatwierdzenie uktadu

Jak wynika z przedstawionej argumentacji, dtuznik
nie jest ograniczony tylko do jednej proby uktadowe;j.
W przypadku fiaska postepowania restrukturyzacyjnego
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otwieranego przez sad restrukturyzacyjny mozliwe jest
podjecie proby zawarcia uktadu w ramach postepowania
0 zatwierdzenie uktadu. Prawo do restrukturyzacji na-
lezy traktowac jako prawo podmiotowe przedsiebiorcy.
Jego ograniczenie moze wynikac tylko z wyraznej normy
ustawowej.

Nadzorca sadowy albo zarzadca petni swéj mandat do
Czasu prawomocnego umorzenia postepowania, a w wa-
runkach, o ktorychmowaw art. 27 ust. 2 p.r., nawet dtuzej,
do momentu rozstrzygniecia w przedmiocie ogtoszenia
upadtosci (na podstawie tzw. wniosku uproszczonego).
Rownolegle do niego dziata nadzorca uktadu. Superfluum
kompetencyjne nie jest kontrargumentem dla kumula-
gji procedur. Niezbedne jest jednoczesne uwzglednienie
wiasciwosci urzedu (1) nadzorcy sadowego albo zarzad-

cy i (2) nadzorcy uktadu. Dla dokonania pewnych czynno-
Sci dtuznik musi mie€ zgody obu tych czynnikéw, z kté-
rych kazdy ma — jak nalezy wnioskowac — indywidualne
prawo weta. Stosowanie art 27 p.r. nie jest wykluczone
wobec wyznaczenia dnia uktadowego w ramach poste-
powania o zatwierdzenie uktadu.

Sad upadfoSciowy, rozpoznajac wniosek o ogtoszenie
upadtosci na podstawie tzw. wniosku uproszczonego,
nie moze pominac faktu zainicjowania postepowania
o0 zatwierdzenie uktadu. Dotyczy to lege non distinguen-
te postepowania o zatwierdzenie uktadu bez wzgledu
na zakres ochrony dla dtuznika i bez wzgledu na faze
tego postepowania (przed ztozeniem wniosku do sadu
o zatwierdzenie uktadu/po ztozeniu takiego wniosku do
sadu).
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